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Бошта1те. 
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1) пзегрёопз Че Спегзопёзе. Г. Гизстг!р 1018 еп \1епх стес: а) хе Фип зегтепе 
с1УЙ 4ез ВафКалз 4е ОВегзопёзе, Ъ) @6сгейз, с) асе Ф?асашз оп ропг асваф ае феггез, 4) шзе1р- 
оз уойуез, е) шзегреопз пёгайгез, Ё) @уегз Настей. П. Газст1рИопз$ а тез. 
Ш. Ттзсг1рИопвз отесацез 4е Гёге Бухап ше. Бирр!6тепё: ТШзегр@опз ст6со-1а1тез. 

2) пзегрНоп$ Чи Возрпоге. 

3) шземрНоп$ @е Тугаз. 

4) тзегрНоп$ де Тапа. 
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4, Надинеи изъ г, Танаида 


Раскопки, производимыя съ 1888 года К. К. Косцюшко-Валюжиничемъ по поручено 
ИмпЕРАТОРСКОй Археологической Коммиест въ мфетности древняго Херсониса Таврическаго и 
Византскаго Херсона, ежегодно увЪфичиваются болбе или менфе важными археологическими 
открыями, въ ряду которыхъ не послфднее мфето занимаютъ древне-греческя, латинсв я и визан- 
тШсвя надписи, по немногу расширяющя наши свёдЪвя о разныхъ сторонахъ быта, обитателей 
этого города въ разныя времена. Пять обломковъ надписей, найденныхъ въ 1888 г., были уже 
изданы мною по лестному поручению Коммисс!и въ приложени къ ея отчету за 1882 — 33 годы 5). 
Въ настоящей стальБ я, также по поручению Коммисст, намфренъ представить посильный 
разборъ надписей, найденныхъ въ посл6дне три года. Средствами для ознакомлен!я съ текстами 
служили мнф Фотографическе снимки и эстампажи, которые были носылаемы г. Косцюшко- 
Валюжиничемъ въ Археологическую Коммиссю и оттуда препровождались ко мн, а время и 


место находки каждаго камня и внфший видь его я узнавалъь изъ отчетовъ и донесенй г. Вос- 


цюшко, коши которыхъ также были присылаемы ко мнф, благодаря любезности В. Г. Ти- 


зенгаузена и И. А. Суслова"). Надписи буд 


ъ расположены не по времени ихъ открытя, 
а въ систематическомъ порядк5 по ихъ содержаню, языку, на которомъ он написаны, и эпохамъ, 
къ которымъ относятся. 


Т. НАДПИСИ ДРЕВНЕ-ГРЕЧЕСКЛЯ, 
а. Текстъ гражданской присяги Херсонисцевъ. 


1. Первое мсто между вебми вновь найденными надписями п второе между всфми до 
сихъ поръ извфетными эпиграфическими памятниками Херсониса по своей важности занимаеть 
надпись, содержане которой обозначено въ заглавш. Она вырЪфзана на большой мраморной 


1) зе рбопез Сбтаесае ш 0ог1з Возрог1 СиашегИ её Спегзопез! Таличсае рег аппоз 1331—1333 теремае. 
Регорой 1890. 

*) НЪкоторыя относяпияся сюда свфдьшя имфются еще въ брошюр К. К. Косцюшко-Валюжинича 
«Археологичесыя раскопки въ Хереонеев» (сообщене, читанное въ Севастопольскомь морскомъ еобранш 8 н 
9 апрфля 1891 т.). Отд. оттискъ изъ «Крымскато Вфетника», №№ 91 и 92, 1891 т. 
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плит, 
Она найдена разбитою на двЪ части немного ниже средины; оба куска совершенно сходятся, 
такъ что отъ разбийя, къ счастью, пропала только одна строка. Нижняя часть найдена въ 
октябр 1890 г., а верхняя — 4 марта 1891 г. въ м5стности Херсониса (къ западу отъ новаго 
собора св. Владимра) въ одномъ изъ вновь раскопанныхъ хриспанскихь храмовъ византской 
эпохи, гдЪ она была употреблена въ качествЪ матерлала для настилки пола. По сообщеню 


украшенной вверху Фронтономъ; книзу плита постепенно расширяется и утолщается. 


А. В. Орфшникова') разм5ры платы слёдуюцие: вышина съ Фронтономъ 139 сантиметровъ, 
ширина вверху подъ Фронтономъ 88 сантим., внизу 42 сантим., толщина 11—13 сантиметровъ. 
Буквы надписи, вышиною отъ 1 до 1'/, сантим. (© меньше другихъ буквъ), вырЪзаны очень тща- 
тельно и красиво и въ верхней части превосходно сохранились, въ нижней же мфетами попорчены, 
особенно по краямъ плиты. Характеръ письма довольно близко напоминаетъь ольвйеюй декретъ 
въ честь Протогена, но нфкоторыя буквы имфютъ болфе древшя Формы. Для установлея 
текста у меня были подъ руками: 1) рукопиеная кошя, любезно присланная мнф графомъ 
А. А. Бобринскимъ, 2) два превосходныхъ эстампажа и 3) отличная Фотограыя, по которой и 
сдфлано асзпи!е на прилагаемой таблиц. 

Возетановлеше несохранившихся частей текста въ нижней части не представляетъ никакихъ 
затруднешй; сомнительно только возстановлене несохранившейся строки въ мфстБ разбитя, да 
не удалось подобрать вполнф подходящаго глагола въ конц предпослБдней строки и возстановить 
конецъ посл$дней, гдЪ было окончане заклятя. Въ нижеслБдующей транскриициг текста, мы 
сочли нелишнимъ присоединить точный русск переводъ еп гесага. 


Клянусь Зевсомъ, Землею, Солнцемъ, ДЪвою, 
богами и богинями Олимшйскими и героями, 


[а Исфоз дао! том хой уфому кои владфютъ городомъ п землею и укрфпае- 
хо пи Доу 1% ХЕобоухо- шями Херсонаситовъ: я буду единомысленъ от- 
носительно благосостояня и свободы города п 
гражданъ и не предамъ [ни] Херсонаса, ни 
Керкинатиды, пи Прекрасной гавани, ни про- 
чихъ укрфиленй, ни прочихъ земель, коими 
Ла пе 000 пос &)- Херсонаситы влад$ютъ или владфли, ничего ни- 
10 705 /6ржб @У ХерооуаоТтой УЕшоУ- кому — ни Еллину, ни варвару, но 6) 


охра- 
нять для народа Херсонаситовъ; и не нарушу 
демократш и желающему предать или нарушить 


не дозволю и не утаю вмЪетЪ [съ нимъ], но за- 
явлю городскимъ дамургамъ; и врагомъ буду 
злоумьшляющему и предающему и склоняю- 
щему къ отпадешю Херсонасъ или Керкини- 
тиду или Прекрасную гавань или укрфплешя и 
| область Херсонаситовъ; и буду служить дам1- 


15 


т) Вь письм6 отъ 1 мая 1891 г. Оттуда-же заимствовано указане, что плита служила матер!аломъ 
пола въ христанскомъ храм$. 
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ургомъ и члепомъ совфта какъ можно лучше и 
справедливЪе для города и гражданъ; и..... 
народу охраню и не передамъ на словахъ ничего 
тайнаго ни Еллину, ни варвару, что можетъ по- 


вредить городу; и дара не дамъ и не приму ко 


' вреду города и граждапъ; и не замыслю ника- 
' кого неправеднаго дЪявя противъ кого-либо 


изъ гражданъ пе отпавшихъ и никому замы- 
шляющему [никакого подобнаго дфяшя ие до- 
зволю], но заявлю и при судЪ подамъ голоеъ по 
закопамъ; и въ заговоръ не ветуплю ни противъ 
общины Херсонаситовъ, ни противъ кого-либо 
изъ гражданъ, кто не объявлень врагомъ на- 
роду; если же я съ кБмъ-либо вступиль въ за- 
говоръ и если связанъ какою-либо клятвою по 
обфту, то нарушившему да будетъ лучше и мн$ 
и моимъ"), а пребывающему — обратное; и 
если я узнаю какой-либо заговоръ существу- 
ющИ или составляюцщийся, то заявлю дамур- 
гамъ; и хлЬба вывознаго съ равнины не буду 
продаваль и вывозить въ другое мЪето съ рав- 
нины, но [только] въ Херсонасъ. Зевсъ и Земля 
и Солнце и Дфва и боги Олимнийеке, пребыва- 
ющему мнЪ въ этомъ”) да будетъ благо и са- 
мому и роду и моимъ, а не пребывающему — 
310 и самому и роду и моимъ, и да не приносить 
мн$ плода ни земля, ни море, пи женщины да 


Я) и обозначаеть 


1* 


В. В. ЛАТЫШЕВЪ. 


Изъ текста сразу видно громадное значеше этого документа не только для пополнен!я 
нашихъ свЪдфШИ о древнемъ ХерсонисВ, но и для греческихъ государственныхь древностей 
вообще. Для правильной оцфнки этого значеня и сообщаемыхъ документомъ свЪдЪвй прежде 
всего, конечно, нужно знать, къ какому времени онъ относится. Къ сожалБшю въ содер- 
жаши документа нЪть р5шительно никакихъ прямыхъ данныхъ для пр1уроченя его къ опредф- 
ленному времени. Приходится ограничиться т$ми выводами, которые можно извлечь изъ наблю- 
дешй надъ характеромъ письма и особенностями языка п ороогразш документа. Выше было 
уже замБчено, что характеромь письма нашъ документъ напоминаетъ извфетный Ольвйск 
декретъ въ честь Протогена, но нфкоторыя буквы имфютъ боле древыя Формы (именно Г, М, 
Е, П, = и Л). Протогеновевй декретъ, какъ намъ удалось показать, надфемся, съ достаточною 
вфроятностью '), относится ко 2-й половин Ш в. до Р. Хр.; стало быть Херсонисекую присягу 
можно будетъ съ такою-же вфроятностью пруурочить приблизительно къ 1-й половинЪ того-же 
вЪка или даже къ концу ТУ-го (хотя послЁднее, сознаемся, нЪсколько рискованно). И дЪйстви- 
тельно, хормы буквъ присяги близко подходять къ типу письма этихъ времень въ другихъ 
греческихъ городахъ. Ороограыя надписи также свидфтельствуеть въ пользу такого опредфленя 
времени: въ ней нфть ни одной особенности, которая бы обусловливалась поздифйшимъ произ- 
ношешемъ диФтонговъ или отдфльныхъ гласпыхъ звуковъ; приписная 1ота вездЪ стоить на 
мфстВ за исключешемъ одного сомнительнаго случая: въ концБ строки 18-й она, быть можеть, 
пропущена по недостатку мБста. ДалБе мы замфчаемъ въ падписи существоваше ассимилящи 
конечнаго у въ м. передъ губными и носовыми, — явлене, свойственное преимущественно над- 
писямь У— Ш вковъ до Р. Хр., хотя встрфчающееся и позднфе?). Аспирашя х передъ о 
(Е/фЕромо9тев въ стр. 26) въ аттическихь надписяхъ наблюдается только въ У и [У вв., 
а послБ 292 г. Форма Е), не встр$чается 3). Формы с? 


5 п [195 вм. сб и ей, постоянно 
встрёчающияся въ нашей надписи, по наблюдешямь Мейстерганса*) входять въ употреблеше 
въ Аттикф съ 378 г., становятся господствующими около 330 г. до Р. Хр. п продолжають 
существовать до временъ римскихъ императоровъ. Съ другой стороны въ надписи нЪтъ уже 
случаевъ написашя простаго о вмфсто «нечистаго» дихтонга оу, каковое явлеше было господ- 
ствующимъ въ ороограеши надписей какъ изъ Аттики, такъ и изъ другихъ городовъ, въ первой 
половин$ ТУ в., а затЬмъ встрфчалось все рфже п рЪже и къ концу этого вфка исчезло почти 
совершенно°). Такимъ образомъ всф внфшые признаки говорять въ пользу предложеннаго 
опредБленя времени нашего документа. 

Съ перваго-же взгляда очевидно, что этотъ документъ представляеть собою текстъ клятвы 
пли присяги. Клятва, какъ гарантйя вфрности извъстнаго обфщаня, утверждешя или отрицаня, 


1) См. наши «ИзслЪ 


довазя объ истори и тосуд. стро г. Ольши» (Сиб. 1887), стр. 66 сл. и замфтку 
«Къ истори города Ольши» въ Журн. М. Н. Пр., февраль 1890 г., отд. класс. филол. стр. 68 сл. 

*) Мах Несь& въ своемъ спещальномъ изслфдовани «От@остарЬ1зсв-@аекизсве Когзевипаеп ап? Стипа 
а4. Тазевт еп» (КошезЪ. 1885), стр. 35, относить «ВИфегей» этого явленя въ Аттинф во времени между 
430 и 350 годами. Ср. Ме1зёегвапз, Стаи. Чег ай. Тизевг.? (1888), стр. 85 сл. 

3) Ме1з6егВалз ук. соч., стр. 89. 

4) Тамъ-же, стр. 216. 


5) Впрочемь къ АттикЪ оно встрчается до 270 годовъ, ср. Мейстерганса, стр. 5 ин 21. 
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имфла чрезвычайно широкое распространеше у древнихъ народовъ, въ томъ числ и у грековъ, 
какъ въ частной жизни, такъ и въ государственной и общественной. Аоинсюй ораторъ Ликургъ 
въ своей извфстной р5чи противъ Леократа {5 79) называетъ клятву «то сусу су бишохраииу» 
и, выясняя ея значеше, говоритъ, что клятвопреступникъ не можетъ скрыться отъ боговъ и 
избфжать ихъ возмезщя, но если не самъ онъ, то по крайней мфрЪ дфти и весь родъ клятвопре- 
ступника подвергаются великимъ несчаст1ямъ. Въ числ актовъ государственной жизни всту- 
плеше въ ряды полноправныхъ гражданъ молодыхъ людей по достижеши ими гражданскаго 
совершеннолЬ я повсюду въ еллинскомъ мЪф считалось такимъ, при которомъ необходимо 
было требовать отъ этихъ новыхъ гражданъ клятвеннаго обфщашя повиноваться отечественнымь 
законамъ и единодушно пещись о благ и преуспфваииг отечества. НсепоФонть') говорить 
о повсемфстности этого обычая въ выражешяхъ, не допускающихъ сомнЪшШя или отрицая: 


«ой пам о9 У 71 У. У9ш0$ ХЕЙтои 100$ полис Фим0уви бшоусПбЕ хо! поутог/ 0 биде 
16 брхоу тобтоу». ИзвЪетно, что въ Аоинахъ такую присягу давали всф молодые граждане по 
достижени гражданскаго совершеннолЬтя, посл записи въ общинную книгу дима, къ которому 
каждый юноша, принадлежаль по рождентю °). 

Не подлежить ни малБйшему сомнфийю, что вновь найденный въ ХерсонисЪ документь 
содержитъ текстъ такой-же общегражданской присяги, а не клятвы высшаго государственнаго 
сановника?). Въ самомъ дЬлЬ, если мы обратимся къ содержаншю текста, то замфтимъ, что во 
вефхъ пунктахъ его подтверждается клятвою именно то, что входить въ кругъ обязанностей 


всякаго благомыслящаго гражданина, а не отдфльнаго какого-нибудь магистрата: пещись 
единодушно о благосостояни и свободЪ города и гражданъ, не измфнять отечеству и не преда- 
вать въ руки враговъ ни одного изъ его владЪшй, не нарушать существующей Формы государ- 
ственнаго устройства и не дозволять другимъ измфны или нарушеня Формы правлешя, но 
своевременно доводить о подобныхьъ замыслахъ до свфдЪнйя государственной власти; въ случаЪ 
выбора въ число дамурговъ или членовъ совфта исполнять эти должности какъ можно лучше и 
справедливфе; никому не выдавать государственныхъ тайнъ во вредъ городу, не брать и не 
даваль съ подобною цфлью взятокъ, не злоумьиплять противъ отдфльныхъ честныхъ гражданъ 
и не даваль другимъ злоумьшилять, но доводить о злоумышленникахь до свфдфшя государ- 
ственной власти и судить ихъ по законамъ; не вступать въ заговоры противъ отечества или 
отдфльныхъ честныхъ согражданъ, а о существующихъ заговорахъ доводить до свфдфн!я дам- 
урговъ, наконецъ не нарушать существующихъ правиль о хл6бной торговл$. 

Это краткое резюме содержанйя присяги, мнф кажется, совершенно ясно показываетъ, что 
въ ней вездф идеть рфчь объ общегражданскихь обязанностяхъ, а не о спешальныхъ обязан- 
ностяхъ отдфльныхь государственныхь властей; если въ ней и упоминается объ исполнен 
должностей дамтурговъ, членовъ совфта и судей, то лишь въ самыхъ общихъ выражешяхь — 


1) Восп. о Сокр. ТУ, 4, 16. 
*) Содержаве клятвы приводить Ликургь въ р. пр. Леокр. $ 76. Текеть присяги сохранился у Т. Стов. 
„НогИ. ХТХП, 48 и въ нфеколько иной редакщи у Полид. УП, 105. Переводь первой редакщи ем. въ 
202. 
заль И. К. Косцюшко-Валюжиничь въ письмЪ къ пред 


нашемъ «ОчеркЪ греч. древностей», 12, стр. 


3) Такое предположене высказ телю Таври- 


ческой ученой арх. коммиссш, напечатанномь въ № 13 «Извфст» коммиееш, стр. 32. 
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съ точки зрЬШя обязанности каждаго гражданина исполнять какь можно лучше и честнфе 
каждую государственную должность, къ которой онъ можеть быть призванъ. ЦФль записи на 
камнф такого текста присяги совершенно ясна: это быль оффищальный текстъ присяги, по 
которому ее прочитывали присягавице, подобно тому какъ мы присягаемъ въ разныхъ случаяхъ 
по печатнымъ текстамъ. Въ Аоинахъ, какъ извЪстно, молодые граждане присягали въ святи- 
лищф Аглавры '); весьма, вфроятно, что и въ Херсонисф м$5стомъ приведешя къ присягф служило 
какое-нибудь святилище, въ которомъ и быль выставленъ для прочтевя присягавшими сохра- 
нивпИйся до насъ текстъ. Вполнф возможно, что и въ Аоинахъ и въ другихъ городахъ существо- 
вали подобные-же тексты присяги, вырЪ$занные на камняхъ. Что нашъ текетъ сохранился отъ 
Ш в. до Р. Хр., а не оть боле древнихъ временъ, это вполнф возможно объяснить тЪфмъ, что 
съ течешемъ времени, съ изм6ненемъ услов!й жизни, хормъ правленя, объема владЪшй и т. п. 
измфнялись и самые тексты. 

Если мы сравнимъ текстъ Херсонисской присяги съ текстомъ Аеинской, то замфтимъ, что 
въ первомъ обязанности честнаго гражданина по отношеню къ отечеству и отдфльнымъ сограж- 
данамъ перечислены гораздо полнфе и разностороннЪе, нежели во второмъ. Можно сказать безъ 
преувеличеня, что Херсонисскй текстъ, если ме всецЪло, то въ главнЪйшихъ чертахъ, отражаетъ 
въ себ практичесве (а, конечно, не хилософско-теоретические) взгляды на, обязанности гражда- 
нина къ государству, съ течешемъ времени выработавииеся въ греческихъ полимяхъ и вы- 
ливиеся въ опредфленныя Формулы къ Ш в. до Р. Хр., — и въ этомъ заключается главная 
цфна нашего документа и главное значен1е его, какъ интереснаго дополнешя къ длинному ряду 
документальных источниковъ для изучешя греческой государственной жизни. 

Переходя теперь къ выяснен!ю его значения въ частности, какъ источника для исторш и 
государственнаго устройства Херсониса, мы можемъ замфтить, что въ немъ заключается нф- 
Бшямъ по этимъ вопросамъ. Мы видимъ, что 
вЪ Ш в. доР. Хр. Херсонисъ представляль собою свободную и вполнЪ благоустроенную политю 
съ опредфленной димократической Формой правлешя, съ правильно устроенными органами совф- 
щательной, судебной и исполнительной власти. Владфшя ея не ограничивались однимъ городомъ 
съ ближайшими его окрестностями, но простирались на пфлую область (762%), въ составъ 
которой входили: Кеожмиис, Ка/0$ миму, Ла 
димо сказать нфсколько словъ. 


сколько интересныхь дополненй къ нашимъ свЪ 


Ти пебоу. Объ этихъ мфетностяхъ необхо- 


Древи5йшее извфсте о городЪ КеркинитидЪ встрфчаемъь мы у Екатэя Милитскаго въ 
«описани Европы» °), а сл6дующее по времени — у отца южно-русской географш Иродота, 
который въ одномъ м$етЪ своего описан!я Скиои говоритъ, что р$ка Ипакирь впадаеть въ море 
около этого города, оставляя вправо Полфсье и такъ называемый Ахилловъ БЪгъ *), а въ другомъ 
— что «оть рфки Истра уже начинается собственная (старая) Скиоя, обращенная къ полудню 
и вЪтру Ноту до города, называемаго Каркинитидою; отсюда, страну, прилегающую къ этому-же 
морю, гористую и выступающую въ Понтъ, населяеть племя Тавровъ до такъ называемаго 


1) Плут. Алеив. 15; Полид. УШ, 105. 
) Стеф. Визалт. п. с 
8) ТУ, 55: 
оз хот, Ко, 


: а Ро д 
лос 9 д тбу Убуйдюу УжоЕфу 


вр Я 
ХАТУ боброу иоглЕбияуоу. 
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Окалистаго Полуострова» '). Въ перипл6, извфетномъ подъ именемъ Скилака, въ стихотворномъ 
землеописаши, приписывавшемся Скимну Х1осскому, и у Стравона нфтъ упоминая объ этомъ 
городф, хотя послёдШйЙ авторъ неоднократно упоминаеть о Каркинитскомъ заливЪ (Каохгитис 
х6)тоз). Такимъ образомь слБдующее по времени послф Иродота упоминане о Керкинитид$, а 
также и о Прекрасномъ портЪ, оказывается въ знаменитомъ декретБ Херсонисцевъ въ честь 
Д1офанта Синопскаго, воеводы Миоридата Евпатора”), гдф мы читаемъ (стр. 18—21), что во 
время втораго похода противъ Окиоовъ «ха 


700 х0иооб сук юутос 5 уецавух, Ана сос 


Е а и Ех , т Е = р. 
ола у пос {ос хо пу подитбу пой бууитотало$ ФршасЕ иёу &т’одти [ла ао) иа су 


р 


$ полморхау те Лето». ЗатБмъ Аррлань въ своемъ 


направлешю съ востока, говорить ($ 19 и 20), что отъ Херсониса до Каркинитиды 600 стад, 
отъ Каркинитиды до Прекраснаго порта, тоже скиоскаго, — 700 ст. п отъ Прекраснаго порта, 
до Тамираки — 300 ст. Плишй ставитъ города Мауагиш и Сагеше при томъ-же Варкинитекомъ 
заливЪ 3). Помпошй Мела, указывая м$стоположеше города Сатеше согласно съ Плишемъ, подъ 
Прекраснымъ портомъ разумБетъ «обильный гаванями» заливъ между мысами Бараньимъ лбомъ 
и Пароешемъ, на самомъ дфлВ пе существующий *). Птолемой называетъ городъ Каожуя первымъ 
въ числЪ «материковыхъ городовъ въ р$чныхъ долинахъ у рфки Каркинита» и ставитъ его 
подъ 59530’ и 48°45', а Прекрасный портъ помфщаетъь подъ 59°30’ и 47545’ между Кехало- 
нисомъ и Тамиракою, западнфе устьевь рЪфки ВКаркинита°). Безъименный авторъ «Перипла 
Понта Евксинскаго», запметвуя разстояшя безъ сомнфвя у Арр1ана °), говоритъ, что отъ Херсона 
до Коронитиды или Каркинитиды 600 стад или 80 миль, а отсюда до скиоскаго Прекраснаго 
порта Херсонисской земли (= Колёу Хилёуа Хжобнису Херооуйибос) 700 ст. или 931/, мили, и что 


отъ Прекраснаго порта начинается такъ называемый Каркинитскй заливъ, простирающийся до 
Тамираки и имфюний въ длину 2250 ст. или 300 миль, а въ ширину 300 ст. или 40 миль. Вели 
къ этимь извъемямъ прибавить нфсколько несомнфнно принадлежащихь городу Керкинитидф 
монеть, по типамъ сходныхъ съ Херсонисскими п имфющихъ легенду КЕРК! пли КЕР’), то 
этимъ будутъ исчерпаны, кажется, всБ свфдфшя, сохранивиияся отъ древнихъ временъ о 
Керкинитид$. 


ту 99. 

Рутеизор Родь ТР И 

3) РБ. № ав. #й. ТУ, 
уазба, атетз зрайа шаазаце сепиз. 


: Мате за 6 таепо гесеззи, допес У шШиш раззиит пуегуаПо аз а Маеойае, 


зтиз Сагсшиез арреПааг. Еашеп Расуг1з. орр1@а Махагит, Сагсше... 
($ 85) а Озтешие Ташеа шерн. 

*) Р. Меае ОТогодг. (е4. Рахеу) П, 1, 3: ш Раш4ешт уегеепиа Зайагевае фепете... ш Еахшаш штате 
Таит1с1. зарег еоз зшиз ротёиозиз её 1ео Са1оз Итеп арреПабиз рготипбеагиз Фиофиз шемаиг. АЦегию Сгш- 
теороп уосапё... Рагеши аЦегит. $ 4. дпой пиег Райа@еш её эти езё ТВабегае поплпашаг, зшиз Саг- 
сшНез. ш ео из езё Сатсше, диала @цо Ништа СеггВоз её Урасагез ипо озбо еиепНа а@&теиие... 

5) Рю. Сеодн. (е4. С. МаШегаз) Ш, 5, 2 и 18. 

8) Апоп. Рег. $ 57 (беосг. бт. па е4. С. Ма|егиз, у. Т, р. 416). 


7) См. П. 0. Бурачкова Общ каталогь монетъ элл. колонйй сЪв. побережья Чернато моря (Од. 1884), 


стр. 97 сл. 
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Что касается до Кол ии 7муа, то какъ изъ нашей надписи, такъ п изъ декрета въ честь 
Дуоханта, видно, что это быль не только портъ, но и укрфиленный городокъ, который Д1оФанту 
пришлось осаждаль. НФкоторые ученые думаютъ, что упоминаше объ этомъ порт, кромф выше- 
пазванныхъ писателей, было еще у Стравона въ УП, 4, 2. Описавъ въ предыдущемъ $ такъ 
называемое Гнилое озеро, Стравонъ въ началв $ 2 говорить: «Ех? &оусь 0% биолеой пой 
х @)705 ААУ Херооуцеиау», а зат$мъ прямо персходить къ описано полуострова, на кото- 
ромъ лежаль городъ Херсонисъ. Если обратить внимаше на послднйй $ предыдущей главы, то 
будеть очевидно, что въ приведенной фразф слёдуетъ разумфть выходъ изъ Тамиракскаго или 
Каркинитскаго залива. Такъ какъ раньше авторъ не упоминаль ни о какой Хереонисской гавани, 
то выражеше хой &/7о5 Эцилу возбуждаетъ сильное сомибше и потому уже Казобонъ предложить 
читаль по^#/уй Ка^0$ АнлДУ Хеобоуцолву, основываясь, по всей вфроятности *), на томъ, что по 
Безъименному Прекрасный портъ находился именно при начал Каркинитскаго залива. Эта 
конъектура Казобона, при всей ея кажущейся привлекательности, не стала, однако, общепри- 
знанною; правда, н5которые изъ западныхъ ученыхъ и издателей (напр. Кораисъ) и изъ русскихъ 
изслбдователей древней геогразш сЪвернаго побережья Чернаго моря принимаютъ ее на в5ру 
или даже полагаютъ, что К/.6< Аидйу несомифнно находился въ первоначальномъ текст Отравона, 
но новфйше издатели Крамеръ и Мейнеке отказываютъ ей въ правдоподоби. Первый 
удерживаетъ чтеше рукописей”), а второй въ текст отмфчаетъ данное место звфздочкой, какъ 
испорченное, въ предислови же вмфсто &^^о‹ предполагаеть бля. Позднфе К. Мюллеръ въ 
своемъ издани Птолемэя предположиль въ этомъ мфстВ Отравона пропускъ, который предло- 
жить восполнить слдующимъ образомъ: ёхт/ ухи 58 бриоте 


тому [кой Колёу Эми, то 
5] алое мил Херосутоитву"). Намъ кажется, что это предположене о пропуск совершенно 
вфрно, но что онъ былъ значительнфе, нежели думаетъ Мюллеръ, и заключаль въ себф болфе 
или мене подробное описаше побережья оть нынфшняго мыса Тарханъ-кута до Севастополь- 
скаго рейда, который, по нашему мнфию, слБдуетъ разумфть подъ #20 АМшлу; возможно, что 
въ пропавшемъ мбстф было упоминане и о Прекрасномъ портф и о КеркинитидЪ. Кто знакомъ 
съ состояшемъ Отравоновскаго текста, особенно въ УТ книг, тому предположеше о значитель- 
номъ пропускб не може 


ъ показалься невфроятнымъ. Основашя нашего предположеня мы 
надфемся подробнфе изложить въ особой замЪтк®. 

Во всякомъ случав изъ вышеизложеннаго, надфемся, ясно, что конъектура Казобона, боле 
чфмъ сомнительна и что ссылалься на Стравона при опредфлеши мЁстоположеня Прекраснаго 
порта нельзя. Показашя же другихъ писателей о мфетоположени города Керкинитиды и этого 
порта весьма разнорфчивы. Напбольшаго вЪроят!я заслуживаетъ, конечно, свидтельство Арртана 
(повторенное съ дополнешями Безъименнымъ), что Керкинитида находилась въ 600 стадяхъ за, 
Херсонисомъ (если плыть вдоль берега Крыма съ востока), а Прекрасный портъ — въ 700 ста- 
дяхьъ оть нея. Надпись въ честь Дофанта подтверждаетъ это показаше, свидЪтельствуя, что 


т) Не имя, къ сожалЪн!ю, подъ руками издавя Казобона, я не могу сказать, какъ онъ мотивироваль 
свою конъектуру. 

*) ЭбгаЪотз СеостарЬса тес. ©. Кташег, у. П (Вего]. 1847) р. 35. Мотивы, но которымъ Врамеръ 
отвергаеть конъеклуру Казобона, не могуть быть признаны достаточными. 
8) (1. Рюешае: СеостарНа, тес. С. МаПегиз, у. Т (Рал1з, ед. Еишш 190%, 1883), р. 415. 
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это были приморсыя мфетности и находились несомнфнно въ Крыму. Основываясь на свидфтель- 
ствахъь Арр!ана, и Безъименнаго, новые изелЬдователи неоднократно пытались точно опредфлить 
м$Ъстоположеше Керкинитиды и Прекраснаго порта, но далеко еще не пришли къ соглашешю. 
Не говоря объ опредфленшяхъ завфдомо нев5рныхъ или не осповапныхъ на близкомъ знакомств% 
съ местностью, мы укажемъ только на наиболБе авторитетныя. Относительно Прекраснаго 
порта мифя дфлятся между Акмечетскою бухтою на южномъ берегу Каркинитскаго (пли 
Перекопскаго) залива, не далеко отъ выхода изъ него, и Сары-булатекою косою на той-же 
сторонф залива къ сЪверо-востоку оть бухты Акмечетской. На Акмечетскую бухту указаль еще 
въ 20-хъ годахъ нынфшняго столбт!я академикъ Кёлеръ'); съ нимъ соглашаются тавше авто- 
ритетные знатоки древней геограеи сЪвернаго Черноморскаго побережья, какъ покойный 
Ф. К. Брунъ°) и В. Н. Юргевичъ"); послБдшй указываетъ, что на средневфковыхъ итальян- 
скихъ картахъ въ этой самой м6стности находится пмя Сао тела. За Сары-булатъ высказался, 
кромё Геля и Тетбу-де-Мариньи, К. Нейманъ*), приведпий довольно основательныя сообра- 
жешя въ пользу нахожден!я здЪеь Прекраенаго порта, а за нимъ весьма настойчиво указываль 
на эту м$етность П. О. Бурачковъ?). Что касается до Керкинитиды, то Брунъ сначала, °) по- 
мЬщаль ее въ урочищз Юртлук$, въ 3-хъ верстахъ къ западу отъ Евпаторш, основываясь на 
итальянскихь картахъ ХТУ и ХУ столбт, на которыхъ мфетность вблизи нынфшней Евпатории 
отмфчена именами Светит, Сытесиши, ЗаПае 4е Серий п т. под., очевидно, исковеркан- 
ными изъ Сеген!з. Впосл6детви, однако, Брунъ присоединился") къ мн5н1ю П. О. Бурачкова, 
который помбстиль Керкинитиду въ 25 верстахь къ с.-з. отъ Евпатор!и у Донгузлавекаго озера, 
на той сторонЪ, которая обращена къ Акмечетской бухтЪ, при Бельаузскомъ трактир близъ 
селешя Ойбуръ°). На эту м6стность впрочемъ и раньше Бурачкова приблизительно указывали 
Нейманъ) и Десимони"). Г. Юргевичь при комментировани надписи Д1офанта/") ограничился 
приведешемъ этихъ миБШй, предоставляя читателямъ самимъ избрать изъ нихъ самое правдопо- 
добное, но прибавивъ отъ себя два вопроса, клонивииеся къ тому, чтобы нЪ$еколько подорвать 
вфроятность мнфнвя г. Бурачкова. Послдний не остался въ долгу и написалъ большую статью"), 


1) Н. К. Е. КоШет, Мёш. заг 1ез Иез её 1а соигзе сопз. & АсВШе Чалз 1е Рош Еихш въ Мёш. ае 
ТАса4. 4е 5%.-РеегзЪ. у. Х, р. 616. 

*) Опыть соглалненя противопол. мнфнйй о Герод. Скиейи, стр. ХХШ (Древности Герод. Скиеи, изд. 
Импер. Археол. Комм., Спб. 1872) == Черноморье, т. И (1880), стр. 7. 

3) Записки Импер. Од. Общ. т. ХП, стр. 35. 

4) К. Хеитапи, П1е НеЦепеп пи ЭКушешапае (Вег|. 1855), стр. 377. 

5) «О м5стоположеши древняго г. Каркинитеса и монетахъ ему принадлежащихъ» въ Зап. Од. Общ. 
т. [Х (1875 г.), стр. 1—138. См. особенно стр. 122 сл. 

6) Опыть соглашеня, ук. 


7) Черноморье, т. П, стр. 7. 

3) Зав Од. Общ, т. 1Х. стр. 129. ип ХМ, ето. 2 

9) Пе Ней. па БКуеш. стр. 373: «имчзсвеп Чеп Табагепабтего А4зсш ВазсЬ: ип@ ЗаНап АЦ». По 
словамъ г. Бурачкова (Зап. Од. Общ, ХП, стр. 233) деревни эти находятся «не доходя Дунтузлавскаго озера» 
со стороны Евпаторш. 


19) «Въ примфчашяхь въ гидрографичеекому средневЪковому атласу Глахого. Генуа, 1869, при объяе- 
нен!и слова Стешса» (указаше В. Н. Юргевича въ Зап. Од. Общ. ХП, стр. 32). 
11) Зап. Од. Общ. ХП, етр. 32 


12) Тамъ-же, стр. 292 — 248. 
ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 
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въ которой отстапваетъ вЪрность своихъ мнЪн1Й при помощи всевозможныхъ доводовъ, изЪ коихъ 
добрая доля является лишнимъ балластомъ. Въ недавнее время совершенно самостоятельно выска- 
зался за пр1урочеше Керкинитиды къ Донгузлавскому озеру П. Н. Кречетовъ'). Соглаее боль- 
шинства изслфдователей заставляеть считать мфстонахождеше Керкинитиды въ этой мфстности 
вполиф вфроятнымъ °); что же касается до Прекраснаго порта, то мы оставляемъ вопросъ объ его 
мфетонахождени открытымъ, не будучи лично знакомы съ м6стностями, къ которымъ онъ пр1уро- 
чивается, п не желая черезчуръ раздвигать рамки нашего комментар1я подробнымъ раземотрЪ- 
шемъ доказательствъ, приводимыхъ изслфдователями въ пользу того или другаго пр1уроченя. По 
т$мъ-же причинамъ мы не будемъ касаться вопроса о томъ, тожественна-ли продотовская Карки- 
нитида, называемая Каркиною у Плишя, Мелы и Птолемэя, съ крымской Керкинитидой, или это 
были два разные города, и ограничиваемся замбчашемъ, что мы рфшительно присоединяемся къ 
тфмъ ученымъ, которые считаютъ эти названя принадлежащими одному и тому-же городу). 
КромБ Керкинитиды и Прекраснаго порта въ текстф присяги упоминаются еще «другя 
укр5илешя», принадлежавийя Херсонису (строки 9 и 21). Въ декрет въ честь Д1юфанта, также 
упоминаются 1% з&ул, которыя тогда принадлежали Скпоамъ п были взяты Д1оФантомъ. 
Въ комментарш къ этому декрету*) В. Н. Юргевичъ, основываясь на томъ, что т@ тей 
названы между Керкинитидою п Прекраснымъ портомъ, высказаль предположеше, что «вфро- 
лтнфе всего мы должны искать этого замка въ урочищф, паходящемся въ 13 верстахъ на 
ЮЗ. отъ Акмечетской бухты, на пути къ мысу, называемому на Черноморской карть Манга- 
пари (1828—1836 г.) Карамрунъ, п къ Тарханкуту, тамъ, гдЪ на военной картв Мухина (1817) 
показаны два поселешя, принадлежаня одному обществу Костель п Кастель». Нужно замб- 
тить, однако, что упоминаше объ укрфиленш посл Керкинитиды еще не служить доказатель- 
ствомъ его нахождешя за этимъ городомъ: мфетности эти могли быть названы въ декретф и не 
въ топограФическомъ порядкЪ, а въ хронологическомъ — по времени ихъ взяя Д1офФантомъ, 
пли просто по степени важности. Въ настоящее время изъ текста присяги мы узнаемъ, что 
такихъ безъименныхъ укр$филешй было нфеколько. Построены они были, конечно, для защиты 
отъ набфговъ Скиоовъ и Тавровъ, но гдЪ каждое изъ нихъ находилось, опредфлить невозможно. 
Сравнивая свидфтельство присяги съ показашемъ декрета въ честь Д1оФанта, мы видимъ, 
что въ Ш в. до Р. Хр. Керкинитида, Прекрасный портъ п «друшя укрБилевшя» принадлежали 
жителямъ Херсониса, но впослфдстви были отняты у нихъ Окиоами, во владфыйи которыхъ на- 
ходились п во время войнъ Дтоханта въ Крыму, такъ что Д1офантъ во вторую кампанию двинулся 


о побережья Чернаго моря, приложенной ко 2-му тому «Тазсгфолит о. з. Роны 
Еийхии», я поставиль Керкинитиду близъ Евпаторш согласно съ прежнимь мнфвемъ Брува п «Картой древ- 
нихь поселенш на юг Россш», составленной проф. Л. Ф. Воеводскимъ къ УГ археол. съфзду въ Одессв въ 
1884 году. 

3) Спасевй (Зап. Од. Общ, П, стр. 20 сл., и Археолого-нумизм. сборникъ, стр. 168 сл.), Кёне (Музей 
Коч, Т, отр. 105 сл.), Боннель (Вейг. хаг АНегитзК. ВизЗалаз, т. Г, стр. 102), Брунъ (Черном, П, стр. 8), 
Юргевичь (Зап. Од. Общ. ХП, стр. 30), Кречетовь (114. ХУ, стр. 473) и др. За существоване двухь 1о- 
родовъ высказывались: Фридлендеръ (АппаЙ 4е!? 113. 41 сотг. атс. ХТУ, 1845 г., стр. 232 сл.), Нейманъ 
(Не|. пп ЗКубеш., стр. 375 сл. и 443), Бурачковъ (ук. статьт въ Зап. Од. Общ.), К. Мюллерь (С1. Р49]е- 
шае! @еозт. у. Т, р. 415) и др. 
+) Зап. Од. Общ. ХИП, стр. 32. 
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противъ нихъ, взяль Керкинитиду и «ст$ны» и приступиль къ осад Прекраснаго порта, отъ 
котораго быль отвлеченъ приближешемъ Палака съ соединенными полчищами Скиоовъ и Ревкеи- 
наловъ; взяль ли онъ Прекрасный портъ посл «прекрасной п достопамятной на всЪ времена» 
побфды надъ этими полчищами, въ надписи прямо не говоритея, хотя это и нужно считать 
вполнф вфроятнымъ при блестящемъ успЪхЪ, которымъ сопровождалась вторая кампан!я. Какъ 
бы то ни было, во времена Арр!ана онъ снова находился во власти Окноовъ'). Сопоставлеше 
свидЪтельствъ надписей прекрасно подтверждаетъ слова Отравона (УП, 4, 3), что Херсонисъ 
первоначально былъ независимъ, но потомъ, будучи одолфваемъ варварами, быль вынуждень 
взять себф въ покровители Мпоридата Евпатора. 

Если въ Ш в. п Керкинитида и Прекрасный портъ были подвластны Херсонису, то, зна- 
чить, область (765%) этого города простиралась почти на всю западную часть Крыма. Въ нее 
входила между прочимъ упоминаемая въ стр. 47 п 49 равнина (<=), на которой находились 
хлЪбныя поля Херсонисцевъ. Безъ сомнфнйя эта-же самая равнина упомпнается въ херсонисской 
надписи въ честь Агасикла, сына Кти[с1ева], относящейся, по всей вБроятности, также къ Ш 
вЪку°): изъ нея видно, что на равнин$ находились также виноградники, которые размежеваль 
Агаспклъ. Эти упомпнашя о равнииЪ невольно приводятъ на память слфдующее описаше Крым- 
ской равнины у Стравона (УП, 4, 6): «Въ Херсонис$, за псключешемъ горной области на, мор- 
скомъ берегу до Оеодосш, вся остальная часть представляетъ равнину съ хорошей почвой и чрез- 
вычайно богатую хлБбомъ: земля, вспахацная какъ попало любымъ пахаремъ, даетъ урожай самъ 
тридцать. УКители давали въ дань Миорядату 180000 медимновъ хлБба п 200 талантовъ серебра 
вифетЪ съ азалскими м5стечками возл6 Синдики, п въ прежшя времена отсюда вывозился хлЬбЪ 
къ Еллинамъ, подобно тому, какъ соленая рыба изъ Мэотиды»?). При такомъ богатств Крым- 
ской равнины хлБбомъ ифсколько страннымь кажется тотъ фактъ, что Херсониссме граждане 
должны были клятвенно обязывалься не продаваль и не вывозить своего хлБба никуда, кромЪ 
Херсописа: приходится заключить, что собпраемаго на равнин$ хлфба было едва достаточно для 
прокормлешя города. Это было, очевидно, явлеше постоянное, а не временное, такъ какъ въ 
посл6днемъ случаЪ не было бы внесено въ присягу; стало быть, его нельзя объяснять времен- 
ными причинами, напр. неурожаями. Приходится думать, что Херсонису принадлежала лишь 
небольшая часть Крымской равнины (вфроятно вдоль западнаго берега), которая удовлетворяла 
лишь потребностямъ самого города въ хлЬбЪ, а для экспорта его не оставалось. Возможно, впро- 
чемъ, п другое предположеше что городское управлеше Херсониса въ видахъ увеличеня 
доходовъ города установило, чтобы Херсониеъ быль единственнымъ хлбнымь рынкомъ для 
своихъ гражданъ, и воспретило вывозъ хлфба чрезъ друге торговые пункты. Какъ бы то ни 


1) Атг. Рег. 8 


МнЪше нфкоторыхъ изо 


фдовалелей, полагающихь, что прил. Уху$ииос обозначаетъ только мЪфетонахождене 
Прекраснаго порта въ Ские, ни на чемъ не основано. 

Рио р ль 1, 

3) О торговомъ значенш Чернаго моря и въ частности Крыма въ древности ср. Г. РгеПет, Оерег @1е 
е, стр. 441 
0. Г. Мищенко, Торговыя сношешя 


Вейеииисо 4ез Зе\уатией Меегез #аг еп Напае! ипа Уегкерт Чег а№еп \Уе (въ Ацзое\у. Ап 
сл.); @. Реггоё въ Веуце №15фот1аще, т. 1У (1877 г.), стр. 1 — 73; 


Аеинской республики съ царями Боспора (въ В1евекихъь Унив. Изв. 1878 г.); Латышевъ, Изелфд. объ ист. и 


тосуд. устр. Ольвш, введене, стр. & 
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было, мы встрчаемся здЪсь съ такомъ-же явлешемъ заботливости о хлЬбной торговл и строгаго 
| ея регулировашя, какое намъ извЪетно, напр., въ Аттикб. 
| Обращаясь теперь къ разсмотрню тфхъ свфдЬшй, которыя имфются въ текстЪ присяги 
| относительно государственнаго устройства Херсониса, мы должны напомнить, что встрЪ- 
чаюцияся въ херсонисскихъ надписяхъ данныя о конститущи этого города были собраны и по 
возможности объяснены нами уже въ 1884 г. въ сталь «Эппграфическя данныя о государ- 
| | ственномъ устройств Херсониса Таврическаго»'). Новый документъ представляеть лишь не- 
мног!я дополнешя къ матермаламъ, собраннымъ въ этой статьф. Мы высказали тамъ пред- 
положеше, что въ ХерсониеЪ, повидимому, съ самаго его основашя установился демократический 
] образъ правлешя; и дЪйствительно мы видимъ въ присяг$, что демокралия представляетъ собою 
вполнф установившуюся Форму правлешя. Относительно неизвфстнаго до сихъ поръ состава 
и | совфта мы получаемъ свфдфше, что въ члены его могъ быть избираемъ всяк полноправный 
граждапинъ, такъ какъ всяк заранфе клянется Воулейыу п Фисти хой Сиоибтели 1] пода 
| (строка 23). 

Упоминаше о должности дам1урговъ уже встрЪчалось въ херсонисскихъ надписяхъ°), но 
безъ всякихъ указашй на должностныя Функщи этихъ магистратовъ, такъ что я въ вышеука- 
занной стать, сопоставивъ имфюпИяся свфдфшя объ этой должности въ другихъ греческихъ 
(преимущественно дорическихъ) городахъ и констатировавъ вфроятность ея заимствовашя Хер- 
сонисцами изъ Мегаръ°), принуждень быль ограничиться указашемъ, что должность дамурговъ 
должна была имБть политическ характеръ, а не релимозный, какъ думалъ В. Н. Юргевичъ*). 

| Нашъ новый документъь вполнф подтверждаетъ высказанное мною мнфШе: мы видимь, что 
| дазпурги были верховные магистраты, обязанные пещись о демократ и преслфдовать лицъ, 
стремящихся къ ея ниспроверженно, и вообще государственныхь измфнниковъ п заговорщи- 
ковъ (стр. 17 п 46). Должность эта была коллечальная, но изъ сколькихъ лиць состояла кол- 
лемя, остается неизвфстнымъ; въ должность дазпурга, какъ въ совфтъ, имфль право. быть 
в | избраннымъ всявй полноправный гражданинъ (стр. 22). 

Изъ стр. 35 мы получаемъ свфдфые, что въ ХерсонисВ существоваль народный судъ, 
въ которомъ голоса подавались «камешками по законамъ» и въ члены котораго также могъ 
быть избранъ всяк гражданинъ. Всф эти данныя, случайно встрчающщяся въ текетЪ присяги, 
ведуть насъ къ заключешю о существовани въ Херсонисв въ Ш в. до Р. Хр. вполнф благо- 
устроенной демокралуш. 

О религ!озныхъ вфрован!яхъ Херсонисцевъ новый документъ сообщаетъ намъ, что въ 
ряду почитавшихся у нихъ божествъ на первомъ планф оффищально ставился Зевеъ, затфмъ 
Земля, Солнце и ДФва, а за нею уже слфдовали проще Олимшйсве боги и богини и мфетные герои, 

| считавшиеся покровителями города, области и укрфиленй Херсониса. ИзвЪстно, что въ религ1оз- 
] ныхъ вфровашяхъ Еллиновъ было очень много разнообразия въ частностяхъ, что относительно каж - 


') Журн. М. Нар. Просв., юнь 1884, отд. класс. фил. Французсвйй переводъ въ Вией 4е согг. Веёи. 
т. ТХ, отр. 265—300 (1885 т.). 

*) Тпосг. Р. Г, па? 196 и 199. 

$) О дамургахь въ Метарахь ср. М. Твашш, Ше ге раЪ{са ас 1а819 га из Месагепз ит (9155. На/. 
1885), стр. 17. 
4) Зап. Од. Общ. т. ХШ, стр. 5. 
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даго божества, его положеншя среди другихъ, значе я и дфятельности, способовъ почитаня и пр. 
въ разныхь м$етахъ существовали разные взгляды '). Земля и Солнце въ историчесвя времена. не 
имфли особенно выдающагося значен1я среди еллинскихъ божествъ, хотя и пользовались особен- 
нымъ почетомъ въ нфкоторыхъ отдфльныхъ городахъ, какъ напр. Земля — въ Аеинахъ, Дель- 
Фахъ, Додонф, Патрахъ, Эгахъ и др.°), а Солвце — больше всего на о. РодосЪ, затфмъ въ 
Кориноф, во многихъ другихъ пелопоннисскихъ городахъ, на о. Крит и въ разныхъ малоаз1ат- 
скихъ городахъ*). Кая причины повмяли на возведеше Земли и Солнца въ Херсонис$ на, сте- 
пень важнфйшихъ божествъ, опредфлить, конечно, очень трудно. Возможно, что культъ Солнца, 
перенесенъ еще изъ Мегаръ въ Ираклю Понтйскую, а оттуда въ Херсонисъ, на, причислеше же 
Земли къ важнфйшимъ божествамъь оказали н$которое вмяве сосБдше Скивы, у которыхъь по 
словамъ Иродота (ТУ, 59) Земля, признававшаяся супругою Зевса, вмфет$ съ нимъ почиталась 
больше вофхъ другихъ божествъ кромф Естш, занимавшей первое м$ето. — Культъ ДЪвы (Наб- 
3=уо<) въ ХерсонисБ извфетенъ изъ Стравона и другихъ писателей. Богиня эта — несомнфнно 
мфстная. Еще Иродотъ, описывая обычаи Тавровъ, говорилъ (ТУ, 103), что они приносятъ въ 
жертву ДЪвЪ потерифвшихъ кораблекрушеше и всфхъ Еллиновъ, кого захватятъ въ открытомъ 
мор. Стравонь (УП, 4, 2) также называетъь Херсонисекую ДЪву «нфкшмъ особымъ боже- 
). Но вообще Еллины отождествляли въ своемъ представленш эту богиню съ 
Артемидою подъ именемъ Таврической или 'Годоств/ ос *). Въ ХерсониеЪ, впрочемъ, эта, богиня, 
повидимому, всегда, называлась просто Дфвою, а не Артемидою. По словамъ Стравона (въ ук. м.) 
въ городЪ находилось ея святилище съ храмомъ и статуею (6аусу); именемъ богини быль на- 
звань и мыеъ Пяодёуюу въ 100 стадяхъ передъ городомъ?). Изъ декрета, въ честь Д1офанта, мы 
узнали, что Два считалась постоянною покровительницею Херсонисцевъ (& их паутёс Хесосуа- 


с, 
ством» (боишоу т 


сиу посслалобси ПасЭус<), что алтарь ея находился на городскомъ акропол$ рядомъ съ алта- 
ремъ Херсониса (обоготвореше города) и что въ честь ея совершалея праздникъ Пас9уеих съ 
во время которой дфлались провозглашешя о наградахъ, 


торжественной процессей (поитй), 
дарованныхъ заслуженнымъ лицамъ. 

Въ заключен!е остается отмфтить, что дорическй длалектъ, на которомъ изложенъ текетъ 
присяги, не представляетъ такихъ словъ и Формъ, которыя не были бы уже извфетны изъ авто- 
ровъ или надписей‘), за исключенемъ новаго слова © саолио, значеше котораго не поддается 


опредфленю. 


1) См. объ этомъ нашь «Очеркъ греч. древностей», ч. П, стр. 4 сл. 

*) Ср. Огех1ег въ Возсвег’з АцзЁ. Гех коп 4. балесь. ива Вбш, Муо]. Т, 2, ст. 1573 ел. (п. сл. бала). 
3) Ср. Варр, 34. ст. 2024 (п. сл. НеНоз). 

4) Обь этомъь отождествлени и о характер» культа Артемиды Таврической ср. РтеПег, бмесв. 
Муо1. 1,3 стр. 251; 5%0П въ Возснегз Гех1соп 4. Муо1. П, ст. 804 (п. сл. р вепеа). Ср. также замф- 


чанля В. Н. Юртевича въ Зап. Од. Общ. ХП, стр. 37. 

5) Это место Стравона разсмотрЪно нами въ особой замфткз въ Журн. М. Н. Пр., апр. 1892 г. 

6) Рудый тлаголь Ехфеоомо а, по любезному сообщеню академика А. К. Наука, встр$чается у 
слфдующихь писателей: Аепеаз Тасё, с. 22, 5; Согпий. с. 30, р. 61, 18 Тапе; Заз у. 9тх халеаотоу; 
Стесог. Ра]. Ргозоророе!а е4. А. ТаВп, р. П; РзеПаз е4. Во1ззоп., р. 154. 
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6. Декреты. 


2. Кусокъ мраморной плиты, обломанный со всбхъ сторонъ кромф правой, гдф сохранился 
край; вышина обломка (по эстампажу) 0,48 м., шир. 0,26. Надпись была вырЪзана мелкими 
(выс. 0,007 м.) буквами, съ небольшими промежутками между строками, и въ настоящее время 
представляется сильно попорченною, особенно въ верхней части, такъ что разбирается и на Фото- 
гразш и на эстампажф съ большимъ трудомъ. 

Камень найденъ лБтомъ 1890 года Д. В. Айналовымъ въ стфнЪ одного изъ херсонис- 
скихъ жилыхъ помфщеши, открытыхъ при раскопкахъ одесскаго общества ист. и древностей. 
Для установлевя текста я пользовался хотографФическимъ снимкомъ и двумя эстампажами. 


(См. епиграФическй текстъ на стр. 15.) 


Мы видимъ, что на обломкЪ сохранилась часть весьма значительнаго документа. Въ край- 
нему сожалБню, верхвя строки такъ сильно истерты, что при самомъ внимательномъ раземо- 
трёнш ‹Фотограхическаго снимка и эстампажей даже при помощи увеличительнаго стекла въ 
стр. 1 —11 удалось разобрать лишь по нфекольку буквъ. Лучше сохранилась надпись съ стр. 12, 
но по прочтеши ея оказалось, что она не представляетъ связнаго текста п что съ лБвой стороны 
отбита, значительная часть камня. Первоначальная ширина, строкъ опредЪляется приблизительно 
по стр. 38, возстановляющейся съ большою вфроятностью; изъ нея оказывается, что на сохра- 
нившемся обломкЪ мы пмфемъ лишь около половины первоначальнаго текста, п такимъ образомъ 
не удивительно, что возстановлен!е его въ цфлости оказывается невозможнымъ. Воть что сохра- 


нилось на камнЪ, начиная съ стр. 14-й: 


.. па ЕАводеоо у" [9 уохониа де пЕ пойму [= лу пб- 


15° [7, 010 поу поли хиивс по”, поо@мусь ий хол ЭЕб[У ем [0 
=: 1@5 ви брубу п@у ЗУюу ... 
2 о а оо ыы с боев 
Ото тфу полей? 
соло 208 1]9у Хфоау бое 
ОВ ое а ] [ая [ее описи. [6У] хо 
Ре а й 
п@у ётитибеу бох? ] илаоом 
25 
еле 
и. пу 
$ хой пас соул [п по[у 
30  ‘Рошеоу хо подс В] 


удгоау. 


НАДПИСИ, НАЙДЕННЫЯ ВЪ ХЕРСОНИСЬ ТАВРИЧЕСКОМЪ ВЪ 1889—91 ГОДАХЪ. 


10 


Е АЕ) 
АКОМ!>;ОЕ1;ТЕТТАЛИМ 1; ТАМ 
РАММОУКА!КАТАЛУЕ М ОЕЛО%ОМ 
ОЗЕМЕПЛАНЯЕТОУЯ ПОЛЕ. АХЛ 


АХАЯ КА! Ф О МОУЛНАТА МОРГАМТОМОХЛОМ 
А ОУМТАЯ А! ОКА1ХЕ! ОО ВЕ МА АР 


"ФАЛЕТАЗТЕЕОЕ № 

11$>мМй УКАИТЕ!ХЕОМЕГИ Я КЕ 
МА;1/АМТТО1А АМЕМОХ >11 -ОИТЕ ОЛЕ!ВОМ 
"ОМА ЮЕЕМОМ ГАРАХОМЕМО > ЕМХАЛЕГ 
ДОКАМЕХОУ;|ТОЛЕМ!КО МК! М АУМ О МТАЯ МГ 
:ЕТОТО!. “ОЛЕ!ТА!;ЕУ1УХ1АХОУТЕХРНМА? 
ОМАТО;ОУТЕЧУХА Е! ФРО МТ! ЛАКА! М“ 
а 


М МУПОТОММЕО, ТЕР! Е АМТ: 
ПОЛ!О>МЕТАЗТРАТ1А;1КАМАХЕ ГП! Л 
И 1ТОМААМОМГЕММА! ОТАТ : АПРАЁТО, 
85 ЕОМАУТОУКА!ОУГАТРОХ КАТЕХОМЕМ 
| ФУЯ | КАМ УМ ПАО |АМАМАМКА= 
МФЕРОМТАОПО ОУМКА!ОДАМО > 
^ОХОА1ТА1ВОУЛАТКАИ!ТО1ААМ ЯХТ 
'ОХХРУ ЕД! ТЕФАМО!КАНКОМ 
40 "АТТАХАМАЯТАХА1АЕАУТО 
“ПАМГЕМЕХОА 


43 


16 В. В. ЛАТЫШЕВЪ, 


это ря \ , 55 ре Е 
[06у 0Е ту пому АО а © тыу УЕФТ 


| ОС с ообоосесов ое обе [Ето 
лбу башом ‘узуувиблоки втоаито[у то! 
| 


хой 95/9105 хол още[Уе 


© 


40 


д бо 00=00Е 


Надпись представляеть собою декретъ въ честь какого-то гражданина, имя котораго, къ 
сожалфшю, не сохранилось (оно было упомянуто въ стр. 89) и котораго совфтъ п народъ херсо- 
нисскюй постановиль наградить золотымъ вфнцомъ и м6дною сталуею за важныя услуги, ока- 
занныя имъ родному городу. Въ подробномъ перечислеши этихъ услугъ содержатся упоминан!я 
о совершенно новыхъ для насъ Фхактахъ херсонисской истори, п если бы оно сохранилось пфли- 
комъ, то нашъ декретъ по интересу своего содержашя, пожалуй, смфло могь бы соперничать съ 
знаменитымъ декретомъ въ честь Д1офанта Синопскаго. Но въ настоящемъ видф содержаше 
декрета лишь раздражаеть любопытство, мало его удовлетворяя, такъ какъ въ сохранившихся 
] частяхъ его строкъ даже связь мыслей не всегда можетъ быть угадана съ полною вфроятностью, 
не говоря уже о невозможности полнаго возстановлешя текста. 

Попробуемъ прослдить это содержане. До стр. 14-й говорилось о дфятельности чествуе- 
маго гражданина гдБ-то внф роднаго города. Возвратившись туда, онъ, повидимому, засталъ 
согражданъ страждущими отъ тиранна и желающими его низвергнуть и, можеть быть, быль 
выбранъ ими въ предводители для дЪйств!й противъ тиранна; онъ «немедленно наполнить [сердца] 
согражданъ отвагою» и, несмотря на грозившия опасности (?), вмст$ съ вооружившимся наро- 
домъ «безъ [пролит!я] крови сдфлаль городъ счастливымъ»; емысль слёдующей фразы, въ которой 
товорится о междоусобномъ (2) смятенш, убетвЪ и гнфвЪ черни, не поддается возстановлению. 
Далфе чествуемый гражданинъ быль избранъ согражданами въ попечители общественныхъ до- 
ходовъ и въ тОомЪ званш обратиль все свое внимаше на обезопашене области роднаго города, 
для каковой цфли, между прочимъ, позаботился о ремонт городскихъь (2) стБнъ; въ виду предсто- 
явшей войны съ кфмъ-то изъ сосфдей (?) онь произвель ревизю продовольственныхь средствъ 
города (?) п, замфтивъ, что сограждане терпли недостаток въ хлбф, онъ чрезъ своихъ куна- 
| ковъ [225 оказаль имъ нужную помощь въ тяжея и угрожавиия военными опасностями 
времена, чБмъ весьма возвыспль упавций духъ согражданъ, «не щадя ни затраты денежныхъ 
средствъ, ни тБла, ни души». ДалБе (стр. 29—31) слёдуеть весьма интересный эпизодъ изъ 
его дфятельности съ упоминанемъ Римскаго императора, сената п народа Римскаго и иск 
(талоо<) свободы Херсонаситовъ; къ крайнему сожалнию, емысль этого эпизода не у, 
возстановить; можно только предполагать, что чествуемый гражд 


оННоЙ 
далось 
анинъ на собственный счетъ 


аго города», 


Ъздиль въ Римъ и тамъ хлопоталь о предоставлени Херсонису правъ «свободн 
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каковыми онъ дфйствительно обладалъ во времена римскихъ императоровъ, какъ доказываютъ 
сохранивиияся монеты его съ надписью ХЕРХОМН»ОУ ЕЛЕУОЕРА»Х'). Между тБмъ въ 
ХерсонисБ приверженцы изгнаннаго тиранна, (обозначенные обычнымъ для противниковъ суще- 
ствующаго образа правлешя терминомъ — оё уефлео 
онъ двинулся противъ города «съ довольно многочисленнымъ избраннымь войскомъ», по нашъ 
гражданинъ, заслуги котораго чествуются декретомъ, дЪйствуя противъ него «съ благороднымъ 


ауте), повидимому, снова призвали его, и 


рвешемъ къ народу», заставиль удалиться ни съ чфмъ. Такъ, мнф кажется, слбдуеть понимать 
упоминаемое въ текст «довольно многочисленное избранное 
войско», кажется, принадлежало тиранну, а не дЪйствовавшему противъ него гражданину, такъ 
какъ силы, дЪйствовавийя подъ начальствомъ послБдняго, навфрное состояли исключительно изъ 
гражданской милищи и были бы названы просто по 
вьяхъ и дочери, находившихся во власти противниковъ (?), и объ «естественной къ нимъ привя- 
занности», побудившей отца къ тфмъ или другимъ дЪйствямъ. Нельзя рёшить нав5рное, разу- 
мФютея-ли тутъ дфти тиранна, захваченные горожанами, или дфти чествуемаго настоящимъ 
декретомъ предводителя горожанъ, захваченные тиранномъ; но кажется, что первое вЪроятнЪе, 
такъ какъ захватъ дфтей предводителя горожанъ, принудивний его войдти въ какой нибудь ком- 


общ смыель строкъ 82 — 34; 


и. Лалфе упоминается о чьихъ-то сыно- 


промиссъ съ тиранномъ, едва ли могъ бы быть упомянутъ въ числБ его особыхъ заслугъ, да 
еще на видномъ, заключительномъ мЪфстф, тогда какъ захвать дфтей тиранна, принудивций 
послфдняго вступить въ переговоры съ горожанами и способствовавиий такимъ образомъ изба- 
вленио города отъ грозившей со стороны тиранна опасности, дЪйствительно могъ быть зачтенъ 
предводителю горожанъ въ особую заслугу. Документъ оканчивается постановлешемъ совфта и 
народа о награжден!" доблестнаго гражданина, за вышепрописанныя заслуги золотымъ вЪнцомъ 


и мБдною (2?) статуею съ обычными указашями, гдЪ должна быть поставлена эта статуя, кто 


долженъ имфть попечеше объ ея постановк$ и провозглашени о наград$ и пр. 

ИЗзЪ этого изложеня содержаня документа видно, какъ онъ быль бы интересенъ для насъ, 
если бы сохранился въ цфлости или хоть настолько, чтобы возможно было боле увЪренное 
возстановлен!е несохранившихся частей. Фактъ существованя тиранна въ Херсонисф въ первыя 
времена Римской импер1и является совершенною новостью. Вопросъ о времени подчиненя Херсо- 
ниса римской власти и получен1я имъ правъ «свободнаго города» занималъ всфхъ изслБдователей 
херсонисской истори и въ’ частности нумизматики, но для отвфта на этотъ вопросъ не было 
прочныхъ данныхъ. По словамъ Стравона (УП, 4, 3) Херсонисъ со временъ Миоридата Евпатора 
вплоть до его времени, т. е. до 20-хъ годовъ по Р. Хр., быль подчинень владыкамъ Воспора. 
ВЪрность этого свидфтельства казалась очень подозрительною потому, что по разсчету Бека, 
основанному на извЪстной надписи времени императора Зинона, якобы найденной въ Херсонис} °), 
городъ велъ свое л6тосчислеше съ 36 года до Р. Хр., къ которому и пруурочивалось дароваше 
ему свободы М. Антошемъ. Мише Бека по настоящее время общепринято въ наукЪ?); но 


5: Негас]еа ОНегзопезиз 


1) См. Бурачкова Кат. стр. 118 сл. и табл. ХУГ. Ср. РНа. №. №, У, 
Прегёайе а Вошалз Чопавии. 

2) С.Т. бг. ТУ, п° 8621. Опредфлеше херсонисской эры см. тамъ-же, т, П, стр. 90. 

3) Не говоря о прежнихь изелфдователяхь, этого мнЪн!я придерживается и Т. Моммзенъ въ «Римской 
истори», т. У, стр. 282 (р. пер. Невфдомекато). 
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нфоколько лЬтъ тому назадъ В. Н. Юргевичъ*) представиль вфсве доводы противъ происхо- 
жденя упомянутой надписи изъ Херсониса: по его мнфю она несомнфнно тожественна съ 
надписью, которую Французь Кузинери видфль и списаль въ одной мечети г. Оессалоники 
раньше 1793 г., въ которомъ академикъь Палласъ, путешествовавиий по Крыму, видфлъ ее у 
друга своего Габлица, и такимъ образомъ происходить не изъ Херсониса, а изъ @ессалоники. 
Если же это такъ, то у насъ не остается никакого основаШя пруурочивать херсонисскую эру 
къ 36-му году и не довфрять свидфтельству Стравона. Стало быть можно думать, что Херсонисъ 
сталь въ прямое подчинеше Риму и затмъ получиль отъ него права «свободнаго города» посль 
20-хъ годовъ по Р. Хр., но когда именно — навЪрное неизвфстно, и нашъ новый документъ, 
подтверждая, что рЪчь о свобод Херсонисцевь шла при одномъ изъ первыхъ римскихъ импе- 
раторовъ, не даетъ въ этомъ отношеши точныхъ указанй, высказывать же мало обоснованныя 
предположеня мы считаемъ излишнимъ, тфмъ болБе, что находка столь интересныхъ докумен- 
товъ при производимыхъ въ настоящее время раскопкахъ даеть намъ право надфяться и на, 
друг!я подобныя находки, которыя, быть можетъ, прольютъ н$сколько лучей свфта на темныя 
области истори и быта Херсонисцевъ. 


3. Обломокъ мраморной плиты выш. (по эстампажу) 0,13 м., шир. 0,08 м.; первоначальные 
края нигдф не сохранились. Буквы вышиною около 0,01 м. довольно ясно читаются на эстампажеф. 
Обломокъ найденъ весною 1891 г. при перекопкф площади вокругъ строящагося храма. 


1 @[! Ве Епоу од цу 
5 
=УММА! 
^ОЕМЕМЕ!< 
ОДЕ. ЕМоМ 
= ТОМЕ туб парии]6 бу боя 
то МНМС ой бело [р итуб[в т 


Отрывокъ обычнаго декрета, о проксент, относящагося, судя по характеру письма, скорфе 
всего ко Ш в. до Р. Хр. Магистраты, носивие назваше оууииуаи.сус и помон пу вобл, ветрф- 
а Ве 


1) Зап. Од. общ. т. ХТУ (1886), отр. 779 сл. Слфдуеть замфтить, однако, что Вфнеый ученый Кубичекь 
(7. \УПЬ. Кабизсвек), которому я сообщиль конпо надниси Зинона и мнфне В. Н.  Юртевича 0бъ ея 
происхождени, въ прибавленш къ своей спещальной сталь «Табтийаие ипа Табтатпе пи гбпизевеп 
Макейошеп (\Яепег Зет 1890 т., стр. 120 — 124), сомнфвается въ вфрности указашя Кузинерн 
1) потому, что въ оессалоникекой мечети Эски-Джума, въ подвал которой Кузинери будто-бы нашель 
эту надпись, по сообщеню нЪфмецкаго консула въ ОессалониеВ г. Мордтмана (извЪетнаго, епиграфиста) вовсе 


нЪфть никакихь подваловъ, 2) потому, что датировка надписи (ЕТО`ГС: ФВ: еммА$1А) не можеть 
быть соглашена ни съ одной изъ двухъ македонскихь эръ. у у 
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чались уже въ декрет$ въ честь Д1офанта и о должностныхъ ихъ Фхункщяхъ говорилось въ моей 
стать «Эпиграфич. данныя о госуд. устройств5 Херсониса». Предложенныя возстановлен!я 
текста заимствованы изъ изданныхъ уже обломковъ херсонисскихъ декретовъ о проксенш; въ 
стр. 5-й слдовало бы ожидать обычнаго выражешя пд 02 Чеисци тобто, но буква А посл Т 
такъ явственно видна на эстампажЪ, что я не ршился игнорировать ее и поставилъ рагис. рег- 
1есй вм$сто существительнаго. 


4, Небольшой (выш. по эстампажу 0,07 м., наиб. шир. 0,08) осколокъ мраморной плиты, 
обломанный со всфхъ сторонъ; буквы вышиною около 0,01 м. сохранились довольно хорошо. 
Найденъ лфтомъ 1891 года. 


ТАМПМЛ 
ТАМТТЕРИТС 
МОВАЯ1ЛЕ 
ЛОМоу Т 
"ат 


Отрывокъ декрета неизв стнаго содержаня. 


в. Авть о продаж земель. 


5. Обломокъ мраморной плиты съ надписями съ обфихъ сторонъ (то 0-уоро<), 
по эстампажу 0,27 м., наиб. шир. 0,155. У плиты сохранился одинъ край, именно правый для 
той стороны, которая намъ кажется переднею; нижняя сторона плиты на Фотограя1и предста- 
вляется обломанною, но послБдвя строки обфихъ сторонъ, повидимому, были п первоначально 
послфдними, такъ какъ ниже ихъ замфтно пустое пространство. Буквы на передней сторон 
иБеколько крупнфе*), нежели на задней, гдЪ онф очень мелки и сильно попорчены, такъ что въ 
нфкоторыхъ м$стахъ не удалось разобрать ихъ ни на эстампажахъ, ни на прекрасныхь Фото- 
грахическихь снимкахъ, которые у меня были подъ руками. 


вышиною 


Обломокъ найдень лЬтомъ 1890 года близъ новаго собора на поверхности земли сыномъ 


надсмотрщика. 
(См. епиграхическй текстъ на стр. 20). 


Эти тексты мы читаемъ слБдующимь образомъ *): 


А. Передняя сторона. 


1 с КЕ (И ва) 
2/9; 9о0оо (4050; 90000) 
(3 
( 


6100; 61000. 
) 


1) Поэтому и число строкъ здфеь на 4 меньше, нежели на задней сторонЪ. 


*) Числа, поставленныя справа, указываютъ значене числовыхь знаковъ. Объяенен!е ихъ см, ниже. 
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Б. Задняя сторона. 
и 


й 
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Еж" Лусоломтос Е. 
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А, Передняя сторона. 


‹>ХНАГКЕТАЛА ПТ 

А ;ооооУКЕ+АЛАР ооо0 
5 ооо2 К ПРУТАМ! ; МОЖЕ 
ПНРО=ТРАТО=АР!= То^ 
=ОНАПАРТЕ М!АОРО= АК 
ССТОЛЕЕПР!АМТоАПОТ ой 
ЕМАЛУ= |= ТРАТО=Е 
УАМОО= ЭЕОКУАЕ 
оМАФ! ДАУМ Мо= = К\У©й 
МоАоЕСОКЛН=ОЕФГЕ М 
МАААУТОКЛН АУТ 
УПА |0 Мо= | КАН РА 
РоЕМ | ©=АР! = ТОГЕ М 
{КА 1 Т! Мо= М1КА 
М1 КА! Т|Мо=М1КА 
АК! =Р! М!АВАК! РИ 
}РоМДААТА М9о= 
ЕАМоо=оЕ ОКУАЕ 

П | Тэ|о=М1КА= 
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.Б. Задняя сторона. 


1 (559) 
(5516) 
(5105) 
(1000; 65) 
5 (5) 
?уфусс ДоЕ. №4 95) ВЕКЕ Броовоов ] (100100) 
[=а]ХАсс. Прошу Аю[ууо40о ... 9 бама Пао! |- (51012) 
10 80 09. Шаскиботе Або нь (6050) 
о]\: хеоала ЕДоо[о]ПЛСС. Ато 1[00 ....... 
900 «боры тб хо 9... еьеьть, 
ЗОВ 5 196) порноррововоьвая (70000...) 


Ро. 
15 [К] =фал@ &х 


атооб-уоу пб. пепобциеуюу хат] 
{ р 


| 


5 


о р 
моио[у, о буи лоб бео<] 
АВ Босоовновыее 


ЗО О о оно ооо ооовано 


у том урам [@ 


ОЗ ООО бов об озовонюык 
24 т9У] й 


По характеру письма этотъ документь не позднфе И в. до Р. Хр. Для ближайшаго опре- 
дЬлен!я его времени неожиданное подспорье оказывается въ извфстномъ большомъ спискЪ 
дельфскихь проксеновъ'), въ которомъ подъ годомь архонта Д1одора (195/4 до Р. Хр.) 
записанъ въ числБ проксеновъ "Уиуос УхОфх Хеосоумотис. РЪдкость обоихъ личныхъ именъ 
дфлаеть весьма вфроятнымь предположене, что этоть "№иуоз тожествень съ записаннымъ 
ВЪ А стр. 9 нашего документа; стало быть онъ относится къ концу Ш или началу П в. до Р. Хр. 
Неоднократно повторяющееся слово пойо!с показываетъ, что въ документ$ идетъ р$чь о продаж 
и именно земельныхъ участковъ, какъ видно изъ Б, стр. би 15, гдф упоминаются Ехалерутуес, 
т, е. по всей вЪроятности*) овраги или лощины, въ которыхъ производилась рубка дровъ (&- 


1) \Уезснег её Копсагь, шзсыропз гесцейНез & Оервез п° 18 = Оепрегсег, ЗуПосе шзог. бт. 
п° 198. Годы дельфйскихъ архонтовъ, записанныхь въ этомъ документ, опредфлиль А. Мошшзеп, РЬ1о- 
1018 ХХТУ, р. 129. 

*) ИзвЪстно прилат. хитв Е, 6, я — аеюззиз (род. -Х06 или -1/05; послфдняя форма встрфчается въ 
пош. рог. у Филона, Ое зерё, пут. 2, р. 8) и существ. Я х@т@оуё, 06 — №03за, Фюуеа (004. „Анти. 774, 


Е 
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быу Б, стр. 7), и стр. 20 и 21, гдф упоминается & уфох. Продажа эта была произведена 
ут: Б, стр. 17), избранныхъ гражданами, пови- 


= 
оФФИЩально, чрезъ особыхъ попечителей 
димому, въ числЬ трехъ, и актъ о продаж записанъ на камнф также оФФищально, съ обозна- 
ченемъ городскаго епонима, которымъ въ Херсонисв былъ «царь», какъ это уже раньше было 
извфстно изъ нфеколькихъ декретовъ?). Отсюда мы имфемъ право заключить, что продаваемые 
земельные участки составляли раньше собственность государства и зат$мъ были распроданы въ 
собственность отдфльнымъ гражданамъ по тёмъ или другимъ причинамъ, которыя, конечно, 
останутся для насъ навсегда неизвфстными. 

Переходя къ разсмотрфню частностей документа, прежде всего приходится замфтить, что 
многое въ немъ, къ сожалфн!ю, остается для насъ неяснымъ вслбдетв!е того, что не сохранилось 
пачало документа и въ дошедшемъ до насъ обломкЪ недостаеть почти половины строкъ. Пови- 


димому онъ составленъ такъ, что посл обозначешя рода продаваемыхъ земельныхъ участковъ 
(напр. Б, стр. 5—6: [пов ёт[ойиуто тоуб Екхлоооутуиз) слдовало перечислеше купившихъ ихъ 
лицъ по одиночкз (х%’ух, см. А, ТиБ, 7) съ обозначешемъ уплаченной каждымъ лицомъ суммы, 
а затЪмъ подводились итоги (х=02).9) суммъ, полученныхь за вс участки каждаго рода. Есть 
однако и исключеше изъ такого порядка составления документа, именно въ строкахъ 7— 20 пе- 
редней стороны названы почему-то только имена лицъ, явившихся покупщиками, безъ показавя 


уплаченных ими суммъ. Почему нфкоторыя изъ этихъ лиць (напр. #5990 Огохобеоз, Воже "Ра 


и, можетъ быть, М№хаотило$ Мио) записаны по два раза, а также почему имена покупщи- 
ковъ въ однихъ случаяхъ ставятся съ отчествами, а въ другихъ безъ отчества, — это остается 
для насъ неизвЪстнымъ. 

Что касается до употребляемыхъ въ документ$ знаковъ для обозначеня чиселъ, то всякому, 
кто знакомъ съ употреблявшимися у грековъ системами обозначения чиселъ, сразу очевидно, что 
въ надписи примфнена древнфйшая система обозначешя, а не поздн5йшая буквенная (перешедшая 
и въ славянсв!я книги), равно какъ очевидно и то, что система эта значительно отличается отъ 
наиболБе извфстной намъ аттической, хотя п основана на одномъ съ нею принцип. Въ 1885 г. 
при издати трехъ халкидонскихъ надписей, сообщенныхь мнф г. Пападопуломъ Керамев- 
сомъ?), мн$ удалось опредфлить халкидонскую систему обозначешя чисель, въ которой ветр+- 
чаются так!е-же знаки, какъ и въ разсматриваемой теперь херсонисской надписи. Это сходство 
системъ не покажется удивительнымъ, если мы припомнимъ, что Херсонисъ быль колошею 
Иракми ПонтИйской, колонизованной, подобно Халкидону, изъ Мегаръ, и что, стало быть, хал- 
кидонская и херсонисская системы могли развиться изъ одной и той-же системы мегарской. 


Евр. Гек. 1002, Отрав. р. 694); форма 9 &ихт@оь, 
Считаль Е за чиеловой знакъ (читая въ стр. 6 1056 


должна быть признана, мъетною, алектичеевою. 
/т0о5 16 и ВЪ стр. 15 хефо Ла. =’ которо) не 
то обстоятельство, что числа обозначены въ надписи по древнЪзйшей систем (см. ния:е) и что 
стахъ слЪдовало бы поэтому ожидать знака [745 


позволяет? 


въ указ. м 
т) Ср. нашу ст, «Эпиграф. данныя о госуд. устр. Херсониса», стр. 56 сл. 
*) Журн. М. Н. Просв., понь 1885 г., отд. кл. фил., стр. 308. ИзвЪстный нЪмецей ученый Бехтель, 
перепечатавпий первую изъ изданныхь мною надписей въ Зашиаие дег омесв. П1аек-Тазсщ еп Бегаисе 
уоп (011167 ипа Весвёе1, 


ТП, вып. 1, стр. 57 18 3052а, призналь мое объяснеше числовыхь знаковъ за 


«несомнЪнно удачное» (з1еВег сез1асК®). 
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Примфнеше халкидонской системы къ объясненно числовыхъ знаковъ, встрфчающихся въ нашей 
надписи, дЪйствительно дало нфкоторые результаты, но вполнЪ достовфрными ихъ нельзя еще 
назваль 1) потому, что въ нашемъ документВ встрфчается нфеколько такихъ знаковъ, которыхъ 
нфтъ въ халкидонскихъ надписяхъ, 2) нфкоторые изъ встр$фчающихся знаковь не могли быть 
опредфлены съ полной точностью. 
Въ халкидонскихь надписяхъ встр5чаются слфдующе числовые знаки: М=10000 (драхмъ), 
Я = 5000, Х = 1000, Н == 100, 4 = 10, 1 = 5, <=1, Т =\, драхмы или 8 обола, | = 
1 оболь. Сравнивая эти знаки съ херсонисскими, мы найдемь, что въ числ послбднихъ не 
встрфчаются М, 71, Н и |, но за то имфется между ними нфсколько такихъ, которыхъ нёть въ 
халкидонской систем$, именно [2 или Е", о, 2, Ни У или У (послЁёдняго знака съ точностью опре- 
дфлить не удалось). Изъ знаковъ общихъ обфимъ системамъ могутъ имфть одно и тоже значеше 
Х, Ппс; знакъ 4 (или У) въ Херсоние$ не могъ служить для обозначеня 10, такъ какъ почти 
навфрное можно сказать, что такое значеше имфль знакъь А, часто встр$чающийся въ непосред- 
ственномъ сосфдетвЪ съ Пуа такъ какъ Я въ одномъ случаф поставленъ прямо предъ А, то 
можно думать, что онъ обозначалъ собою чиело 50; для обозначеня сотни служиль, повидимому, 
знакъ Е, представляющий, быть можетъ, сокращенное начерташе знака Н. Далфе, изъ обозна- 
чешя ооо2Х (Б, стр. 3), при условш Х = 1000, можно вывести, что О = 10000, а 2 = 5000; 
въ такомъ случаз 2 будеть 50000, а Ао — можеть быть = 100000. Такимъ образомъ мы 


получимъ слБдуюнИя значеня, удовлетворяюция почти всфмъ встрфчающимся въ надписи соче- 
ташямъ знаковъ: 


До = 100000? |= 100. 

6 —50000- У (пли У?) = 50. 
о—= 10000. А = 10) 
2-00. Г = 

Хх — 1000. С = 1 


При помощи подысканныхъ значенй нельзя прочитать только очень плохо сохранившееся 
сочеташе знаковъ въ Б, стр. 11. Очетъ въ надписяхъ ведется, по всей вфроятности, на драхмы. 

Въ числБ личныхь именъ, записанныхъ въ документь, есть нёсколько такихъ, которыя 
отсутствуютъ въ извфетномъ «СловарЪ греч. собств. именъ» Папе-Бензелера (напр. Тхас, №ка- 
отлов, ‘Рийис, Ашофудас, По91ос); но такъ какъ этотъ словарь въ настоящее время очень уже 
не полонъ, то и нельзя сказать, что эти имена нигдв еще не встрЪчались. 

Въ заключеше замфтимъ, что въ Г томф «Сборника надписей сфв. поб. Чернаго моря» подъ 
№ 226 нами изданъ небольшой обломокъ съ надписью совершенно подобнаго содержашя, нынЪ 
хранящся въ музе$ Одесскаго общества истори п древностей. Какъ по характеру письма, 
такъ и по содержаню онъ на столько сходенъ съ вышеразсмотрннымъ документомъ, что его 
можно считать обломкомъ того-же самаго камня; но навфрное рфшить этотъ вопросъ можно 
только при сличени самихъ камней — по ихъ толщин$ и величинв буквъ; соединить обломки по 
содержаню строкъ намъ не удалось. Сравнеше съ новымъ документомъь позволяетъ сдфлать 
нфсколько поправокъ къ нашему прежнему чтеншю одесскаго обломка, такъ что я считаю не- 
лишнимъ повторить здфеь его транскрипшю въ исправленномъ видЪ: 
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Сторона а: Сторона В: 


... 2602 бхоб ЭХ... ес А то [у 5? а 
...009Х...П. Аоботб [800 ... ... УАП. Поо[ца у? ... 
| | ... Або] 10рос Х.[АП: А 9040т0боос... ооо ба с 
| : №909 101606)005 ХА. К [Ес ки сос 0 Ее. 
. АУ м[о послов УАП ... о 


. Ао моэ[ю$ .. 


г. Надписи посвятительныя. 


| 6. Мраморный пьедесталь вышиною 1”, шир. 2'8”, толщ. 2'6”, сильно поврежденный и, 
повидимому, приспособленный потомъ для иныхъ цфлей, такъ какъ по средин$ надписи продфлано 
круглое отверсте*). ЛЪвый уголь передней стороны отбить; на смежной сторон выр$заны таин- 
ственные знаки (ем. рисунокъ). Найденъ весною 1891 г. при перекопкВ площади вокругъ 

| строящагося храма. Надпись вырфзана очень тщательно красивыми буквами ГУ в. до Р. Хр. 

(выш. 0,02 м.), ясно читающимися на эстампажь, по которому она, и издается. 


АМ Рае ЕР ТАЗ РУ НАИЕО = | 
ЮАРАХОТГАТ& & ЛАМОКЛЕОЕ 


| | ФАМА! ХПТЕ!РА| | 

м | 
РАН о ВА Г 
{ 


мВ 


[... © "Ноева ото таб уомбиивс 


Итакъ, мы узнаемъ изъ надписи, что на пьедесталв стояла какая-то статуя, посвященная 
...ономъ, сыномъ Ирода, за жену свою ..оару, дочь Дамокла, Аоинф-Спасительниц% и изваянная 
художникомъ Поликратомъ. 

Такимъ образомъ къ нашимъ свфдфямъ о религозной жизни Херсониспевъ надпись при- 
бавляетъ свидфтельство о существоваши въ Херсонис6 въ ТУ в. культа Аеины-Спасительницы. 
, Е е 

Но особенный т , 1 удожник з ‹ 
о 060 интересъ придаетъ надписи имя художника Поликрата, какъ творца статуи, 


1) Изъ донесешя г. Косцюшко-Валюжинича въ Археол. Коммисс!ю. 
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нфкогда стоявшей на этомъ пьедестал. Возможно, конечно, что это имя носить какой нибудь 
безвфетный херсонисск!й ваятель; но возможно также, что сталуя была куплена, и въ другомь 
город, напр. въ Аоинахъ'), п что изваявций ее художникъ тожественъ съ тёмъ Поликратомъ, 
котораго Пливй старций называетъ среди длиннаго ряда ваятелей, отличавшихся особеннымъ 
искусствомъ въ изображенш атлетовъ, воиновъ, охотниковъ и жертвоприносителей?). Этому-же 
Поликралу обыкновенно приписываютъ статую извфстнаго аоинскаго полководца Тимооея, сына, 
Конона, пьедесталь которой ифкогда найденъ былъ въ Рим на виллБ Малтэп?), и время жизни 
самого художника, относятъ къ ГУ в. до Р. Хр. Такъ какъ и наша надпись по характеру письма 
скорфе всего можетъ быть отнесена къ этому вЪку, то это совпадене даетъ лишний шансъ въ 
пользу предположеншя о тожеств$ художника, имя а на ней подписано, съ Поликратомъ 
Аоинскимъ. Еще одинъ доводъ можетъ дать написан!е ётбуоз (безъ :), которое чаще встрфчается 
въ надписяхъ аттическихъ художниковъ, нежели другихъ, и при томъ преимущественно въ ТУ в. 
до Р. Хр.*). 


1. Надпись на мраморной плитф, найденной Д. В. Айналовымъ лётомъ 1890 г. въ стЁнЪ 
базилики, раскопанной въ 1853 г. грахомъ А. С. Уваровымъ. «Найденный въ базилик мра- 
моръ представляетъ большую, совершенно цфлую плиту въ 4'4” длины, 2’ ширины и 6” толщины, 
составляющую уголь верхней облицовки языческаго храма [?]. РЪзной карнизъ сверху сильно 
поврежденъ, но хорошо сохранился орнаментъ художественной работы, изображающий голову 
бородатаго козла и баран черепъ, соединенные между собою свЪшивающейся гирляндой изъ 
плюща съ круглыми шишками и съ розеткой сверху; оть бараньяго черепа, гирлянда, продол- 
жается вправо до ребра плиты; надъ гирляндой помфщается вторая, очень красивая, розетка, 
а внизу начало надписи въ дв$ строки, окончаше которой, а также п орнамента, должно было 
находиться на второй такой-же плитВ»5). Надпись вырфзана весьма тщательными и красивыми 
буквами (выш, 0,025 м.), которыя, судя по эстампажу, до сихъ поръ прекрасно сохранились. 


ПАХ! А ДАХАРТЕМ! 2 оО 
ВАХ! ЛЕУОМ1ЕРЕУ= Е 506 Е[песхеба У] 


Надпись повидимому, гласила о возобновленш или ремонт® святилища, храма или алтаря 
) 7 ) 
гражданиномъ Пасадомъ, сынНомМЪ Артемидора, занимавшимъ должность «царя» и въ тоже время 


1) Такь и въ Ольвш были найдены остатки. пьедестала съ именемъ знаменитаго Праксителя. См, 
Тпзсг. Р. 1, п° 145 (ср. Гоезу, Газевг. смесь. ВИаВацег, стр. 383 п° 76а). Художника Иифисодота, 
подпись которато стоить на найденномъ въ Херсонисф пьедесталв статуи Аристона с. Аттина (Тазсг. Р.Т 
° 199), Лёви (въ ук. сб. стр. 238, къ п’ 337) также считаеть не мФетнымъ уроженцемъ, а аепняниномъ. 

2) Р\а. М. 134. ХХХТУ, 91: аеваз ащеш её агтабоз её уепабогез застШсапИзаце [{есеге]... Роусгабез. 

3) Издаль посл многихъ другихь издателей Леви, Тазейг. эт. ВИав. п° 482: 'Тил09=05 $ АЗу[ойо<] | 
Полужо[@тт6 то]. Ср. объ этой вадписи Н. Вгипи, Сезсысме 4ег смесь. КапзЫег, т. Т, стр. 399; 
Т. ОуетЪесК, Те апЫКеп Зет ацеПен 2аг Сезсв. 4. ЪИа. Капзёе Ъе: еп Сучесвеп, стр. 261. 

4) Ср. статистику употреблевя формъ съ ги безъ нея у Лёви въ ув. сб., стр. ХЛУ. 

5) Описаве, помфщенное въ кавычкахъ, заимствовано изъ донесеня г. Косцюшко-Валюжинича въ 
Импер. Археолог. Коммисс1ю. О раскопкахъ графа Уварова см. «Извлеченше изъ всеподд. отчета объ археол. 
разыскашяхь въ 1853 г» (Сиб. 1355), стр. 158 ел. и «Пропилень, т, ТУ, стр. 597 сл. 
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жреца. Судя по мотивамъ украшен! плиты, святилище должно было принадлежать Дпонису. 
Надпись, по характеру письма, можеть быть отнесена приблизительно къ 1-й половинф Ш в. 
до Р. Хр. Изъ надписи на архитравЪ, найденномъ въ той-же базилик$ граФомъ Уваровымъ'), 
видно, что во И или Ш в. по Р. Хр., по всей вфроятности, на томъ-же м5стБ существовало 
святилище Ахродиты. Поэтому приходится думать, что или древнфйций храмъ Длюниса со вре- 
менемъ разрушился и на его м$стф впослдстви было построено святилище Азхродиты, или что 
одинъ изъ этихъ двухъ камней взятъ для постройки базилики изъ другого святилища. 


д. Надписи надгробныя. 


8. Обломокъ плиты выш. 0,18 м., шир. около 0,30 (по эстампажу), повидимому безъ вся- 
кихъ украшенй. Найденъ л6томъ 1891 г.; точное м$ето находки намъ не извфетно. Тшательно 
вырЪзанная по линейкамъ надпись сохранилась хорошо (выш. буквъ 0,015 — 0,025) и ясно 
читается на, эстампажф. 


г ДР ее ы =, 5 Ауброхл $ 
\ А \ Прома мос. 
№ ПРолддо 11 Мох \ 
——_ НЕ еее 


—_ 


По типамъ буквъ надпись смфло можеть быть отнесена къ ТУ в. до Р. Хр. 


9. Мраморная плитка, повидимому цфльная, по краямъ немного попорченная, вып. по 
эст. 0,075 м., шир. 0,09. На ней тщательно вырфзана буквами ТУ вфка до Р. Хр. (выш. 0,018) 
надпись, хорошо сохранившаяся до сихъ поръ. Плитка найдена въ землБ насыпи херсонисскаго 
некрополя въ 1891 году. Издается по эстампажу. 


Во|=ло= 
МЕОМНМИ Воохос | Месилм оу. 


оу 


Надпись, очевидно, надгробная; но по незначительной величинф плитки не возможно думать, 
чтобы она могла, служить самостоятельнымъ надгробнымъ памятникомъ; поэтому остается пред- 
положить, что плитка была прикрфилена, внутри гробницы или склепа къ саркофагу или урн% съ 
прахомъ покойника. Аналогичнымь примфромъ является № 11 — надпись на боковой сторон$ 
гробика, служившаго хранилищемъ жженныхъ костей. 


10. Вполнф сохранившаяся мраморная плита, книзу расширяющаяся, выш. 20 вершковъ, 
шир. вверху 81/, в., внизу 11 в., толщ. 2 в. Въ верхней части плиты, подъ архитравомъ, въ 
углублеви изображена горельехомъ женщина въ длинной верхней и нижней одежд, стоящая 


т) Надпись послЪ гр. Уварова и Стефани издана мною въ [шзст. Р. Т, п° 203. 


НАДПИСИ, НАЙДЕННЫЯ ВЪ ХЕРСОНИСЬ ТАВРИЧЕСКОМЪ ВЪ 1889—91 ГОДАХЪ. 27 
еп асе, поднявъ правую руку къ плечу, а лБвою поддерживая локоть правой; вышина Фигуры 
7 вершковъ; вправо отъ женщины (для зрителя) стоитъ въ такой-же позф дфвочка, (выпш. 4 в.), 
а между ними изображенъ полукруглый предметъ въ родЪ жертвенника. Головы женщины и дф- 
вочки отбиты, по мнёню г. Косцюшко-Валюжинича умышленно, такъ какъ все остальное 
сохранилось превосходно. Нижний конецъ плиты по бокамъ стесанъ для лучшаго укрБилешя въ 
землБ или въ постамент. Свободное пространство между горельехомъ и нижнимъ концомъ 
занято стихотворною епитаыею въ 18 строкъ, изъ коихьъ дв$ первыя вырЪфзаны болфе круп- 
ными буквами, нежели остальныя (вьии. буквъ 1-й строки — отъ 2 до 2,2 сантим., 2-й — около 
2 с., а остальныхьъ — отъ 1 до 11/, сантим.). Надпись кое-гд изгладилась, но вообще порядочно 
еще разбирается на эстампажф и на Фхотограхическомъ снимкЪ, которыми я пользовался для ея 
прочтешя. Плита найдена въ христанскомъ храм, открытомъ лтомъ 1890 г. при раскопкЪ 
на островкЪ въ Казачьей бухтЪ"); она лежала лицевой стороной внизъ на полу одного изъ мно- 
гихъ помфщенй при храмБ?). 


1 ормонмон глАлУБГоО 


АВАЛЕГО!МОУСАХАРЕ! ПАКАММОРЕМУМФН 
О!МАМОНПАЛ © МЕГИГОУМАС!1СЕТОТСОЕМТО М 
ФО МНСА1ЛОХ!НСТЕКАЛОММОМОМЕ!ЛЕ!ОУНС 
МНТРИТЕНКАИТАТР1КЕКА. РМЕМАД (6) РАПОЛЕПН 
МУММЕСУМЕНКРУЕРА!Е1 МЕП!УАМАОО!СИМ МУЕ!С 
КОКПТОУКЕЛАЛОМТОГ:АМАДРОСОМоУДЕСЕГЕ!РЕ! 
АЕМАЕСКЕЛААН МА 1АНСОКОС®ТЕСЕМНТНР 
ОРМ!СОКОСГЕГОМКЕ ИУДЕЛ! 9 О СОУДЕМАКОХЕ! С 
10 | АЛАММЕЛАМДЕ! МН СЕПЕР!РОЕС()КЕАМО!О 
Е1ЛЕУМТА! УХА! АЕКАТАКОО М! ФМАМВАМТ <> М 
Г МЕРААЛСОМВРОМЕОУС!С:АЕОРСОбОУХТТОКНОМ 
| СУПОС1О СМЕМОНКАСЕТТЕ:ТИЕСАЕТУГАЛНОНЕ 
Т1СМАКАР<“ ММОМОСОУТОС! МАМЕРЕСНЕЛУКОРХИ 
15 | ОУХМКАКА!9 М НСКОУСИ"РОМО1РАЕСОУХИТОКН©мМ 
ОУТЛАМОМ/ "ТЕ. АРИТРЕТТЕ СЕ1АС#ЕХОУСА 
НГЕМОСНРАТОЛЕСОЛО МЕТНТУМОМАМАРАСИТТУО (, 
ХРУСЕОМОТТИГЕМЕОЛОМЕСА!А АТТРО)ТоМО УСМ 


Текстъ епитафш оказывается вырЪзаннымъ такъ небрежно и съ такими грубыми ошибками, 
а кромЪ того и самое произведене безвЪфетнаго доморощеннаго поэта представляетъ собою такой 


< 


1) Обь этихь раскопкахъ см. статью К. К. Косцюшко-Валюжинича «Важное археологическое 
открыте въ Крыму» въ Изв. Таврич. Уч. Арх. Коммцесш № 13 (1891 г.), отр. 55 — 61. 

*) Это указаше положешя плиты при ея открыт, взятое изъ донесешя г. Косцюшко въ Археол. 
Коммисею, должно считаться вполнф достовфрнымъ. Поэтому врядъ ли можно согласиться съ предполо- 
жешемъ, высказаннымь В. Н. Юртевичемъ въ 257 засфданш Од. Общества пет. и древн., 8 февраля 
1891 г. (см. печатный протоколь этого за 


даня стр. 2), что «по всей вфроятности камень привезенъ въ 
новый Херсониеъ гораздо позже, кавкъ 6: 


ластъ, на 


омъ либо 1ощйскомъь или карскомъ корабль и 
перенесенъ затФмъ на загородную дачу Херсонитянъ около упомянутой бухты». 
4 


[в 
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оригинальный наборъ громкихъ и «жалкихъ» словъ, что возстановлеще его представляется очень 
затруднительнымь, не смотря на довольно хорошую сохранность всей надписи. Этоть трудъ е. 
значительной степени облегчилъ памъ почтенный профессоръ 0. Е. Коршъ, любезно сообщивиий 
намъ, по нашей просьбЪ, замбчаня къ тексту епитафшт, сдфланныя имъ въ засфданш Одесскаго 
Общества, истори и древностей 8 февраля 1891 года”). 

Принимая въ текстъ нфкоторыя изъ конъектуръ прог. Корша (которыя будутъ указаны 
ниже), мы получаемъ слБдующее возстановлеше: 


о. Ома ГА. 


"АВаЕ пог Мобоч[+ с] даотоци, каши: уд 


А 
Оуам9и, пабе 


Г/оОучо! 6Е 


Ф«Уйбои 0/16 СЕ о ме ее 
УТ) И 


10. 


2 о пох оу, 


Ё 3 
Ех 


@, ото АЗ. 


ИЕ [о ]= ПЕ У [м] 


Даля первыхъ 4-хъ стиховъ приняты конъектуры 9. Е. Корша, объясняющаго смыелъ ихъ 
слБдующимъ образомъ: «пруятнфе было-бы участ!е поэзш въ твоей судьбЪ по поводу твоихъ 
харис1й и родовъ, чБмъ по случаю твоей кончины; но какое семейное торжество слдуеть 
разумБть подъ 1% уаогони, — остается неизвфстнымь». Удлинеше г въ дас1они и залмъ изобра- 
жеше ея посредствомъ =! не должно казалься удивительнымъ въ поздней надписи; ср. въ ст. 10 


шеломбеМ ис == целое, а также 52 905 ст. 9 и пой 60=с ст. 10. Въ конц ст. 6 @быс также 
принадлежить 0. Е. Коршу; мы предполагали [28=|0=. Къ ст. 8—9 г. Коршъ предлагаеть 
сравнить Ка1Ъе], Ерот. 241, 7: Миело © бботиуос 680ретих 9 сие филос ‘Джосс суовосте 
г Е ы 
дажоуои уроцёуя. Въ ст. 10—11 г. Коршъ читаетъ а меломЗем из [6] т пер! 6605 ’Охваусо 
6006 
еде лол, но мы предпочли удержаль свое чтеше, какъ ближе подходящее къ сохранившимся на 
камнЪ начертавямъ; въ частности Форма ршг. &Йедухеи, совершенно ясно видна, на, Фотографи и 
эстампажЪ. Правда, при нашемъ чтени приходится принять, что въ сл. МЕЛАМАЕИМН конечная 


7 = и, но такое написаше въ поздней надписи совершенно возможно. Отъ сущ. 609 < Формы по 


т 


1) См. протоколъ этого засфдавя, указанный въ предыдущемь примфчант. 
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3 склоненйо встрфчаются у н5которыхъ писателей *). Предлогъ пес! относится къ ЕГЛЕбулои, обра- 
зуя т. наз. тие. Въ ст. 12 г. Коршъ считаеть возможнымъ допустить и $30605 ое съ 
начерташемъ на камнЪ) въ качествЪ дорпческаго ассиз. раг. Въ ст. 13 очевидно споуа иметь 
значеше нариц. имени —= 965. Въ ст. 14 возстановлеше [2] @ [м =о[е]в Е г. Корщу. 
От. 16—18 г. ве И оО возстановить такъ: и. ТАМ” = [т ]&[2] @ритрет — & вос Еуоуоа[#] 
Я 75705; Й 6% 108’ =[те]у тломоу @убойот Под |уобовсу &[4]уёмеЗАсу кт. Въ кс9оу у (вм. Етеу) 
онъ видить вмян1е слоговъ -=/су въ а. _ (ср. 7 и 8), для Я ба и ушоу пред- 
лагаетъ р. КаШе!, Ершт. 242, 4 и 273, 18, оилуёуеЭ Лоу сравниваетъ съ поото-умеЗ об 
п для побтоу предполагаетъ значеше «преждевременно, слишкомъ рано», сравнивая Ом. Од. в, 
Мар’ ост. Стараясь держалься по возможности 
ближе къ начертанямъ, вырЪзаннымъ на камнф, мы ршились оставить въ текст эти стихи въ 
томъ вид, какъ сами ихъ прочитали, хотя и отдаемъ полную справедливость остроумнымъ до- 
гадкамъ достоуважаемаго профессора. АХЛ” = лс въ ст. 16 мы принимаемъ въ томъ значент, 
въ какомъ это соединеше неоднократно встрЪчается у Софокла?). Въ ст. 17 Я 6х можеть быть 
не вопросительной частицей, какъ понимаетъ г. Коршъ, а Формой гл. 43) съ частицей 5, а 
096, могло быть сказано въ проническомъ смыслЪ; наконецъ въ послёднемъ стих бт, по- 
ставленное вмБсто &х', мы понимаемъ въ смысл 6: би или биебу. Но во всякомъ случа, объ- 
яснивъ наше пониман!е этихъ стиховъ, мы предоставляемъ читателю полную свободу выбора 
между нимъ и объяснешемъ г. Корша. 

Какъ по характеру письма, такъ и по нфкоторымъ особенностямъ правописания (=: вм. г, 
быть можеть / вм. и!) надпись должна быть отнесена къ позднимь римскимъ временамъ, не 
ранЪе П в. по Р. Хр. Въ тБ времена замысловатыя поэтичесь я слова, по всей вфроятности, 
были уже «мертвыми» для херсонисскаго рЪфзчика, п этимъ обстоятельствомъ легко можетъ быть 
объяснена масса ошибокъ, надфланныхъ имъ при вырфзыванш на камнф непонятной ему епи- 
тафи съ неразборчивой, быть можеть, рукописи, представлявшей, къ тому-же, пеструю см$сь 
1оническихъ и дорическихь Формъ *). 

Въ заключеше предлагаемь посильный переводъ оригинальной епитафш: «Лучше бы 
музы прославили твои харисш, злосчастная молодая жена Инаноа, когда были-бы положены дфти 
на твои колфни, и [воспфли] прекрасный законъ помогающей въ родахъ Илиош, радостные 
дары твоей матери, отцу и супругу. Нынф же ты взываешь на хладныхъ пескахъ, вдоль 
течешя [?] шумящаго Кокита, н не будить тебя непрестанный [досл. вфчнотекущ звукъ 
милаго голоса, которымъ маль оплакала тебя, подобно птицф, ты же, камень, ничего не 
слышишь, но тебя окружають чернопучинные потоки Океана, а души сошедшихъ подъ 


28: н т’ ра хо 0} побла париотоео и ЕЛЕ 


т) Си. З4ервап! ТВезаигиз Нпепае Стаесае з. у. 
*) Оей. Со1. 734: лобс можу 5 


вУоубиУ Ижоу, ей ть’ 'ЕХЛЯос, 


Й 
в 


‚ А 


\одте. Тгасв. 8: юу Охуоу | 


-П УЭУй. 


6 доетоуао 


О ФУ По бои 506% 


6, 390: 7 ба Гуоуй том 
4) Относительно нерЪдко встрфчающагося въ епиграфическихь памятникахь написашя ДМ вм. ХМ 


(ст. 12), согласно произношен!ю, ер. МелзёетВалтз, бт. 4. А&. Тазевт. ® стр. 68; В1азз, Оерег 41е Апззрг, 
4ез СрчесВ.®, стр. 76. 
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землю усопшихъ страшно шумять; ты же не разумфешь вопля ни родителей, ни супруга, 
ибо испила — увы! — воды Леты. Что это за жестов й законъ блаженныхъ? развз прежде- 
временно умираютъ дЪфвы не дурныя, не [происходящия отъ] родителей ничтожныхъ, но обла- 
дающая напболфе выдающейся красотой или [благородным] пропсхождешемъ? Значитъ, не 
даромъ сказала мужамъ Пиойя это хорошее [изречене], — что всякое золотое [т. е. прекрасное] 
потомство первымъ нисходитъ въ Аидъ?» 


11. Въ октябрЪф 1891 г. при раскопкахъ въ м5стности древняго херсонисскаго некрополя 
была открыта, между прочимъ, нерасхищенная катакомба, въ которой оказалось 5 человфческихъ 
остововъ, 5 глиняныхъ урнъ, наполненныхь жжеными костями и закрытыхъ глиняными-же 
пробками, и разныя другя вещи. На одной превосходно обожженной, какъ бы полированной, 
урн оказались нацарапанными имена, АПЕЛЛА п '’АРК.... СШ, а внутри ея — стеклянный 
Флакончикъ, бронзовая пряжка и кусочки листоваго золота; въ другой урнф съ именемъ 
АЛКИМЕЮФУ — стеклянный Флакончикъ и кусочки листоваго золота. «Противъ входа въ ката- 
комбу, нфсколько лЬвЪе, было прорублено въ скал четыреугольное углублеше, въ которое быль 
вставленъ гробикъ изъ песчаника, слБдующей Формы и разм$ровъ: 

Обращенныя по входу сторона гробика 
и ребро крышки покрыты греческой, сильно 
поврежденной отъ сырости, надписью. По 
бокамъ и снизу онъ укр$пленъ, въ неправильно 
изсфченномъ углублент, каменными клиньями. 
На крышк$ стояли 3 глиняныя лампочки, двЪ 


по угламъ и одна посрединз; на послфдней 
находится рельехное изображеше пегаса. 


По енятш крышки, гробикъ оказался на- 


я полненнымъ до краевъ жжеными костями. 
а о. Сверху лежали 2 стеклянныхъ длинногорлыхъ 

Флакончика, а между костями: золотая брошка, 
2 подвфски изъ горнаго хрусталя, 9 золотыхъ бляшекъ, кусочки тонкаго листоваго золота, 
сломанная костяная ручка п 5 бусъ изъ массы» '). 

Надписи на ребр$ крышки и на боковой сторонф гробика вырЪфзаны довольно крупными 
буквами, но, какъ уже замбтиль г. Косцюшко, сильно пострадали оть сырости, такъ что раз- 
бпраются на эстампажьб съ большимъ трудомъ. Поверхность боковой стороны раздфлена про- 
дольными чертами на три части, въ первой изъ которыхъ вырфзано одно только слово, а главная 
надпись начинается во второмъ отд$леши и продолжается въ третьемъ. 


(См. епиграхическ текстъ на стр. 81.) 


На ребрф крышки можно разобрать только: 
боковой сторон читается такъ: Ходое. “Ниёоя уууй | Мил 


т) Описане гробика заимствовано (съ сокращениями) изъ донесевя т. Косиюшко- 
Археологическую Коммисс!ю. 


алюжинича въ 
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^^ сов АтЕЛА 


& 


2 тобхЕ Прова 91уо<?]. Въ руескомъ перевод это значитъ: «Прощай. Имера, 
жена Митродора на пять лЬтъ съ половиною, дочь Апеллы сына Апеллы, называвшагося также 
Прома[е1ономъ? р». 


ПА 


ОМмНмАМЕТРО РО 

НМЕРАГУМН ТОУА 

ХАРЕ |АНТРОАОРОПЕЛЛ 
| АТОУК 
УЕТСЕТНЕ |Етро 
НМУСУСУГА мАЕТ 
ТНРАПЕЛЛА 


Надпись относится къ позднимъ римскимь временамъ. Имя “Нигох уже извфетно, какъ 
прозваше Артемиды, какъ другое. имя богини Зари (’Н‹<) и какъ личное женское (см. словарь 
Папе-Бензелера). Мужское имя АтеЛ^Лбс уже встрфчалось въ Хереоние (ем. Тазег. Р. Г, 
п’ 217). Извфстно также и правописаше Ямосу вмфето ЯЧшеу, объясняемое ассимилящей 
гласныхь 3). Выражеше «= хи © Тулоу» обозначаетъ, по всей вфроятности, что кости Имеры 
должны были храниться въ гробикЪ 51), лЬть, по истечеви которыхъ могли быть вынуты и 


гробикъ могъ быть употребленъ для костей другого покойника. 


12, Обломокъ праваго нижняго угла мраморной плиты, выш. 0,055 м., наиб. шир. 0,15. 

2 2] 7 2 
Буквы вышиною 0,027 м. выр$заны тщательно и прекрасно видвы на эстампажф. Обломокъ 
найденъ весною 1891 г. при перекопкЪ площади вокругъ строящагося храма. 


сы 


ОЕТТАРА 
2Е! М [усоот ур ем. 


вас. 


Конечная Фраза надгроб1я довольно позднихъ римскихъ временъ. Формула «то паой-оои 
дейоиу» («мимопдущимъ привЪтъ») встрфчается и въ другихъ мфотахъ, между прочимъ изрЪдка, 
на, Воспор? °). 


е. Обломки разнороднаго содержанйя. 


13. Небольшой обломокъ, повидимому отъ пьедестала, (выш. по эстами. 0,15 м., наиб. шир. 
0,19); снизу, кажется, сохранился первоначальный край. Крупныя и тщательно выр$занныя 
буквы надписи (выш. въ 1 и 2 стр. около 0,038, въ 3-й стр. около 0,028) легко разбираются 
на эстампажЪ. Этотъ обломокъ и слБдуюциЙ найдены весною 1891 г. при перекопкЪ площади 
вокругъ строящагося храма. 


1) Ме1зфегвалз, бт. ег А. Тазсйг.? стр. 22, $ 13, 5. 
2) См. Тлзст. Р. Ц, пп? 378 и ааа. 367. 
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Почти навфрное можно сказаль, что обломокъ происходитъ отъ пьедестала, статуи какого- 
то «благодтеля», въ чиелБ заслугъ котораго одна имфла какое-то отношеше къ «свободЪ» 
города. По характеру письма памятникъ можетъ быть отнесенъ ко 2 в. по Р. Хр. 


14. Небольшой обломокъ (выш. 0,13 м., шир. 0,15) также, повидимому, отъ пьедестала; 
сверху сохранился край съ частью карниза. Буквы надписи вышиною отъ 0,025 до 0,03 м. 
вырЪзаны тщательно и очень явственно выступаютъ на эстампажз. 


'ЕВОНМАН ... Те] Воли [9у . о + 


МКАТАУТС Бо 2320 9 оо 
АОМР о 9 Зов 


И этотъ обломокъ, по всей вБроятности, происходитъ отъ пьедестала статуи какого нибудь 
заслуженнаго дфятеля приблизительно т$хъ-же временъ, какъ и предыдущий. 


15. Треугольный обломокь мраморной плиты выш. (по эстампажу) 0,20 м., шир. внизу 
0,12. Буквы надписи вырфзаны очень тщательно и прекрасно сохранились, какъ можно судить 
по эстампажу и хотограхическому снимку; вышина ихъ — около 0,017 за исключешемъ ои 9, 
которыя значительно меньше. Обломокъ найденъ весною 1890 года. 


1 251 > 
м0 о Аб вв а 
>ПАР вов 
ЕЕ в 
5 -Пол;кЕОХ ое я 
АВА; 113 ... 9, Ва [хос... 
и;тТоНо>у| ... Ао отоуоб и... 
-МохТт.ФЛАо\|ох .. о ос" Т(бо) ФАаоос... 
ОА 1о1ЕМОУХ .. 0$ Аю(1)5уоис . 
ТОНЕ ЛАГЕЗМАНИ АЛ 1 ‚о. @[&] ес... 


л5. 


На камнБ быль, повидимому, списокъ личныхь именъ съ отчествами. Имя «Титъ 
Флав!й», записанное въ стр. 8, заставляеть заключить, что надпись относится ко времени не 
ранфе царствованя Веспасана. 


16. Обломокъ мраморной плиты, наиб. выш. 0,15 м., наиб. шир. 0,17. Слёва сохранился 
первоначальный край, снизу подъ послфдней строкой пустое пространство. Тщательно выр?- 
занныя буквы (выш. 0,015 — 0,018 м.) довольно ясно читаются на эстампаж$. Обломокъ 
найденъ лЬтомъ 1891 г. 
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м и 

Т.ФЛА! <) ФА Вос . 

АР! ТО Аоото[у.. 

КА!ОГРАМ} хой 9 уоби[шолтей 
ас. 


Остатокъ списка какихъ-то должностныхъ лицъ съ ихъ секретаремъ, относящёйся прибли- 
зительно къ концу Г или началу П в. по Р. Хр. 


17, Кусочекъ мраморной плиты, со ве$хъ сторонъ обломанный, наиб. выш. и шир. 0,12 м. 
Буквы были вырфзаны довольно тщательно и красиво (выш. около 0,02 м.), но, судя по эстам- 
пажу, довольно сильно поистерлись. Найденъ лБтомъ 1891 г. 


1А [6 дама. 
м [6 Вемо, 
ЭРМ1О К [2 дама Фо] ошоу[ 0$], 
ПАС [2 Зея... Эро [ы]. 
Повидимому — обломокъ списка, подобнаго предыдущему и также относящагося къ рим- 


скимъ временамъ. 


18. Обломокъ мраморной плиты выш. 0,16 м., шир. 0,14; слфва сохранился первона- 
чальный край. Надпись сильно попорчена, такъ что разбирается на эстампажф съ большимъ 
трудомъ. Обломокъ найденъ лбтомъ 1890 года Д. В. Айналовымъ въ одномъ изь жилыхъ 
помфщешй, открытыхъ при раскопкахъ Одесскаго общества. 


ПРОДЕ!КМ 
| МОКЕА 
| >Е\КА!ЛОГО 3: 
| МОУ;РАА! О; УП 


ВЕТ 


7 


На обломкБ можно разобрать лишь нфеколько отдфльныхъ словъ, по которымъ нельзя 
сдфлаль заключеня объ его содержанш. Отр. 4: поогот[с..., стр. 6 


бохау бло 195 В. ..› ОТ. 9: .. 20ей хр Абуюу. .., стр. 9: .. . №055 


19. Осколокъ мраморной плиты, обломанный со всфхъ сторонъ, наиб. выш. 0,07 м., шир. 
0,10. Красивыя буквы римскихъ временъ, выш. около 0,015 м., совершенно отче 


паютъ на эстампажЁ. Найденъ весною 1891 г. тамъ-же, гдЪ 13 и 14. 
ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 


ливо высту- 
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>2УМТЕК 
ЧАЕ! А» 
<«АМТ-О 


Итакъ мы ВИДИМЪ, ЧТО На, обломкЪ$ не сохранилось пфликомъ ни одного слова, а потому 
0 содержанш его, конечно, нельзя сказать ничего опредфленнаго. 


20. Обломокъ отъ лваго нижняго угла мраморной плиты, вьшш. 0,19 м., наиб. шир. 0,16. 
Плита была окружена немного выпуклой рамкой, боле широкой внизу, чфмъ сбоку. Отъ 
надписи, вырЪзанной мелкими (вышиной около 


ТА! Ех 0,008 м.), но довольно глубокими и потому хорошо 
СТНАНСПАС: сохранившимися буквами римскихъ временъ, оста- 
ИА лось только начало двухъ поелёднихъ строкъ, по 


которымъ нельзя опредфлить ея содержашя. 0б- 
ломокъ найденъ весною 1891 г. на площади во- 
кругъ строящагося храма. 


еееы 


21. Кусочекъ мраморной плиты, со всфхъ сторонъ обломанный, выш. 0,08 м., шир. 0,10. 
Буквы 1-й строки выш. 0,02, 2-й около 0,028, вырфзаны довольно тщательно и явственно 
видны на эстампажЪ. Найденъ л6томъ 1890 г. 


УХН [Ау«9й = 67. 
Е ааа ТЕ з--- 
ое 


Обломокъ относится къ довольно позднимъ римскимъ временамъ. Содержаше его опред$лить 
невозможно. 


22, Маленью обломокъ мраморной плиты съ сохранившимся верхнимъ краемъ. Буквы 
позднихъ римскихъ временъ легко разбираются на, эстампажф. 


ЛАС!АРХ (ао [ мб 2. . 
А ца 


О гимнаархш въ ХерсонисВ ср. нашу ст. «Эпигр. данныя о госуд. устр. Херсониса», 
О, Г 


23. «Обломокъ карниза съ бордюромъ, украшеннымъ глубокой рЪзьбой» (К.-В.). Буквы 
римскихъ временъ, вышиною около 0,05 м., вырЪ$заны очень тщательно ип правильно; по ФормЪ 
онф похожи на современныя печатныя буквы. Судя по величинф буквъ и по тому, что вся 
надпись, очевидно, состояла изъ одной длинной строки, можно думать, что она была вырЪзана, 
на карниз какого-нибудь храма или общественнаго здашя и содержала въ себф посвящене. 
Весьма, жаль, что отъ нея сохранились лишь ничтожные остатки, не дающие возможности судить 
объ ея содержанш. Обломокъ найденъ весною 1891 г. при перекопкф площади вокругъ строя- 
щагося храма. 
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Намъ присланы эстампажи еще нфеколькихъ обломковъ греческихъ надписей; но такъ какъ 


они содержатъ лишь по одной, по дв$ или по три буквы, иногда неполныхъ, то мы не считаемъ 
ихъ заслуживающими издан1я. 


П, ЛАТИНОЮМЯ НАДПИСИ. 


Шесть памятниковъ латинской епиграфики, найденныхь раньше въ ХерсонисЪ'), уже не- 
сомнфнно доказали Фактъ постояннаго пребывашя Римлянъ и стоянки римскихъ военныхъ 
командъ въ этомъ городф, хотя время начала и продолжительность его занятя римскимъ 
гарнизономъ еще неизвЪстны съ, точностью. Въ новыхъ раскопкахъ найдены еще три латинся 
надписи, къ сожалфн!ю очень плохо сохранивиияся. 


24. Кусокъ плиты, со вефхъ сторонъ обломанный, выш. 0,25 м., шир. 0,34 м. Огромныя 
(выш. 0,10 м.) буквы надписи вырЪзаны тщательно и глубоко и ясно видны на эстампажф. 
Подъ 2-ю строкой сохранилось пустое пространство. Найденъ лётомъ 1891 г. 


А обоев ао 


УОА\УС\У- .. оо Аи... 


Надпись была помфщена на какомъ-то памятникЪ, воздвигнутомъ въ честь одного изъ 
римскихъ императоровъ. 


25. Кусокъ плиты, со всфхъ сторонъ обломанный, наиб. выш. 0,125 м., шир. 0,14 м. 

у Я 7 ) 7 7 
Надпись вырЪзана мелкими буквами (выш. 0,01) и сильно пострадала отъ времени. Обломокъ 
найденъ весною 1891 г. на площади близь новаго храма. 


- СКА 


ЗАКИ 5 о бо 
ААУ: ОМС о... ИУшиз [Шопди[8?] 
246.2 


0 содержанш надписи нельзя сказать ничего опред$леннаго. 


26. Обломокъ мраморной плитки выш. по эст. 0,11 м., шир. 0,10; ни одинъ изъ первона- 
чальныхъ краевъ, повидимому, не сохранился. Буквы выш. 0,12 вырфзаны глубоко по линейкамъ 
и очень ясно читаются на эстампажф$. Обломокъ найденъ въ 1891 г. въ насыши некрополя. 
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Возстановить надпись по сохранившимся остаткамъ невозможно. 


1) 1пзсг, Р. Г пп’ 222, 223, 237, 239, 240; Зап. И. Р. Арх. Общ. н. с. т. ПУ, стр. 140, п° 2291. 
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Ш. ГРЕЧЕСКЯ НАДПИСИ ВИЗАНТИСКИХЪ ВРЕМЕНЪ. 


21. Часть мраморнаго карниза, длиною въ 1,01 м., отъ дБйстыя огня разломившаяся на 
3 куска, съ надписью, выр$занной толстыми и глубокими буквами неровной величины (отЪ 0,025 
до 0,045 м.), ясно видными на, эстампажЪ за, исключешемъ отбитыхъ частей буквъ 9—12. Вся 
надпись, повидимому, состояла изъ одной строки; начало и конець ея, вфроятно, находились на, 
другихъ подобныхъ-же камняхъ. Найденъ весною 1891 г. при перекопк$ площади вокругъ 
строящагося храма. 


и < 


Несмотря на то, что сохранившаяся часть надписи читается вполнф ясно, намъ не удалось 
уловить ея смысла. Въ конц ея стоятъ, повидимому, слова хфилиь Вис [#Аф], изъ коихъ первое 
неправильно написано съ &« вмЪето о. 


28. Кусокъ плиты, со вефхъ сторонъ обломанный, выш. 0,085 м., шир. 0,18. Сохранив- 
пияся буквы неравной величины (выш. 0,017 — 0,022 м.) вр$заны глубоко и прекрасно чита- 
ются на эстампажЪ. Обломокъ найденъ лтомъ 1891 г. 


<«АНЛУПЕЕВ .:. Мей бтёр .. 


Обломокъ, повидимому, происходитъ оть записи о посвящеши какого-нибудь предмета, въ 
храмъ, сдфланномъ нёкшмъ Михаиломъ за кого-либо изъ его близкихъ. 


29. Каменный четырехконечный крестъ, почти вполнф сохранивиийся, выш. 0,40 м., 
шир. 0,245. Надпись сохранилась цфликомъ, лишь нфкоторыя буквы болфе или менфе попорчены. 
Крестъ найденъ въ катакомбЪ, открытой л6томъ 1890 г. 


Е 
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Е 
НАМНОКА| 
СЕОССТЕ 
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Их @уз хо Хо- 


и стоФо- 


фаув хой Улео- 


«О памяти и упокоенш пресвитеровъ Стефана, Стефана и Христофора. Аминь». 
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Время надписи опредфлить трудно, но мнф кажется, что она скорфе всего можеть быть 
отнесена приблизительно къ УТ — УП в. по Р. Хр. Употреблеше буквы Н въ одномъ случаЪ 
для выраженя звука: (Х0197000595), въ другомъ — для = (погобутёсьу) свидфтельствуетъ, что 
надпись относится къ такой эпохф, когда произношене у == не вполнф еще установилось. 
Слфды такого произношешя попадаются уже въ первые вфка по Р. Хр., но преобладающую 
силу оно стало получать, кажется не раньше У в. по Р. Хр. '). Что касается до смёшен!я о и ©, 
то оно нерБдко встрфчается съ первыхъ вфковъ христанства, такъ что при опредфленши времени 


византИскихъ надписей не можетъ имфть значеня?). 


30. Обломокъ плиты выш. 0,10 м., шир. 0,17, найденный лётомъ 1890 г. На немъ сохра- 
нились двЪ строки небрежно вырЪзанной надписи, повидимому надгробной. 


АГАСА Ау а [< Оео- 


Е оо 
СОРб ие. 06?]2в. 


З1. Кусокъ плиты, со вебхъ сторонъ обломанный, выш. 0,205 м., наиб. шир. 0,23, съ 
частью креста и пятью буквами выш. около 0,035, сохранившимися на эстампаж$ очень хорошо. 
Найденъ лЬтомъ 1891 г. 


32. Пять кусковъ известковаго камня, составлявшихъ, повидимому, арку входной двери 
катакомбы (или храма?). На нихъ вырфзана надпись, къ сожалёню, читающаяся съ большимъ 
трудомъ какъ всл6дсте плохой сохранности, такъ и велёдстве присутетвйя въ ней связныхъ 
буквъ и условныхъ сокращенй. Мы предетавляемъ здфсь рисунокъ арки, снятый съ Фотогра- 
Фш, и затЬмъ транскрипц!о надписи, при составленш которой мы кромф Фотограеш пользо- 
вались хорошо удавшимся эстампажемъ, при чемъ считаемъ нужнымъ добавить, что Фотограя 
надписи по предложеню Археологической Коммисст была разсмотрЪна, кромф насъ, находя- 
шимся въ настоящее время въ Петербург6 извфстнымъ греческимъ ученымъ А. И. Пападопуло- 
Керамевсомъ, по мнБн!ю котораго надпись неполна, такъ какъ между сохранившимися кусками 
2-мъ и 3-мъ долженъ быть находиться еще одинъ кусокъ, нынв пропавший. Н$которыми чтенями 
г. Пападопуло-Керамевса мы воспользовались при возстановленш надписи. 


") Вь воспорской христанской надписи 491 г. по Р. Хр. и несомнфнно обозначаеть собою звукь =. 
См. «Матералы по археоломи Россш, издав. Ими. Археол. коммиес1ею» № 6 (Керченская христ. катакомба 
491 т. изсл. Ю. А. Кулаковскаго) стр. 16 и нашу рецензю въ Журн. М. Н. Пр. декабрь 1891 г., 
стр. 399. 

?) Ср. В1азз, Аиззрг.” стр. 29 сл., $ 11. 


38 В. В. ЛАТЫШЕВЪ. 


1 2 3 


+ КЕКИМНЯЕТЕМАЬ ПОмННиК ^1А ЭТОУТЕРОЛОС-РР 05 КИКАНРКОС 


лм 


СКАГР6С; 0/9 64 


Кех(о) или (ои) [6] 2% ма 


ИОСКИ РИСкНСЙ ЯбТиНМЕЕЛ! И 


ох 27] БЫ] хай 88(^о<) т(25) 9(Е0)5 П 


р 


6 хой (2) [вот] [йе $ вое .....] мм) МшеВыю иивмсс) В’, 

Начало 2-й строки предположительно возстановлено г. Пападопуло-Керамевсомъ, кото- 
рый, однакожъ, замфчаеть: «Та 1есбиге 4е се раззаее езё ргезаие ппрозз Ме; И те рага16 рго- 
рае ди’оп у роигга Пге пп }опг ип пош 4’6513е ой 4е уШе». По русски возстановленныя части 
надписи значать слБдующее: 

«Упокоился во блаженной памяти и рабъ Божй Петръ, .... 1еромонахъ и клирикъ и благо- 
дфтель святой церкви..... м$сяца, ноября въ день... инд. 2, года 6692». 

Обозначенный въ надписи годъ отъ сотвореня мра соотв тетвуетъ 1183 поР. Хр.!) Такимъ 
образомъ надпись является весьма интереснымъ документальнымъ свидфтельствомъ о существо- 
ванш Херсона въ конц ХП в$ка. 

1) Для получешя даты оть Р. Хр. надо изъ 6692 вычесть 5509 (а не 5508), такъ кавкъ тоды отъ 
сотворенля мара считались съ сентября иъсяца, а въ надписи обозначенъ ноябрь. 


—— 


| 


Знаки на боковой сторон камня съ надписью № 6. 


ПРИБАВЛЕНЦТЕ, 


Когда предыдущее собраше вновь найденныхь Херсонисскихъ надписей было уже отпра- 
влено въ типографю, мы получили оть К. К. Косцюшко-Валюжинича Фотографическй 
снимокъ большой греко-латинской надписи, найденной при его раскопкахъ въ ноябрф 1891 года, 
а затБмъ и эстампажь ея изъ Археол. Коммиссш. Въ виду интереса содержавн!я вновь найден- 
наго документа, считая неудобнымь откладывать его издаше на продолжительное время и въ 
тоже время не желая задерживать печаташе предыдущаго собраня, мы рфшили присоединить 
къ нему текстъ новой надписи лишь съ самыми необходимыми замфчан1ями, такъ какъ болЪе 
полная его обработка потребовала бы довольно значительнаго времени. 

По словамъ г. Косцюшко-Валюжинича обломокъ тонкой мраморной плиты, на, которомъ 
вырЪзана надпись, имфетъ въ настоящее время размфры 1 Х 11/, арш. и разбитъ на три куска, 
которыми была, закрыта, визант ская гробница (№ 68) въ открытомъ имъ обширномъ херсонис- 
скомъ некрополВ. Оба излома настолько тонки, что отъ нихъ совершенно не пострадали буквы 
надписи, и первый почти даже не замфтенъ на Фотограьш. Начинаясь слфва посрединв строки 
й, затБмъ пересфкаетъ въ этой строкБ 


18-ой, онъ идетъ наискось до буквы Ф въ строк 22-й, 


слова оЛаудоотиис лоу п затБмъ идеть между этой строкой и слБдующей до праваго края; 


второй изломъ идеть поперекъ плиты, нфсколько наискось, отъ начала строки 28-й къ концу 
34-й. Первоначальный край сохранился съ правой стороны отъ строки 10 до 35. Всф буквы 
надписи представляются на хотографи и на эстампажф чрезвычайно отчетливыми и превосходно 
сохранившимися, такъ что можно думать, что плита была употреблена для покрыгмя гробницы 
недолго спустя послф вырЪфзки, когда буквы еще не успфли попортиться отъ вмявя атмосфер- 
ныхъ явлеши или механическихъ причинъ. Воть сохранивцийся текстъ: 
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Несмотря на всю тщательность вырфзки документа, въ немъ оказалось н®сколько очевид- 
ныхъ погршностей рфзчика, въ особенности въ латинскомъ текст$. Такъ, въ стр. 23 вырфзано 
Е вм. С (ЕТИНТНЕ!С), въ стр. 31-й А вм. Л (АТЕ!6)), въ стр. 37 повторенъ слогь РО 
въ сл. РОРОТЕЗТ и выр$зано К вм. В (5\УК) и Е вм. Е (УЕМТУ), въ стр. 38-й С вм. С 
(УЕСТИСАЬ5), въ стр. 40-й ОУЛМТИАТЕМ вы. ОУАМТИТАТЕМ, въ стр. 42-й вставлено 
лишнее $ (5СКА5Р$ЕЕМ); кром$ того въ латинскомъ текстЪ часто встрфчается Л вм. А. 

Выр$занные на камнф тексты самимъ рЪзчикомъ раздлены на 6 частей, въ двухъ слу- 
чаяхъ посредствомъ пустыхъ промежутковъ между строками, а въ остальныхь — посредствомъ 
такихъ-же промежутковъ между буквами (въ стр. 31, 42 п 46); кромБ того, въ трехъ случаяхъ 
для обозначевя конца документовъ употребленъ особый значекъ <<. И дБйствительно, раздЪ- 
ленныя такимъ образомъ части представляютъ отдфльные (хотя и относящеся къ ‘одному и 
тому-же дфлу) документы, которые мы въ транекриши обозначимь по порядку римскими 
цифрами. 


о? ]воутб хай хоб[шлдтутос? . 


я Я очное бтос Ы побои тобтыу ЕТ 


ан и 1$ Абпохомловикйе бт оиф 
: - ие: 

| а и : 

вос ооибсанао со бмаста Эс 074.901, 0то$ п9'У Фу 


ь т 


р т ’ 
ОТ, ОУ0&У УЕ тео 9 ое [тои 


облом {0 


ое уж имело жа 


ИИ. а Е О 
О Нл Л тео} Фу мощи под | Аате, 00 т 


те Пое 


Пу фозуИ але. 


етилеци ис Ещё хой 1 т@у Вооцлеубухему Ехо 


иМаото уфы Е 


то оИУлЕУУ 10 


р 
у 1% обтоб 6009/65 0р10 


ОтоутЕС, 6 


Фамдоютиис той 


$ Иы@у БЕдоу фомтойу оо пепойхонлем кой ПУ 


боилЕУ хой 19 Опоцупиела тб 


ФУ су, Еобутеу 1 


< 
Э 
® 
а 
2. 
5 
® 
вы 
о 
а 


уоилальу то 


6 


42 В. В. ЛАТЫШЕВЪ, 


1 хой та побтту 2обеу вто 


х 
оу до\ая- 


ь 
109 =у- 


в] 
а 
х 
г 
5, 
а 
© 
Я 
е> 
© 
с 
© 
2 
& 
5 
> 
> 
> 
а 
о 
— 
> 
55) 
а 


и РИ 
у ау9оютос ход 1 


о 
=` 
8 
а 
а. 

-в 

5 
ь 
5 

5 
1% 
5 
С 
а 


© 
®. ‹ 


УбХОИОТЕО 


ати хо 196] уси оао деруотити. 


1. 


2], 


ГУ. 


адетйит т оеалИаНоте Оегзопеззйата сарай: (епосйта дио4 зи- 
ет] риа, зещетвае Аттё Ала ито иф(ита) ргаерояй еизет 
ое [а- 


90. вого ь ва „Лиз ват ицепйопет еиз диат, тапареяе аегпипат ратет, аа 1из р.. 
её диотат, чает Аснадез дает поп <ророезё зи( 5) етриз (ети [... 
гапаае оесндайз диап айз зроще зизсераззе, сии, зететйать зи [В]. . 
‚дает её @зег её рторозиегй её отлйфиз ати © с0... . аегй, 

диббит, п [от 


40 ез$...... вапает? оесйдайз] диап( а ет, с сбгса азсрийта(е) тайоте её офзегоаге её обИт[ете 
, : 11 , 
рено еиз земетнае?] ехетит, арета талии зстрит итае 4е ато тесёе 1698 088 Зиада 
о ... 270] розйит еззе сита. 
У 


Едет ит,) в(разиае). да эстарзегат Аййо Реатлато #`[. 

Е И ОН ‚70 сопапйюпит, диой ай те «вет и фитиз рторег сарйщит 4 [по- 
6112............ .З]еситаит рюттат зещепиае Аттё Ас даа дите 9(ита) @сае отп. . 
аня ааоетз]из зсрийтат ое сит дит аиё софитейа радатотит, сотлиЕ... 


УТ. 


Е(хетит) е(разНае). Фа а@ Честейит СТетзопеззйатотит тезетарзегт с. . 
И ез зи е1 ргаесерй © титзит аатотео: сагеайз, пе зиб омети рибиз 
И Я НА .. дат риуает масйать ас сиз(о)айат сит @зреп@л0 езёгае ет... 


у пер! М(&охоу) Ау (П7иоу) Вас АР АЕ ауб осу. 


БО ежние аут? &т &9) 


03 

о р й М9 , 5 = 

оваВеусу? ] Ф/(аоуо) Азолом кой Об Ерюс 1 вОШаУос. 
У > 


НАДПИСИ, НАЙ 


ЕННЫЯ ВЪ ХЕРСОНИСЪ ТАВРИЧЕСКОМЪ ВЪ 1389—91 ГОДАХЪ. 43 


Уже при первомъ взглядЪ на Фотогразю или даже на епиграфическую кошю документа 
очевидно, что лБвая сторона камня отбита. Изъ содержанйя нфкоторыхъ строкъ, смыслъ которыхъ 
представляется болфе яснымъ (напр. стр. 32), видно, что велБдетве разбитая камня пропала, 
значительная часть текста, по меньшей мБрЪ столь-же широкая, какъ и сохранившаяся. Поэтому 
возстановлеше текста несохранившейся части представляется если не невозможнымъ, то во 
всякомъ случа$ весьма затруднительнымъ и требующимъ обширныхъ предварительныхь изыс- 
канй, для которыхъ понадобилось бы много времени. Поэтому я предпочель въ настоящее 
время ограничиться лишь вполнф очевидными дополненями и указанемъ содержаня текста, 
по скольку о немъ можно судить по сохранившейся части. 

Выр$занные на камнф документы представляютъ собою переписку Херсониецевъ съ рим- 
скимъ правителемъ по дфлу о нарушени существовавшихь въ ХерсонисЪ постановлен!й каса- 
тельно посухбу тлоз, т е. пошлины съ домовъ терпимости. Кло именно изъ римскихъ прави- 
телей переписывался съ Херсонисцами по этому поводу, сразу рфшить нельзя, такъ какъ въ доку- 
ментахъ нЪтъ на это никакихъ указанй. Можно было бы подумать, принимая во вниман!е мног!е 
сохранивишеся на камняхъ прим5ры оффищальной переписки римскихъ императоровъ съ входив- 
шими въ составъ Римской имперши греческими городами, — что и здфеь мы имфемъ передъ собою 
рескрипты одного изъ римскихъ императоровъ. Но 1) намъ представляется мало вфроятнымъ, 
чтобы захолустный, лежавиий, можно сказать, на краю свфта городокъ, какимъ былъ Херсонисъ 
по отношенйо къ Риму, рЪшился безпокоить императора по такому поводу, какъ нарушешя по- 
становлешй о порихёу тЁЛос; 2) если-бы жалоба была принесена императору, то онъ, безъ 
сомнфшя, сдЪлалъ бы свои распоряжешя чрезъ правителя Нижней Мезш, въ составъ которой 
входиль Херсонисъ'), а не прямо чрезъ командовавшаго въ ХерсонисВ трибуна; наконецъ 3) въ 
док. Г стр. 7 есть упоминаше о какомъ-то «императорскомъ» рескриптБ, который конечно быль 
бы названъ «нашимъ» (или «нашего отца» и т. п.), если-бы этотъ документъ представляль собою 
письмо императора. На основаши этихъ соображешй мы предпочитаемъ думать, что докк. Ги 
Ш УГ представляютъ собою письма правителя Нижней Мезш, а не императора. 

Док. Т содержить въ себЪ, очевидно, письмо этого правителя къ херсонисскому народу 
(или, точнфе, къ властямъ, совЪту и народу, какъ обыкновенно адресуются тая письма). 
Къ сожал6ню, отъ него сохранились столь ничтожные остатки, что можно понять только заклю- 
чительныя распоряжения правителя: въ стр. 7— 8 предлагается выставить въ публичномъ мЪетв 
во всеобщее свфдфе кошю императорскаго рескриита и какого-то другого документа, безъ 
сомнфшя имфвшихъ отношене къ настоящему дфлу; далБе (стр. 9 —11) говорится, что изъ 
настоящаго письма Херсонисцы узнаютъ, что не будетъ сдфлано никакихъ нововведешй въ томъ 
дЬлЬ, по поводу котораго они послали къ нему декретъ, кошю котораго правитель приказалъ три- 
бунамъ Атимю Призану и Валерю Максиму помфетить на камнф подъ своимъ письмомъ; наконець 
заключительная строка (12) содержитъ въ себЪ предложене Херсонисцамъ озаботиться вырЪзкою 
на камнЪ настоящаго письма впереди другихъ документовъ и обычное пожелаше добраго здоровья. 

Док. П содержитъ въ себф кошю декрета Херсонисцевъ, упомянутаго въ письмЪ правителя 
п изложеннаго также въ видф письма къ нему. Въ немъ содержится подробное изложеше обето- 


1) Ср. надпись о безпошлинности, дарованной жителямь г. Тиры, Газст. Р. Г, п° 3. 
е 
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ятельствъ, подавшихъ поводъ къ жалобф, но, къ сожалфнию, вслБдствйе потери значительной части 
текста, обо многихъ подробностяхъ приходится только догадываться. Повидимому общий смыслъ 
жалобы быль таковъ: полагаясь на указы консуляровъ (правителей провинции) и рёшеня три- 
‚ Херсонисцы считали возможнымъ беззаботно 


буновъ касалельно установленй о порухёу пе) 
относиться (къ частнымъ случаямъ нарушешя этихъ установленй?), тфмъ болфе, что они были 
согласны съ мифшями и рёшевшями ихъ собственныхъ магистратовъ (?); но когда нынфшше 
римеке воины") стали открыто нарушать столь прочныя узаконевшя и позволять себф неспра- 


ведливые и насильственные поступки, — они рфшили заявить объ этомъ правителю, какъ своему 
благодтелю, п просить о подтвержденш дарованныхъь имъ льготъ и рфшенй его предшествен- 
никовъ, объясняя при этомъ (стр. 22—24), почему они не сочли возможнымъ откладывать далБе 
своего заявленя. Далфе они упоминаютьъ (съ стр. 25), что къ своей жалобЪ приложили кошю 
какого-то «полезнаго для нихъ» письма и указы проконсуловъ и трибуновъ, и выражаютъ 
надежду, что правитель охранитъ «съ такою осмотрительностью» дарованныя имъ права «въ 
м5стахъ, подлежащихъ этой пошлин», и благосклонно приметъ ихъ просьбу, «нужнфе которой 
нфтъ ничего для людей, понимающихь все значеше (2) цфломудренной жизни и желающихь 


охранять чистоту нравовъ». 

Въ док. Ш содержится второе краткое‘ письмо правителя къ Херсонисцамь, въ которомъ 
говорится, что свое распоряжеше по поводу ихъ жалобы онъ изложиль въ письмахъ (?) къ 
трибуну Атилю Приману, которыя и предложить присоединить къ предыдущимь документам, 
заботясь о томъ, чтобы ни Херсонисцы не терифли непрятностей вопреки существующимь 
установлешямъ, ни лица, подавиия поводъ къ жалобъ, не переступали «очерченныхъ» предфловъ. 

ДалБе сл$дуютъ три раепоряжешя, обрашщенныя правителемъ непосредственно къ лицамъ, 
стоявшимъ во главф расположеннаго въ Херсонисв римскаго военнаго отряда, (уехШаЯо), и по- 
тому изложенныя на латинскомъ языкЪ. Въ сожалёню и въ нихъ можно уловить только общ 
смысть, возстановить же вполнБ ихъ содержаше врядъ-ли кому-нибудь удастся. Док. [У 
содержить въ себф общий указъ правителя, которымъ предлагается начальнику херсонисскаго 
отряда въ вопрос о количествЪ пошлинъ съ домовъ терпимости придерживаться р5шеня быв- 
шаго трибуна Арруя Алкивада и позаботиться о томъ, чтобы экземпляръ этого рфшешя, четко 
написанный, быль выставленъ во всеобщее свфдфще въ такомъ мфетф, гдф его можно было бы 
читать правильно. Въ док. У заключается кралкое письмо правителя къ трибуну Атимю При- 
ману съ подтверждешемь необходимости слёдовать рЬшению Арря Алкив!ада, и, повидимому, 
съ угрозами тфмъ, кто будетъ нарушать дисциплину или причинять обиды и безчест{е метнымъ 
жителямъ (раза!) въ дфлахъ, къ которымъ относится данная переписка. Наконець въ письмф 
подъ № УТ, неизвфетно кому адресованномъ (можеть быть всему отряду), правитель, повидимому, 
вкрати$ объявляетьъ содержаше своего отвфта, на жалобу Херсонисцевъ, вторично напоминаетъ 
адресатамъ, чтобы они остерегались нарушаль существующия установлешя, и грозитъ нака- 
зашемъ тфмъ, кто будеть безпокойть (Херсонисцевъ?) или пытаться вводить какя-либо нов- 
шества въ существующия установленя. 


*) Судя по содержанию док. ТУ— УТ, мнЪ кажется несомнфннымь, что Херсониецы жаловались именно 


на римскихь сотдатъ, какъ на нарушителей существовавшихь у нихъ установлешй о лормиду сос 
к пору! ТЕЛО. 
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ПослБдыйя двЪ строки, написанныя по гречески, не входятъ въ составъ вышеизложенныхь 
документовъ. Въ первой изъ нихъ (50-й) былъ обозначенъ, вЪроятно, годъ вырЪзки документовъ на 
камн$ и опубликоване ихъ во всеобщее свфдфше именемъ м$стнаго архонта епонима «съ товари- 
щи»'), а въ стр. 51-й, быть можеть, были поименованы лица, участвовавиия въ посольствь 
къ правителю. 

Таково въ общихъ чертахъ содержане вновь найденныхъ документовъ, которые, повто- 
ряемъ, были бы весьма интересны въ ряду источниковъ для исторш Херсониса, если-бы сохра- 
нились въ боле полномъ видф. Впрочемъ и сохранивицеся отрывки даютъ намъ весьма важное 
свфдше о томъ, что Херсониеъ въ ту эпоху, къ которой относятся документы, находился въ 
прямомъ подчинен Риму, входя, по всей вфроятности, въ составъ провинщи Нижней Мезш, и 
быль занятъ римской военной командой подъ начальствомъь трибуна. Прежде найденные въ 
ХерсонисВ памятники латинской епиграфики (указанные выше на стр. 35) уже заставляли по- 
дозрЪфвать этотъ Фактъ, но въ настоящее время онъ сталь извфстенъ съ полной достовфрностью. 
ЗалЪмъ наша надпись даетъ весьма интересное подтверждеше давно уже высказанному нами?) 
предположению о томъ, что въ римешя времена въ числ верховныхь магистратовъ Херсониса 
были архонты, къ которымъ перешла, епонимя, прежде принадлежавшая «царямъ». 

Для рёшешя вопроса о времени, къ которому относятся наши документы, важное значене 
имфетъ записанное въ стр. 50 имя херсонисскато архонта-епонима, данное ел 


у, безъ сомнЪя, въ 
честь императора М. Авремя. Если предположить, что М. Аврелй Василижанъ родился въ 
первые годы царствованя этого императора и быль архонтомь лЬть 30 отъ роду (раньше 
едва-ли могъ онъ быть избранъ въ столь важную должность), то придется отнести документы 
самое раннее къ послфднему десятильтю П в. по Р. Хр., но конечно они могутъ быть поста- 
влены и на нфсколько. лётъ или даже десятковъь лёть позже. Впрочемъ, если припомнить, что 
именно императоръ Септимй Северъ (193 — 211 поР. Хр.) вообще благоволиль къ приду- 
найскимь странамъ и городамъ и награждаль ихъ разными привилег1ями?), то отнесене доку- 
ментовъ ко времени его царствовашя представится весьма вфроятнымъ. Въ подтверждеше этого 
предположевя не лишнимь будеть указать и на то обстоятельство, что заключительная Фраза 
письма правителя (стр. 12) «ёоофофо: блйс «Йуомон» весьма близко напоминаеть ту, которую 
пропреторъ Г. Овинй Тертулль въ 201 г. поставиль въ заключенш своего письма къ властямъ, 
совфту и народу г. Тиры *). Было бы, конечно, слишкомъ смфло на основанш одной этой Фразы 
утверждать, что наши письма, также принадлежать Тертуллу, но противь возможности такого 


предположения врядъ-ли кто станетъ спорить. Характеръ греческаго письма нашихъ документовъ 
вполнЪ подходить къ указанному времени. 

Этимъ мы и закончимь наши кратюя предварительныя замбчая ко вновь найденнымъ 
документамъ, надФясь со временемъ, при случа, вернуться къ нимъ и даль боле подробное ихъ 
разъяснене. 


1) Ср. Тазсг, Р. 1 по 3, 

*) Эпиграф. данныя о госуд. устр. Херсониса Тавр. въ Журн. М. Н. Пр. за пюнь 1884 г., отд. класс, фил. 

3) Ор. Н. ЗеВ1Шег, Сезсв. 4. Вбш. Кайвегие Т, 3, стр. 732 и наши «Изелфд. объ ист. и госуд. строЪ 
Ольв и», стр. 195 сл. 


4) шзсг. Р. 1, по 3: ’ЕробоЗ У 


У = 99. 
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ВОСПОРСК1Я НАДПИСИ, 


найденныя въ 1889 — 91 тодахъ, 


Принадлежащее Императорской Археологической Коммисс богатое собраше Воспорскихъ 
епиграхическихь памятниковъ въ 1889 — 91 тг. обогатилось нфеколькими надгроб]ями, част1ю 
пр!обрЪтенными г. предсёдателемъ Коммисеш, графомъ А. А. Бобринскимъ, и директоромъ 
Керченскаго музея ©. И. Гроссомъ въ Керчи у торговца древностями Ермолая Запорожскаго 
и другихъ лицъ, часто найденными въ окрестностяхъ Керчи при раскопкахъ, произведенныхъ 
прох. Ю. А. Кулаковскимъ въ 1889 и графомъ А. А. Бобринскимъ въ 1891 г. 

РазсмотрЪвъ полученные изъ Коммисеи прекрасные Фотографичесве снимки вновь найден- 
ныхЪ надгробныхъ памятниковъ, я нашелъ, что тЪ изъ нихъ, которые ир1обрЪтены гр. Бобрин- 
скимъ у Е. Запорожскаго, были мнЪ извфетны еше въ то время, когда находились у прежняго 
владфльца, и изданы въ конц -го тома моего полнаго собраня надписей сЪв. побережья Чер- 
наго моря (а@Чепаа поуа, р. 811) и во 2-мъ собранш «дополненйй и поправокъ» къ этимъ над- 
том «Записокъ Ими. Р. Арх. Общества» въ 1891 г., частю по 
эстампажамъ, полученнымъ оть А. В. Ор$шникова, част!ю по собственноручнымъ кошямъ графа 
А.А. Бобринскаго, съ величайшею любезностью присланнымъ мнЪ въ маф 1891 года, изъ Керчи. 
При сличеши Фотограхическихъ снимковъ съ этими изданями оказалось, что коши нфкоторыхъ 
надписей вполн® в$рны и описашя внфшняго вида камней достаточно подробны, въ нфкоторыхъ 
же кошяхъ нашлись боле или менфе значительныя неточности въ чтенш или изображеши Формъ 


писямъ, напечатанномъ въ У 


буквъ и самое описане вн-шияго вида камней оказалось слишкомъ краткимъ и неполнымъ. Тавя 
надписи считаю нужнымьъ повторить здЪеь, обозначая въ скобкахъ тв №№, подъ которыми он 
изданы въ указанномъ собран «дополнешй и поправокъ». 


толщ. 
к вьышуклый карнизъ, подъ нимъ изваянъ Фронтонъ съ 


1 (67'). ВнолнЪ сохранившееся надгробе изъ «дикаря», выш. 0,89 м., шир. 0,42 
0,12. Въ самой верхней части его 
акротер1ями и тремя розетками, поддерживаемый пилястрами, между которыми въ углублени изоб- 


ражены горельеФхомъ женщина въ длинномъ хитон$ и имати и справа отъ нея (для зрителя) двое 
мужчинъ въ иматяхъ, подающие правыя руки другъ другу. Рельефъ занимаетъь почти половину 
всей высоты плиты, за исключешемъ ср” 


Анной по краямъ нижней части, предназначенной для 
втыканя въ землю или въ постаментъ. На верхнемъ карниз вырЪфзана первая строка надписи, 
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а подъ рельехомъ остальныя шесть. По характеру письма надпись относится къ римскимъ вре- 
менамъ; выр$зана она довольно небрежно, но сохранилась недурно (выс. буквъ 0,015). 


©ОЕОДоРО# 


фронтонь 


зорельефь 


| ОЕ мёу Ещё хле[Нуаутес бшокос вусиб оса, 
18 | ЗЕулес буиуто оу. 


| 

КА!МНТРОЛ ©Р (0 ЕОДОРОМ 
ТТАТНР КА\МАМНТНРЗЕОЛ ОРОУ 
ХАИРЕТЕО! МЕМЕМЕКТЕМ 
НАМТЕХОМО! © > /АНТИТУХО! 
ЗАМ ДЕУЕЕМ1Е О1АЕГОМГ!> 
ОЕМТЕ> 7/0 НААМТОВ!ОУ 


НеобходимЫйшя объяеневя и переводъ надписи даны уже при первомъ ея изданш. Къ 
сказанному тамъ необходимо прибавить, что двустицие представляетъ собою подражане епитачи, 
приписываемой знаменитому Симониду Кеосскому и сохранившейся въ Ап о]. Ра]. УП, 516 '). 
Она читается такъ: 


ХлЕМаУТЕС Одооу биосе, 
В 


буи 


‚о бито туам 9 
Первый стихъ, какъ видимъ, представляетъ дословное повтореше Симонидовскаго съ двумя 
лишь отличями, которыя скорЪе всего можно объяснить какъ 1арзиз шетот1ае безвфстнаго под- 


1) ВегеЕ, Роее 1уг. бт. 14, Зи. п° 128 = Апо]. 1уг.3 р. 299, п° 128; ТВ. Ргезег, вст уф. бтаесае 


шей4сае ех зст1рё. ргаейег ао]. соПесвае (Гарз. 1891), р. 208 п° 255. 
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ражателя, поставившаго нар$\е вмфсто сепеб. прилагательнаго п употребительную въ его время 
глагольную Форму; измфнеше же во 2-мъ стихЪ сдЪлано, очевидно, нарочно, чтобы внести въ 
него упоминаше о родителяхъ покойнаго Феодора, хотя для этого и пришлось пожертвовать 
ясностью выражевя, такъ какъ глаголъ тео, самъ по себЪ не значитъ «класть въ могилу». 
КромБ того, такъ какъ памятникъ поставленъ уже послф смерти родителей Оеодора, то пожелаше 
имъ «наслаждаться жизнью» является несвоевременнымъ. 


2 (673). Плита изъ «дикаря», сверху обломанная немного выше надписи, а снизу — немного 
ниже ея. Оохранившаяся часть имфетъ 0,55 м. шир. и 0,17 м. толщины. Надииеь вырЪФзана 
по линейкамъ крупными (выш. 0,03) буквами римскихъ временъ, совершенно отчетливо чита- 
ющимися на Фотограеи; посл6дняя строка вырЪфзана безъ линеекъ п боле крупными буквами, 
чфмъ предыдущя. 

1| ОЕОТ!МАСУМНИ! Око уУУ, 
| ВАХХ ОУКА!УЕ!Е 

МО1РАТГТЕ ХАТРЕТЕ : 

ФЛ < ТАУЕМУРМНКОЕС Фила 0 Мозилхос 


5| КА! РПУРЕТРОФ!МЕ | ход Токоуносе побоше, 
ХОРЕ ТЕ | ХойеТЕ. 


Въ стр. 5-й ошибочно вырЪзанная буква Р, повидимому, была слегка изглажена самимъ 
рЪзчикомъ, но всетаки еще ясно замфтна. 
Ороограеическя особенности надписи были отм$чены уже при первомъ ея издан!и. 


3 (681). Надгробная плита, изъ «дикаря» съ отбитымъ лБвымъ верхнимъ угломъ, выс. 1,19 м., 
шир. 0,565, толщ. 0,19. Сверху украшена рельефнымъ Фронтономъ съ акротер!ями и тремя 
розетками (слБва акротер! п розетка не сохранились), а подъ нимъ въ углубленш между пиля- 
страми изображены горельфомъ: посрединф женщина, сидящая въ задумчивой позф въ кресл съ 
точеными ножками, а по обЪимъ сторонамъ ея стоящйя мужся Фигуры. Подъ горельефомъ — 
вполн$ сохранившаяся и хорошо читающаяся надпись римскихъ временъ, вырфзанная тщательно 
и красиво (выс. буквъ 0,03). 


ЛЕУК!Е КА!ГУЙМНМНТРО ууУй Митоо- 
ФЛАКА! МЕ МАРКЕ ОЛ ход и Марке, 


ХА!РЕТЕ 


4 (68°). Надгробе изъ «иягкаго полудикаря», сверху украшенное простымъ карнизомъ и 
книзу постепенно расширяющееся; нижняя половина обломана; вышина сохранившейся части — 
0,57, шир. 0,51, толщ. 0,13. Надпись очень глубоко врЪзана и прекрасно сохранилась (выс. 
буквъ 0,025). 


МАМА: М1 КоМ АХОУГУ Маме Мкошеуоу уу- 
МН: ТАТУ: АТАТЕЛ УЙ. Талос Алле. 
АММН ТАТУЗ =ГУМЫ "АУУ Татиос У. 


По характеру письма надпись несомнфнно принадлежить ТУ-му в. до Р. Хр. Интересною 
особенностью ея является употреблеше двоеточй для раздБлевшя словъ, до сихъ поръ, кажется 
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не встр5чавшееся въ древнфйшихъ Воспорскихъ надписяхъ. Объ именахъ, встрфчающихея въ 
надписи, см. замфчашя въ 1-мъ издании. 


5 (124). Надгробная плита изъ «дикаря» безъ всякихь украшен, выш. 0,54 м., шир. 0,46, 
толщ. 0,185. Надпись врЪзана по линейкамь крупными (выш. 0,04) п красивыми буквами ТУ в. 
до Р. Хр., прекрасно читающимися на Фотограеи, за исключешемь двухъ О въ 1-й строкф, по- 
порченныхъ какъ будто нарочно. 


5 . 
Ато 105 


А-уЛ@уос. 
Имя А)», сокращенное изъ 'А-7.бу, встрфчается напр. въ Тозсг. Ог. ап. п° 451. 


6 (140). Плита изъ «дикаря», снизу обломанная и имфющая нынь 0,355 м. выш. и толщ. 
при 0,15 толщ. Сверху украшена хорошо сохранившимся рельефнымъ Фронтономъ, надъ кото- 
рымъ, по сторонамъ средняго акротеря, изваяны 2 розетки, а въ самомъ треугольник Фронтона, 
— круглый щитъ. Подъ «ронтономъ вырфзана, мелкими (выс. 0,015), но тщательно отдфланными 
буквами римскихъ временъ, вполн$ сохранившаяся надпись, а ниже ея находился горельефъ, нын$ 
отбитый. 


ГАТТ 1 $5 МАР! > ТОКРАТОУ\У 
>Г/1РАРХА -- ХА!РЕ 


Ср. замчашя къ 1-му изданю надписи. 


1 (184'). Эта надпись подробно описана и разсмотрЪна нами въ указанномъ собранш «до- 
полненй и поправокъ»; но здфсь мы считаемъ нелишнимъ дать ея коню ТасзпиЙе, такъ какъ 
разсмотрЬШе хотограхическаго снимка еще боле убфдило насъ, что надпись — архаическая, не 
позднфе У в. до Р. Хр. Къ данному въ 1-мъ издани описанно вида п величины камня слёду 
добавить, что на немъ нфтъ ни карниза, ни какихъ-либо другихь украшен. 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССШ. 


— 
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8 (2111). Обломокъ плиты изъ «дикаря» съ сохранившимся съ правой стороны первоначаль- 
нымъ краемъ (размБры обломка, не показаны). На обломк$ сохранились концы 2-хъ строкъ над- 
писи, вырфзанной крупными п отчетливо видными на Фотограф буквами ТУ в. до Р. Хр. 

. У 


ь 8х5 (5). 


Раземотрёе «отогр. снимка вполнф убЪфдило меня въ вЪрности высказаннаго въ 1-МЪ 
изданши предположеня, что «въ обломкЪ, несомнфнно происходящемъ отъ надгробнаго памятника, 
сохранились окончашя именъ усопшаго и его отца». Принадлежность надписи къ ТУ в. доР. Хр. 
доказывается, кромф характера буквъ, еще тёмъ, что во 2-й стр. дифтонгъ оу въ окончанш род. 
падежа, изображенъ посредствомъ одного О. 


9 (280°). Продолговатая плита изъ мягкаго камня (разм$ры неизвЪстны). На ней чрезвы- 
чайно небрежно выцарапаны слёдующя буквы, съ трудомъ различающяся на Фотограф: 


10 (303'). Высокая плита изъ «дикаря» (выс. 0,9 м., шир. 0,33, толщ. 0,1), вверху укра- 
шенная простымъь Фронтономъ. Подъ нимъ вырфзана красивыми буквами ТУ в. до Р. Хр. 
(выш. 0,035) вполнЪ сохранившаяся надпись: 


АЭНМА! = АЭС 
хин о, 


11 (315'). Большой обломокъ плиты изъ «дикаря» (точные разм$ры неизвфстны); первона- 
чальный край сохранился, повидимому, только слБва отъ зрителя. Въ верхней части обломка 
вырфзана крупными (выш. 0,04) буквами ТУ в. доР. Хр. слБдующая надпись, прекрасно читаю- 
щаяся на Фотограф и: 


АПОЛЛАМ 
КУЛТА М1 О = 


Надпись, по всей вЪроятности, надгробная: въ первой строкБ слБдуетъ возстановить личное 
имя Ато) у[12<], а во второй читается неизвфстное до сихъ поръ Ё9\хбу или бишоликсу. 


12 (280'). Надпись, изданная нами подъ этимъ №, при разсмотрфнш +отогрази оказалась 
христанскимъ надгробнымъ памятникомъ. Она вырЪфзана очень крупными и глубокими буквами 
на четырехугольной плит$ изъ «дикаря», выш. 0,48 м., шир., 0,28, толщ. 0,12, безъ всякихъ 


= 


украшений. 
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Посл6дняя буква первой строки безъ сомнфыя есть А, не вполнё вырЪ$занное за недостат- 
комъ м$ета, а знакъ 5 въ концф 2-й строки обозначаетъ сокращен1е слова. Такимъ образомъ 
слёдуетъ читать: "Ема | хо жеитои) | Меи УМ УИтиюс, т. е. «здёсь лежить младенець Ник!ана». 

Остальныя надписи, пр1обр$тенныя гр. Бобринскимъ у Запорожскаго, изданы нами 
въ указанномъ 2-мъ собраи «дополненй и поправокъ» подъ №№ 83\, 1283, 1291 и 2981. 
Точности ради замтимъ, что въ лЬвой части барельефа № 831 дфйствительно изображенъ всад- 
НИКЪ и что въ № 129! углублен!е для барельефа имфетъ Форму не квадратную, а продолговалую. 
Кром$ этихъ камней съ надписями гр. Бобринской пр1обр$ль у Запорожскаго найденную въ 
«Царской слободкВ», на частномъ огородф, большую четырехугольную, вполнф сохранившуюся 
плиту безъ всякихъ украшен (выш. 1,62 м., шир. 0,92, толщ. 0,285), со всБхъ четырехъ 
сторонъ густо испешренную загадочными знаками, подобными тфмъ, которые имфются на 
№№ 219 п 232 нашего общаго сборника Воспорскихъ надписей. Къ сожалфнно, Фотограыя 
снята только съ одной широкой стороны плиты и притомъ невполнф отчетливо, такъ что снятие 
съ нея рисунка не достигло бы цфли; но во всякомъ случа мы считаемъ нелишнимъ упомянуть здЪсь 
объ этой плит къ свфдфн!ю археологовъ, могущихъ интересовалься этимъ способомъ письменности. 
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У Керченскаго жителя Тульмана грахъ А. А. Бобринской пробрёлъ въ 1891 г. слБ- 
дующия надгроб1я съ надписями. 


13. Вполнф сохранившееся надгробе изъ «дикаря», выш. 1,1 м., шир. 0,43, толщ. 0,12. 
Снизу по бокамъ камень срфзань для укрфиленя въ постамент, а сверху украшенъ рельехнымъ 
Фронтономь съ акротерйями и одною розеткою посредин®; подъ Фронтономъ въ углублеши съ 
полукруглымъ сводомъ, поддерживаемымъ пилястрами, изображены двф женсмя Фигуры въ 
длинныхь одеждахъ, стояцИя лицомъ къ зрителю; Фигура вправо отъ зрителя цфлой головой 
выше лёвой. Подъ горельехомъ вырфзана надпись римскихъ временъ, вполнЪ сохранившаяся, 
но очень неясно видная на Фотографи, такъ что для дешифхровки ея пришлось прибфгвуть къ 
помощи увеличительнаго стекла. 


ХРУСАОУГАТНР 
ХРНСТОУ 
ТРОФиМмНн АЯЙЕ 

| МАСАР!ОУХА!Е 


Хобсе Это Хойолоу, 


Ио). 


а | 
1 


14. Надгробте изъ «дикаря», вполнф сохранившееся, но сильно вывфтрившееся отъ времени, 
выш. 0,99 м., шир. 0,53, толщ. 0,16. Сверху украшено рельефнымъ Фронтономъ съ одною 
розеткою посрединф; ниже фронтона въ углублени изображены горельефомъ: посредин$ женщина, 
въ длинной одеждЪ, сидящая въ креслф въ обычной задумчивой позЪ, справа отъ нея (для зрителя) 
мужчина въ иматш до колБнъ и слБва за кресломъ дфвочка въ длинной одежд съ сосудомъ въ 
рукахъ. Подъ рельефомъ надпись римскихъ временъ, вырЪзанная крупными буквами (вышш. 0,03), 


но сильно попорченная и читающаяся съ большимъ т удомъ "} 


| АГАООМКА!ГУМН А-адоу хай мт 
АТН РКА! Апо\Ль\ я, пало ха 


[еще Гоо[-{ 69 тем 


р 
А уаилеусо, 


[2 


Обозначеше принадлежности лица къ извфстному роду посредствомъ с@у съ зепеф. имени 
одного изъ предковъ или родоначальника уже встрЪчалось на ВоспорЪ: см. Глзсг. Р. Ц, пи’ 63 
п 67. Любопытную аналогю такому обозначено представляютъ современныя русся хамит 
(особенно часто встрёчающяся въ восточной Росс) въ хормЪ род. падежа множ. числа: Косыхв, 
Сухижь, Домите, Ооминыхз, Савиных, Вялыхв и т. п, 


15. Надгробный памятникъ, повидимому, мраморный, въ ФормЪ пьедестала, шириною при- 
близительно въ 1'/, раза больше высоты (точные размфры неизвфстны), съ карнизомъ сверху. 
По ширинф камня, приблизительно на * 
надпись: 


з высоты сверху, вырЪзана, слБдующая однострочная 


1) Эта надпись издана Х. П. Ящуржинскимъ въ Изв. Тавр. уч. Арх. Комм. № 14 (1891), стр. 100, 
№ 76. У него всф буквы показаны хорошо сохранившимися. 
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ВАТТА=ГОЛУДОТОУХЕР=ОМН=ТН=ГЕМО= 


; И : з 
Валлис Полубоёоу Хеовоуио! 
- : 000уп 


По характеру письма, надпись скорфе всего можетъ быть отнесена къ Ш в. до Р. Хр. Въ 
ея композици интересна прибавка ассизаму! ШиИаЫУ1 205 къ &9ихбу покойника, прибавка, 
крайне р$дкая и по крайней мБрф въ епиграхикЪ сфвернаго побережья Чернаго моря до сихъ 
поръ не встр$чавшаяся. 

Переводь: Ватть сынъ Полидокса, Херсонисецъ родомъ. 


Директоръ Керченскаго музея 09. И. Гроссъ пр1обрфлъ въ 1890 г. покупкою въ Керчи 
слБдующий памятникъ: 


16. Надгробйе изъ «дикаря», вполнЪ сохранившееся, но разбитое на двф части почти по 
средин$ (разм$ры не обозначены). Сверху украшено рельехнымъ Фронтономъ съ акротер1ями и 
тремя розетками; подъ хронтономъ въ угл 
пилястрами, изображены горельехомъ дв$ женщины въ длинныхьъ одеждахъ и съ покрытыми 
головами, изъ коихъ одна сидитъ въ креслБ съ точеными ножками, а другая стоить направо 


олени съ полукруглымъ сводомъ, поддерживаемымъ 


отъ нея, лицомъ къ зрителю; кромЪ того въ лёвомъ углу за кресломъ маленькая дфвочка съ 
сосудомъ въ рукахъ. Подъ рельехомъ надпись римекихъ временъ, ДВЪ первыя строки которой 
очень хорошо разбираются на Фотограф, а остальныя, вырЪфзанныя буквами вдвое болфе мел- 
Кими, — съ большимъ трудомъ и то только при помощи увеличительнаго стекла. 


ХР Н 90 УГА Т НР | 
АЛЕЕАМ АРОУЬХ АПТРЕ 


МЕЛЛГАМоНМЕКоРНМЛПЕ 


ХРНЕТНМКАИГ "Ром о 
МНТРОЗЕМНЯ ФОН Н;о>МНГИАХоммЕ 
Е1;ФЛоГ ЛК; Полин АЛЕЕЕХЕЕМ 


Четыре строки, вырфзанныя болфе мелкими буквами, очевидно, содержать въ себЪ стихо- 
творную епитафю. Къ сожалБню, средина ихъ на столько попорчена, что прочитать стихотво- 
реше цфликомъ оказалось невозможнымъ и для возстановлешя его пришлось прибфгнуть къ 
догадкамъ, въ которыхъ оказалъ мнф помощь, еъ своею обычною любезностью, глубокоуважа- 
емый академикъ А. К. Наукъ. 


„Переводз. Христа, дочь Александра, прощай.— ДЪву-невфету унесъ меня завистливый Аидъ 
и оторвалъ отъ родителей и отца, моей погибшей матери, который, вынеся меня юную [въ могилу |, 
излилъ надежды въ пламя и пепелъ. 


Аи 
, 
] 
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Нижесл6дуюцщие четыре камня найдены въ 1890 г. при раскопкахъ проф. Ю. А. Кула- 
ковскаго въ древнемъ некропол на Глинищф (предмфстьБ Керчи). По любезному сообщеню 
изслдователя первые три (№№ 17—19) были найдены въ одной и той-же гробниц, заключавшей 
въ себф деревянный саркоФагъ съ гробомъ; первый и трей были употреблены для кладки стЪнЪ 
вмЪетф съ простымъ камнемъ изъ мёстныхъ каменоломенъ, а второй составлялъ средину покрытя 
склепа, вмфств съ двумя простыми камнями. Оклепъ этоть находится приблизительно въ 30 са- 
женяхъ отъ СВ. угла новаго кладбища на Глинищф. 


17. Вполнф сохранившееся надгроб1е изъ «дикаря» выш. 2 арш. 3 в., шир. 91/, в., толщ. 4 в. 
Вверху украшено рельехнымъ Фронтономъ, въ настоящее время попорченнымъ; подъ Фронтономъ 
въ углублени изображенъ рельехомь всадникъ на спокойно стоящей лошади, обращенной вправо 
отъ зрителя (голова всадника отбита); за нимъ до половины виденъ другой всадникъ несколько 
меньшей величины. Подъ рельефомъ выр$зана двухстрочная надпись, ниже ея— другое, меньшее 
рельехное изображеше, представляющее мужчину и мальчика, стоящихъ на продолговатомъ воз- 
вышенши въ родф пьедестала; ребенокъ въ правой рукЪ, приподнятой п протянутой къ мужчинь, 
держитъ какой-то предметъ (виноградную кисть?). Подъ этимъ рельехомъ вырЪзана вторая над- 
пись. 06% онф вполнф сохранились и ясно читаются на Фотограеш; вторая вырЪзана, нфоколько 
небрежнфе первой. Внизу плита срфзана для укрфилешя въ постаментВ. 


| 1-й рельеф. | | 
а | А1ОФАМТЕ У!Е а) Аюзоуте ИЕ 
Кохоу ХА!РЕ Коооб, 


| 
| 
| 
| 
| 


| | 2-й рельефь. 


6 ^ОМУМЕМЕ 6) Аюудае 5 
А!ОФАМТОУ Атообутоу, 


| ХА РЕ 


Подъ памятникомъ несомнфнно были погребены отецъ и сынъ. Въ надписи & отчество вЪ- 
роятно происходить отъ имени Коо0б‹, тожественнаго съ Ко900б$, уже неоднократно встр?- 
чавшимся въ Воспорскихъ надписяхъ. 


18. Надгроб1е изъ «дикаря», сверху обломанное, такъ что отъ рельеха, которымъ оно было 
украшено, сохранились только нижн!я части шести лошадиныхъ ногъ; очевидно, что изображеше 
было такое-же, какъ на верхнемь рельеф надгроб1я, описаннаго подъ № 17. Вышина сохра- 
нившейся части 2 арш., шир. 10 в., толщ. 3, в. Непосредственно подъ рельехомъь читается 
прекрасно сохранившаяся надпись (вьии. буквъ 0,04 м.). Внизу плита срфзана, для втыкавя въ 
землю. 


сх 
© 
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19. Сохранившееся въ цфлости высокое и узкое надгробте изъ «дикаря», внизу суженное для 
втыкашя въ землю, выш. 3 арш. 7 в., шир. 12 в., толщ. 6 в. Вверху оно было украшено рельех- 
нымъ Фронтономъ, подъ которымъ были изваяны двЪ розетки, а подъ ними въ квадратномъ углуб- 
ленш — изображеше молодаго всадника, на спокойно стоящемъ конф, обращенномъ вправо отъ 
зрителя, въ сопровожденш другаго всадника, виднаго только до половины. Подъ рельехомъ была 
тщательно вырЪзана надпись. Впослдств!и Фронтонъ, обф розетки п вся правая половина нижней 
аны острымъ инструментомъ, вфроятно для того, чтобы удобнфе 
Ъ въ гробницу. ВелБдетвйе этого отъ фронтона сохранился только 


части плиты были нарочно ст 


приладить камень при зад’ 

лБвый акротер, отъ розетокъ— только кружки п отъ надписи только лфвая половина, читающаяся 
слБдующимъ образомъ: 

Д1ОМУ* 

А1ОМУ 7 

ХА7 


По характеру письма всф четыре надписи (№№ 17 — 19) принадлежать приблизительно 
одному и тому-же времени, именно скорбе всего [-му в. до или по Р. Хр. Сходство именъ, запи- 
санныхъ на камняхъ, изображешй на нихъ и находка всфхъ трехъ камней въ одномъ мост 
невольно вызываетъ предположеше, что мы имфемъ предъ собою памятники одной итой-же семьи, 
генеалог1я которой могла, быть слБдующая: 


Аосоуто$ Кос (17а) 
Аоудочо$ (170) Абфомтос (18) 
| 


Доудочюс (19) 


Въ Воспорской епиграхикф уже извёстень рядъ памятниковъ, принадлежащихъ одной и 
той-же семь"); въ надписяхъ, открытыхъ г. Кула ковскимъ, мы получаемъ второй такой рядъ. 


20. Надгробе изъ «дикаря», разбитое на, двф части, выш. 1 арш. 2 в., шир. 9 В., ТОЛЩ. 3 В. 
Вверху украшено рельеФнымь Фронтономъ съ акротер1ями и пятью розетками (изъ нихъ двф — 
надъ Фронтономъ между акротер1ями, одна посрединф Фронтона, и дв подъ нимъ), подъ которымъ 
въ углубленши съ полукруглымъ сводомъ, поддерживаемымъ пилястрами, изображена рельефно 
сидящая въ креслБ женщина, обращенная лицомъ влфво отъ зрителя, и стоящая передъ нею дф- 
вочка съ сосудомъ въ рукахъ. 06$ Фигуры сильно попорчены. Подъ ними хорошо сохранив- 
шаяся надпись римскихъ временъ, вырЪзанная довольно тшательно по линейкамъ (выш. буквъ 
0,03 м.). Камень найденъ въ покрыт одной земляной гробницы неподалеку отъ предыдущаго 
склепа; рядомъ съ нимъ для той-же цфли употребленъ быль и постаментъ его. «Интересно то 


1) См. Тозсг. Р. П, стр. 23, къ № 96. 


' 
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(пишетъ мн$ Ю.А. Кулаковск!й), что краски на этомъ камнЪ превосходно сохранились, и такъ 
какъ онъ лежаль ральефомъ внизъ, то при его поднятш оказался подъ нимъ отличный отпеча- 
токь также въ краскахъ. Краски были голубая и розовая. Я мечталъ сохранить ихъ, но это 
оказалось невозможнымъ, такъ что въ этомъ году (1891) я видБль только остатки окраски». 


АРХЕЛА!>ОУГАТНР 
АРХЕЛАОУГУМН ОУРГ: 
ОУ ХА!РЕ 


Ясно читающееся‘имя Оо подтверждаетъ вфрность нашего чтешя Танаидской надписи 
ин И р р 
Тизог. Р. П, п° 4483, гдф въ стр. 18 покойный Стехани читаль Обо. 
Сл5дующе два памятника найдены въ 1891 г. при раскопкахъ граха А. А. Бобринскаго 
близъ Керчи. 


21. Вполн® сохранившаяся, но разбитая пополамъ плита изъ «дикаря» выш. 1,09 м., шир. 0,52, 
толщ. 0,11, украшенная сверху простымъ рельефнымъ Фронтономъ съ двумя акротерями по 
краямъ и розеткою въ серединЪ. Подъ фронтономъ вырфзана очень крупными (въ. 0,04) и тща- 
тельно отдланными буквами надпись римекихъ временъ (П— Ш в. по Р. Хр.), довольно отчетливо 
видная на Фотограхи. Камень найденъ «въ гробниц подъ курганомъ у кордона пограничной 
стражи по дорог изъ Керчи въ Еникале». 


О \УЕРГ! Л 1 (1 Обо 
АТфмЕАТО! Арду 
| СТОР!АГУМН Тело: 79 
СТНАН МТН МАА сту суб @Эие" Домовле | оё пооблуоусес. 
МЕОНКЕМХ МРЕТЕ 
ОППАРАГОМТЕС 


| | 

Въ начал 1-й строки ошибочно выр$зано © вмфето О, если эта точка не явилась случайно. 
Стр. 4 — 6 заключаютъ въ себф правильный гексаметръ, только съ заяемъ послЪ 4-й стопы. 
Надпись интересна, между прочимъ, т$мъ, что представляетъ новый примБръ написанйя чрезъ е 
лалинскаго родоваго имени УегоШиз, которое носилъ знаменитый творець Энеиды *). 


22. Вполн$ сохранившееся надгроб1е изъ «дикаря», выш. 1,2, шир. 0,54, толщ. 0,2, укра- 
шенное простымъ Фронтономъ съ тремя розетками и рельефнымъ изображешемъ сидящей въ 
креслБ женщины, стоящаго передъ нею мужчины въ имал1и до колнъ и маленькой дфвочки съ 
сосудомъ, стоящей за кресломъ женщины. Подъ рельехомъ находится надпись римскихъ временъ, 
вырЪфзанная крупными (выш. 0,04), но небрежными и въ настоящее время, судя по Фотографш, 
почти изгладившимися буквами. Камень найденъ въ одной изъ гробницъ, раскопанныхьъ гр. Боб- 
ринскимъ у дер. Капканы близъ Еникале. 


1) По вопросу о правописави этого имени на русскомъ язык есть статья Л. А. Милтера въ отд 
класс. фил. январекой книги Журнала М. Н. Пр. за 1877 годъ. 
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Харе 


Сл5дующе два камня найдены въ вышеупомятутой деревнф Капканы частными лицами и 
пр!обрфтены гр. Бобринскимъ у находчиковъ. 


23. Вполнф сохранившееся надгробе изъ «дикарнаго камня», выш. 1,94 м., шир. 0,53, 
толщ. 0,17. Сверху украшено рельефнымъ Фронтономъ съ акротер1ями и тремя розетками, а 
подъ нимъ находятся одинъ надъ другимъ два рельефа, изъ коихъ верхшй представляетъ муж- 
чину, полулежащаго на ложф съ высокимъ изголовьемъ, и женщину, сидящую въ креслЪ передъ 
ложемъ въ задумчивой позЪ, со скамеечкой подъ ногами; передъ ложемъ стоитъ низеньюй столикъ 
на одной ножк$, уставленный сосудами; въ правомъ углу изображешя, за ложемъ, виденъ маленьвйй 
мальчикъ, а въ лёвомъ, за кресломъ женщины — дЪвочка съ сосудомъ въ рукахъ. Рельефъ 
этотъ, судя по хотографи, очень хорошо сохранился. Нижний рельеФъ, немного попорченный, 
представляеть женщину, сидящую въ креслЬ въ такой-же позЪ, какъ и на верхнемъ (за кре- 
сломъ ея тоже дЪвочка съ сосудомъ), и передъ нею всадника на спокойно стоящемъ конф, съ 
колчаномъ за спиною. Подъ этимъ рельехомъ — надпись позднихъ римскихъ временъ, вырзан- 
ная по линейкамъ, но очень небрежно (выс. буквъ 0,03). 


М!ОКЛНКА!ОУРНР Мнох/7 хо Эу(уат)ио 


вУГСмМлЛ Е (=), 
ХА1РЕТЕ Хеоете. 


ОУРНР вы. ОУГАТНР въ 1-й стр., С вм. Е п Л вы. А во второй — сл$ды небрежности 
или неумфлости рфзчика. Читающяся въ надписи имена, еще не встрфчались въ Воспорекой епи- 
графикЪ, данная же Форма уосайу1 именъ на -х\7‹ уже извфетна, (1. Рош. П, 77: Пардеусхл7). 


24. Сохранившееся въ цЪлости надгроб1е изъ «дикарнаго камня», выш. 1,07 м., шир. 0,57, 
толш. 0,17. Сверху украшено рельеФхнымъ Фронтономъ съ тремя акротер1ями и столькими-же 
розетками; подъ нимъ въ углубленш изображена рельехомъ женщина, сидящая въ креслЪ въ 
обычной задумчивой поз$; передъь нею стоитъ дфвочка, съ сосудомъ въ рукахъ, а за кресломъ 
виднфется другая дфтская Фигура; голова первой Фигурки попорчена, а второй — совершенно 
отбита. Подъ рельехомъ вырфзана крупными (выш. 0,04) буквами римскихъ временъ надпись, 
въ настоящее время, судя по Фотографш, сильно попорченная. 


С ОМШРЕМА 
ХА!РЕ 


Быть можеть, насамомъ камнф или по эстампажу удалось бы лучше разобрать эту надпись. 
Въ 1-й стр. не слёдуетъ-ли читать Му[и.]о0уй? Первыя четыре буквы 2-й строки очень сомни- 
тельны. 

Надпись на третьемъ камнЪ$, пртобртенномъ гр. Бобринскимъ въ Капканахъ, на столько 
попорчена, что по хотограеи разобрать ее невозможно. 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 


со 


В. В. ЛАТЫШЕВЪ, 


НАДПИСИ ИЗЪ Г. ТИРЫ. 


1. Мраморный небольшой пьедесталь (или плитка?). Та сторона, на которой выр$зана над- 
пись, имфетъ 0,085 м. выш. п 0,25 м. ширины, справа, обломана, а съ остальныхъ трехъ сто- 
ронъ сохранились первоначальные края. Надпись вырфзана довольно тщательно (выш. буквъ 0,013) 
п хорошо читается на, эстампажЪ. Буквы разставлены тЪ$сно, промежутокъ между строками чрез- 


вычайно узокъ. 

По сообщению прое. 0. И. Кнауэра, доставившаго въ Императорскую Археологическую 
Коммисею эстампажъ этой надписи вмфстЪ съ отчетомъ о раскопкахъ, произведенныхъ имъ въ 
1391 г., камень найденъ случайно въ 1889 г. въ Аккерман$ у самой кр$пости, съ юго-западной 
стороны отъ нея, въ усадьбЪ плотника Григор1я Антонова, на глубин 1 сажени. 


Е КРАТИМОУЯ АРАГИАИЯАИ | 
/ЭЕОЛЕХУМАОТЕХАРЕТНРЮМ  [ 


| | 


Итакъ, на камнЪ содержится запись о благодарственномъ приношенши, посвященномъ ка- 
КИМЪ-ТО ....С0МЪ, сыномь Кратина, Сарапиду, ИсидЪ и чтимымъ вмфст съ ними богамъ '). 
Самое приношеше, по всей вфроятности, стояло въ храм$ на, этомъ пьедесталЬ. Надпись весьма, 
интересна, какъ первое документальное, не подлежащее никакому сомнфнйо, свидфтельство о су- 
шествовани культа названныхъ египетскихъ божествъ на сфверномъ побережьВ Евксинскаго 
Понта приблизительно во П в. до Р. Хр., къ которому можно отнести надпись по характеру 
письма. ИзвЪстно, что культъ этихъ боговъ уже рано вышелъ изъ Египта и широко распростра- 
нился по всёмъ почти областямъ еллинскаго и римскаго м1ра °), въ томъ числ и въ припонтй- 
скихъ. НЪмецюй ученый Вильгельмь Дрекслеръ, недавно собравиий вс сохранивиияся сви- 


1) Изъ числа этихь божествъ въ надиисяхь очень часто послф Исиды упоминается Арпократь, рфже 
Анувидъ. Возстановить одно изъ этихъ именъ въ начал 2-й строки я не рфшился потому, что въ такомъ 
случа пришлось бы предположить въ 1-й строк черезчуръ длинное личное имя. 

*) Ср. спещальное изслфдоваше 0. Гафауе, ЕИзюге аи сице 4ез @1упии6з @АЛехапаще Вогз 4е ГЕсурее 


это 


(Рал1з 1884) и Возевег’з Гех. 4. стеб. и. гбш. Мубо]ов1е, П ст. 373 — 423, п. сл. 1315, Аиззегасуризеве 
Кице (Возсвег). На русскомъ языкз есть статейка Н. И. Новосадекаго «Въ вопросу о культз Изиды въ 
Треши» въ Журн. М. Н. Пр. 1юль 1885, отд. класс. фил. стр. 333 — 388. 
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дЬтельства о культ египетскихъ божествъ въ придунайскихъ странахъ '), нашель сл6ды этого 
культа на сфверномъ побережь$ въ назван и 'Гоцихву \милу, въ личныхъ именахъ (Хооотиу, 1019005 
ит. п.), въ изображешяхъ на монетахъ, терракоттовыхъ сталуэткахъ и рёзныхъ камняхъ, но 
не имблъ еще ни одного свидФтельства епиграфическаго. Овидфтельство нашей надписи является, 
такимъ образомъ, желаннымъ дополнешемъ и подтвержденемъ собранныхъ имъ данныхъ, 


2. Другой камень случайно найденъ весною 1890 г. близъ г. Аккермана. По получент 
извфетя объ этой находкЪ Императорская Археологическая Коммисая командировала въ Аккер- 
манъ инспектора Одесской рисовальной школы А. А. Матвфева для подробнаго изслёдовашя 
мотности, въ которой найденъ камень, и для производства въ ней, въ случа надобности, рас- 
копокъ. Изъ присланныхъ г. Матвфевымъ въ Коммисспо двухъ подробныхъ отчетовъ заим- 
ствуемъ (съ сокращешями) слБдующ!я данныя о м$фст и обстоятельствахь открымя камня и 
о внфшнемъ его видф. 

«Камень найденъ рабочими при посадкБ винограда въ плантацш, принадлежащей аккер- 
манской купчих$ А. Арнаутовой и расположенной подъ Аккерманомъ въ разетоянш едва одной 
версты отъ городской окраины, у ведущей изъ Аккермана въ уфздъ профзжей дороги, извфстной 
у мБетныхьъ жителей подъ кличкой «Черкесской». Виноградникъ отъ дороги отдфленъ канавой, 
м5стонахождене памятника, отстоитъ отъ послдней шагахъ въ 15-ти. Камень скрыть въ мягкой 
почв виноградника, на глубин не болБе 2 аршинъ отъ поверхности. Какъ въ томъ же вино- 
градникф, такъ и по другую сторону «Черкесской дороги», въ противолежащихь виноградныхь 
плантащяхъ, уже при самомъ поверхностномъ изслфдованш, найдены мною осталки сильно вы- 
вЪфтрившихся человфческихъ костей и черепки древней горшечной утвари изъ красноватой ГЛИНЫ, 
что наводить на мысль о близости стариннаго некрополя. 

Найденный камень представляетъ собою обработанный каменотесомъ подъ грубый типъ 
монумента параллелепипедъ изъ простого, не поддающагося тонкой обработкф мфетнаго изве- 
стняка, съ расширенной, какъ бы подъ карнизъ или капитель, верхней частью и съ отчасти не- 
ровной отъ излома нижней. Высота найденной части параллелепипеда достигаетъ 1 арш. 4%, в., 
шир. до 14 вершковъ, а толщина около 9'/, вершковъ. Камень найденъ быль въ землф опроки- 
нутымъ верхней или карнизной частью внизъ. Надпись, несмотря на выв$трившуюся какъ 
лицевую поверхность, такъ и нфкоторые штрихи въ очертан!и буквъ (напр. поперечные въ лит. А, 
хвостики въ лит. 5 и др.) читается сравнительно не трудно. Она размфщается въ 9 строкахь 
и начертана обычнымъ латинскимъ «монументальнымь» шрифтомъ, заурядно высфченнымъ вглубь. 
Средй размфръ буквъ почти 2 дюйма. Знаки препинавя отсутствуютъ или, вфрнфе сказать, 
не различаются среди множества дырокъ въ вывфтрившейся поверхности и пустыхъ мфетъ отъ 
выпавшихъ раковинъ *). Горизонтали строкъ выдержаны довольно правильно, но интервалы 
между литеръ не всегда равномфрны, иногда представляя собою какъ бы перерывъ словъ, оче- 
видно въ зависимости отъ качества камня, мфстами препятствовавшаго своимь раковистымъ 
составомъ начертан ю литеръ». 


т) У\УПВеш Огех1ег, Мубпо1осзеве Вегасе. НейТ: Оег Сивиз 4ег &зуризсве бой нецеп ш Чеп Оопап- 
18п4еги, Г.е1р21е, 1890. См. особенно стр. 89 — 97. 
*) На фотографическихь енимкахь во многихь мфстахь яено различаются листочки, имзюще въ этой 


надписи служебное звачене — для раздфлен!я словъ. В. Л. 
8+ 


| п 


У 
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Нижесл6дующая кошя составлена по двумъ Фотограхическимъ снимкамъ, присланнымъ 
г. Малвфевымъ въ Арх. Коммиссшю, при чемъ были приняты во внимаше и изложенныя въ его 
отчет замфчашя относительно степени сохранности отдфльныхъ буквъ (см. ниже). 


Е АРВ < ВО Тетрот $от- 
ОсРЕОЗАГУТЕ. < 0. Рго зайище 
|ромимо Кум Фотапотит 
ПРА = Е РИМУ п(озготит,) Г.берити 
5 | ЗЕУЕК ! <^РЕКТЕ берет Рейе- 
МАСЕЗОЕТ М. | паса; её М. 
ЛУВКЕЕОЛМТОМ `Аите(@) Атот- 
М1 ЛУСС: | ий Аид(изюотит, её 
9 | В Ы$ЕРТ! М! | Т. бейте [@ее 
“ р Саезат8] её 


Относительно отдфльныхъ буквъ г. Матвфевъ замфчаетъ: «Сильно стертыхъ буквъ намф- 
чается немного: въ 1-хъ только полторы литеры во 2-й строк (именно послБ буквы Р еще 
явствуетъ слабое очертане слфдующей литеры, а затфмъ вывфтрившееся мфсто третьей), во 
2-хъ неясно обрисовывается послфдняя литера | въ словф Зеуегт въ пятой строк и еще болфе 
стершаяся первая литера въ словф Регепас1з въ той же 5 строкф; въ 8-хъ слабы слфды 
послфдней литеры ($) въ томъ же словф въ 6-й стр.; въ 4-хъ исчезла верхушка первой ли- 
теры (А) въ слов$ Аиес(изфогит) въ 8-й строк$; наконецъ въ единственныхъ двухъ литерахъ 
изъ 10-й строки первая (быть можетъ Е) сохранилась только въ верхней части, а вторая (быть 
можеть Т)—только въ л6вой половинф горизонтальнаго штриха и какъ бы въ верхнемъ исходВ 
(начатк$) штриха вертикальнаго. Обломъ камня хотя произошель немногимъ ниже слБдующаго 
за, 9-й строкой междустрочя, но такъ невыгодно для дешифровки, что за исключешемъ двухъ 
боле пли менфе гадательныхь литеръ 10-я строка, совершенно не читается '). Но тб же литеры 
въ то же время не могутъ не свидЪтельствовать о быломъ существованш какъ 10-й строки, 
такъ и послБдующей, даже, быть можетъ, и многихъ послёдующихъ»... 

Надпись содержить въ себф начало посвященя «за здране» Императора Л. Септимя 
Севера, и сыновей его М. Авремя Антонина (Каракаллы) и Л. Септимя Геты. Какому божеству 
и по какому случаю сдфлано было посвящене, изъ сохранившихся строкъ не видно; имя божества, 
и обозначеше причины посвященя могли находиться въ дальнфИшихьъ строкахъ, пропавшихъ 
вмфстБ съ отбитой нижней частью камня. Можно было бы предположить, что посвящеше сдф- 
лано обоготворенному «Доброму времени» (Тешрот! Ъопа), упоминаше о которомъ стоить въ 
чел надписи; но такъ какъ объ обоготвореши или культф Тетрог1з опт въ Римф или Римской 
импер!и по настоящее время не имфется никакихъ свидфтельствъ °), то гораздо вфроятнфе пред- 


довольно ясно замфтно, что конець 9-й строки и большая часть десятой (содер- 
115) были нарочно выскоблены, какъ это седфлано было почти на вефхь памят- 


1) На фотографи 


жавшия слова: Сбефае Саеза 
никахъ съ именемъ Геты. В. (Л. 

?) Не имя здфеь подъ ру 
обратиться съ просьбою о необходимыхь справка 
своей обычной готовностью сообщиль свфдЪня, легпыя въ основанйе сказаннато въ текст%. 


ами всфхь нужныхь пособй по латинской епиграфик%, я позволиль себЪ 
къ къ многоуважаемому И. В. Помяловскому, который съ 
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полагать, что «Тетрот! Ъопо» предетавляетъ собою переводъ Формулы Ау9 тоул, столь обычной 
въ греческихъ надписяхъ; Форма фешрот! можетъ быть разсматриваема, какъ ореограхическая 
особенность твор. падежа (вм. {етроге), чему примёры уже встр$чались *). 

Оффищальное обозначеше Каракаллы съ титуломъ Августа, а Геты съ титуломъ Кесаря 
свидфтельствуетъ, что надпись наша относится къ промежутку времени между 198 г. по Р. 
Хр., въ которомъ Каракалла, получиль этотъ титуль °), и 209-мъ, въ которомъ такой-же титуль 
данъ быль и Гет$. Въ этомъ одиннадцатилтнемъ промежуткЪ времени намъ извЪфетно одно со- 
быте, которое по своимъ посл6дстнямъ было весьма важно для жителей г. Тиры и должно 
было наполнить ихъ сердца живою признательностью къ Римскому императорскому дому: мы 
разумфемъ подтверждене безпошлинности въ торговлё, данное имъ Северомъ въ 201 г. и за- 
свидфтельствованное надписью, изданною нами въ Гизсг. Р.Т подъ № 3. Мы считаемъ вполн% 
вфроятнымъ, что вновь найденное посвящене было сдфлано гражданами Тиры въ знакъ благо- 
дарности именно за эту дарованную имъ льготу. 

Помимо своего религознаго и историческаго значевшя, обЪ новыя надписи, изъ коихъ одна 
найдена въ самомъ АккерманЪ, а другая—въ ближайшихъ его окрестностяхъ, послужатъ важ- 
нымъ аргументомъ въ пользу мнфвя, что городъ Тира находился именно на томъ мёстЪ, гдф 
нынЪф стоитъ Аккерманъ. 


1) См. беогсез, Гех1соп а. Табепизсвеп \УогМогшеп в. у. 
р 
°) 5р 
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Генераль -ма1оръ Н. Е. Бранденбургъ, производивийй въ 1891 году, по порученю 
Императорской Археологической Коммисош, раскопки въ землф войска Донскаго, доставилъ, 
между прочимъ, Коммисии Фотографическе снимки съ 2-хъ надписей на каменныхьъ плитах, 
найденныхъ въ Недвиговскомъ городищ, гдЪ, какъ извфстно, находился древнй г. Танаидъ, и 
хранящихся нын$ въ областномъ музеф въ НовочеркасскВ. Разм5ры плитъ и время ихъ находки, 
къ сожалнию, остаются пока неизвестными. 


1. Сильно попорченная отъ времени плита, сверху украшенная рельехнымъ Фронтономъ, а 
снизу обломанная. Надпись была вырЪзана, повидимому, довольно крупными буквами, которыя, 
однако, велфдетве порчи лишь съ трудомъ разбираются на, Фотограф. 


ГР ОГО МЛМ ВАС1Л +7 
//С1ЛЕУСАЕГЛЕТИВЕР!ОС 1 
РАС!ЛЕУС. АУРОЛАТНЕ 


(ГРНСКФУТТ 


1, 


Въ стр. 1 —5 заключается полный титуль царя Воспорекаго Савромата, Г: 


ГО &х п|сотбуюу Вас А- 


оу Вас 


Я съ увфренностью отношу надпись къ Савромалу Т (94— 124 по Р. Хр.) во-первыхъ по- 
тому, что записанный въ ней титуль совершенно тожественъ съ читающимся въ надписи Гозег. 
Р. П, п 39, несомнфнно относящейся ко времени этого царя, а во-вторыхъ потому, что Савро- 
мать П быль сыномъ Римиталка, а при имени Савромата Ш (если къ нему относится надпись 
Тозсг. Р. П, п 54) имя отца не ставится. Въ характер письма надписи нётъ данныхъ, которыя 
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бы говорили противъ такого пр1урочешя. Содержаше документа, въ заголовкЪ котораго постав- 
ленъ этотъ полный царекй титуль, къ сожалфн!ю, остается неизвфстнымъ. 


2. Плита съ отломаннымъ нижнимъ лЁвымъ (отъ зрителя) угломъ, сверху или цфлая, или 
ровно срЪзанная. Боковые и ниже! края плиты несколько возвышены; въ получившемся такимъ 
образомъ углубленш, занимающемь большую часть передней поверхности плиты, помфщена, 
большая и тщательно отдфланная рельефная монограмма, а подъ нею на, нижней, широкой сто- 
ронф рамки тфеными и, повидимому, некрупными буквами вырфзана греческая надпись въ’ 7 
строкъ, начальныя буквы которыхъ пропали велфдетве отбитя лЪфваго угла. Внёшый видъ 
плиты и Формы буквъ надписи видны на прилагаемомъ снимк® съ Фотограф; но такъ какъ на 
ней надпись вышла неясною, то мы считаемъ нелишнимъ повторить ее обыкновенными епигра- 
Фическими буквами. 


1 АГАОН! ТУХЯН | 
\Е\УО7/ТОЕВАЕ1АЕФЕТИОУЛОУ 
`ОРОГФ!ИЛОКЛЕАРОСКА! ФЛОРЫ 
УСЕВОУСХРОМОЛ!АфО^РЕМТАТ# 
>СМЕЛМИАМО!К С ОМЯСАЕТРУФИМ 
РВЕУИЯ] АМЕСТНСАТОХА# 
ЕМТ УЕТЕ!ЛЕ!ОУ А 


© 


Надпись безъ труда можеть быть возетановлена, слБдующимъ образомъ (за исключешемъ 
одного слова, въ концВ 6-й и нач. 7-й строки, для котораго возстановлеше ха[ости сису] возможно, 
но не вполнф достов$рно): 
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[Вас едо[у поз Ва) (Зою) Лом 
[Ета оо ) 

[мечом =0] 

Е И? & 


«Съ добрымъ счасцемъ. Въ царствовате царя Т(ибер1я) Юя Евпатора, друга кесарей и 
друга римлянъ, благочестиваго, испорченныя временемъ стфны [?] отъ основанй построивъ, 
Трихонъ [сынъ 71000-70] посланникъ возстановилъ.... въ 460 [?] году, мюсяиа Для 1-го дня». 

Воспорскй царь Тиберй Юмй Евпаторъ, имя котораго поставлено въ заголовкф надписи, 
царствоваль съ 451 до 467 г. Воспорской эры (155 — 171 по Р. Хр.). Такимъ образомъ 0бо- 
значенный въ надписи годъ вполнф подходить ко времени его царствованя; къ сожалбню намъ 
при раземотрфни Фотографш не удалось констатировать, была-ли на камн$ передъ = еще буква, 
обозначающая единицы, пли годъ обозначенъ только двумя ясно сохранившимися буквами, соот- 
вЪтствующими числу 460. 

Надпись входитъ въ довольно длинный уже рядъ документовъ, свид$тельствующихъ о воз- 
становленш въ г. Танаид$ стфнъ, башень п др. построекъ оффищальными и частными лицами 
во 2-й половин П и начал Ш в. по Р. Хр. '). Древнёйшимь изъ нихъ до сихъ поръ 
быль документь Шпзег. Р. п 427, датированный 188 годомъ по Р. Хр., а позднфйшими— 
00° 433 и 434, относящиеся къ 236 году. Такимъ образомъ новая надпись по времени 
становится во главЪ всей сер. Стбны города не были вполнф возстановлены Трифхономъ, такъ 
какъ одна стфна пли часть ея, какъ видно изъ п 431, возстановлена позднфе при царф Риску- 
поридф И (212—229 по Р. Хр.). О должности легата (поеобеути<), чрезъ котораго цари Вос- 
порсше управляли Танаидомъ, ем. Тазег. Р. П, стр. БУТ. 

Большой интересъ возбуждаетъ находящаяся на камнф большая и тщательно исполненная 
монограмма, значеше которой, къ сожалён!ю, трудно опредфлить. Подобныя монограммы или 
загадочные знаки встрФчались уже на значительномъ числ документовъ Воспорской епигра- 
Фик, между прочимъ и на четырехъ Танаидскихъ, именно Тпзег. Р. Ц, пп? 423, 431, 483 и 
434. Если обратить внимаше на то, что на двухъ послфднихъ документахъ, относящихся къ 
царствованю царя Ининоимея, знакъ совершенно одинаковъ, то является возможнымъ предпо- 
ложеше, не служили-ли эти замысловатыя Фигуры тамгами или именными знаками царей, 
подобными тфмъ, которые доселЪ употребляются у кавказскихъ горцевъ? *). Повторяя это пред- 
положеше, уже высказывавшееся другими, мы не считаемъ, однако, возможнымь настаивать на, 
немъ за неимфнемъ пока прочныхъ данныхъ для ршешя этого вопроса. Отмфтимъ только, что 
по любезному сообщен!ю В. Г. Тизенгаузена знакъ, подобный изображенному на нашемъ камнЪ, 
встрЪчается на двухъ плитахъ, найденныхъ въ Тамани, на бронзовой пряжкЪ, найденной въ 1891 г. 
въ Керчи грахомъ А. А. Бобринскимъ, и на Керченской уздечкЪ, изданной въ Древн. Босх. 
Киммер!йскаго, табл. ХХХ п? 4 (въ нфсколько измфненной Форм?). 


и) Извфетныя до сихъ поръ надписи такого содержавйя собраны нами въ Газог. Р. у. П, пп° 427—486. 
_) Ср. соорникъ тамгъ или фамильныхь знаковъ западно-вавказскихъ горцевъ, изданный г. Фели- 
цынымъ въ ХУ томЪ «Записокъ Од. Общ. ист. и древн. 
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„Мабталх рот зегут А Гатев6о1осе 4е 1а, Визе“ ри 6 раг а бош- 

11159101 Пирбг!а]е Атев6о1оо1аще, Тлута!зоп 10°, № еторо]ез 4е Тлада 

6$ 4е ТошичКой ам сопуегпешетф 4е Ташфой. Веспетсвез 4е М У. 
Тазфе6 ро, 


Ех 6га1 6. 


Ге сппейёге 4е Тлаа зе бгопуе ргёз 4е 1а уШе 4е ТашЪой 4алз 1а, рагНе сешёгайе 4е 1а 
Визе 4е ГЕпгоре апргёз 4ез зоптсез 4е 1а Тзпа, а иен 4е ГОКа. П #6 Абсопуег6 раг Вазаг@ 
1отз е Ла сопзёгасНоп 4’ип спешит @е {ег еп 1869. лез оБ]еёз ди’оп у бега, Фагепё фгалзии5 
еп рагёе ап шизве @е ГЕгшНаее Пирёт1а] её аа избе №15боще 4е Мозсоп *), еп ратйе 
асве6з раг 4ез атахеигз. 

‘ереп4ать 1а, Сопти13310п Гир 6т1а!е Атс|во1ое1аще, зпррозатё аие 1а, пбсгоро]е 4е Тлада 
1764916 раз епсоге епыётететв ое, спатоеа еп 1888 Мг ТазбгёЪой Фу ргобите 4ез ое. 
Тез ргбу!9100$ Че 1а Сотиизюп зе тбаПзёгепе 406 А 11, саг М" Тазбтброй @6сопуг её 
ехр1ога зиг 1ез Неих епсоге 143 фошЪез 4006 1 еп 1а сВапсе @ехёгаге ]лазди” & 2000 оЪ]еёз. 

Та ивсгоро]е п’ауапб зиг {ое зоп &еп4ие амсипе езрёсе 4е ге 1а1 п’ойгале рот 4’ 1сез 
ехёёчеигз. Га ргоюпаеиг Чез фошфез пе зигразза раз 2 атсВшез. Тоцз 1ез запе!еез ббалепв 
сопсёз зиг 1е 403, 1ез ехгёшИ6з бйепдиез, 1ез р1ефз ап М№., 1ез газ раг1з терозапе зиг Па 
ройтте, та1$ ]алпалз сто1з6з, Па, Расе бопгибе ша геттене А тоце оп & сапсе. 

Гез збриигез 1ез р1из г1сНез вет ргезаае залз ехсерйоп сеПез Чез еттез. Тез 00]еёз 
а’опу @6сопуг абезёете ие 1ез Ёетшез з’огпаленй 1а, &66е Фип пушее Бап4еаи тбаШаце сош- 
роз6 4е рейёз фибез оопез ар1ав (р1. ХТ, 7), её рогёайеш ап 4еззоиз 4е5 огеШез 4ез Бопе]ез 
фгёз огота]ез еп Фгше 4е рез ЪА60пз отпетеп{ёз, {ег 6з еп ропие 4е Нёеве её пит! ал 
1епг ратЫе зирётецге 4’ипе зрагайе (р1. У, 3 её 5), Чезитве & еёте Вхбе ах спеуеих оц ап уоПе 
1 сопугаль 1а $4е. 

Оп апбе огпетепё, 401 сереп4алё пе зе гепсопёга дие гатетепть, 64а ипе пушсе Палбге 
ешопгбе @’ип #1 4’атсва] 463 Ви 400% 1ез {етшез ешасалетв 1епгз пафёез (р. ТУ, 13), еп пто- 


*) Та дезст оп 4е Беалсопр Фепёге еих а 646 раб бе еп 1878 раг М" АзреШп 4алз зе «Апйаииез Ча пога 
Яппо-опотеп», Пуг. Ш, р. 181—187. 
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и15а0ё Чапз себе фотзайе 4е ребцез Басцемез @е Ъо15. №е уоШе дай сопугайв 1а, {6е 6фал6 рат! 
саги! 4е шепиез 1атеПез и1алощалтез (уоу. Зирр@ш. раз. 26, йе 3 — 9). №ез рагигез Фи сой 
балет аззех уат16ез. Залз ратег 4ез соШегз еп реШез ши01огез ептетб66ез рат#1з 4е реп- 
4е]одцез сгисИогшез, @е содиез, Че Чевёз Фоигз её @0з Фапиваях, зегуале ати] еез 
(21. УП её аибгез), оп {гопуай епсоге 4ез соШегз сотрозёз 4е @уегзез р1адиез сатиез де репае- 
1одиез еп огше ае 1атлеПез, 4е суйпатез её 4е рамез Фойе (уоу. РТ. Т, 5. 7. ТУ, 7. 8. >. 
4е раз — 4015 езрёсез Че фогдиез: 1е3 ипз зпиШапё @ез аппеаях ф0т$ шип1$ @ипе езрёсе 
4’апзез, 1ез апёгез @ез ЛатеПез, 5016 $006 & № запз огпететз, 50 #гапевез Ф’ипе папе ё де 
репде!одщез суНтачащез (уоу. р1. ТУ, ХТ её ХУ). Г’аззогышепй @е рагигез 4е ройтше п’ойге 
раз шошз @е уат1666з. ЕПез сопзвйещ еп р1аапез тесбапоиайтгез, & }опг, Че @туегзез @йтеп- 
$1опз, сатшез аапз ег рагЫе п еиге 4’ипе {гапое Че спашевез фегииибез раг 4ез езрёсез @е 
ращез Фо1е (р1. Г, ТУ, ХШ е©.). Оп гепсопёгай апззЁ 4е реёбез радиез ауес 4ез репае]одиез 
еп Ютгше 4е соспейез. №е ршз зопуепё еПез з’ассгоспалеё & Га4е 4е реббез апзез, рат 
а1331 & Гале 4е ребез Ъопе]ез оп еп еШез зегуаетё 4е Ъоисез еПез шётез. Малз Рогпешете 
4е ройгше 1е раз от@тайте ез6 ип аппеаи шип! 4’ип с66 4е 4епх аг@опз рагаЙ@ез (р1. УШ). 
Оп топуай 4е 4 20 ае сез Ъопейез атазетепё отопрбез зиг 1а ройтше её & 1а сешёаге 4ез 
а6Ритиз (р1. ХТУ, 8). Апзз! пп реп ап-Чеззоцз 4е 1а, ройтште — 4е огап4ез р1адицез гоп4ез регсёез 
ап шеи (1. У), оц еп 4е отапаез опсез гопез её р1абез ауес 4ез ат@Шопз (р1. ХУ, 6. 8). 
Та, р!арагё @ез Ъгасе]еёз гергёзетете Чез аппеаих таззИз 16оёгешепв огпетепё6з её {егит6з 
аих @еих Ъопёз раг 4ез пиизеаих р]айз (р1. П, 1. 3). дпе!аиез заиейез рогёайетё ап ро1епеё 4ез 
зр1та]ез оттапё уазаа’А 9 зратез (р1. ТУ, 6. 9). Пз п’ауаетё ог@татешете аи’ии зе фгасейеё 
& спадие тат, 60161013 оп еп {гопуа уазди’А 5 её шёше 6. №ез Ъасиез п’6балепф раз поп раз 
сПозе гаге Чапз сез (отфеаих. Га р1аратё 3006 еп зргайез (р1. И, 14), та1$ оп гепсопёгалв апз$1 
ез Ъасиез гата6ез & ]опг ауес @ез репа одиез сп Фюгше @е райез @?о1е (21. ХТУ, 7). Ралз 
сез фотфеаих 4е №етшез оп {гоцуав 6оетеп ип оп 4еих роз 4е сгёз ап спеуеё и заиейе. 

Тез зёриагез 4’Вотатез 6а1епё Беалсоир раз зпар[ез. Гл’атае 1е раз гетатаца е 4е 1а 
{оЦеце Чез плогёз 6(а1еоё ез себигез т1еВешеп сатшез @е р!адиез 4гёз уаз16ез (р1. УТ), ша 
{11 раталззетф ауо1г Чалз 1е Чеззшт ип {та сагас&ёт1зИаие сошли & 1004ез, с’езё ипе {асе Вататше. 
Ли с046 сапспе Чез сешбагез реп4айепё 4ез сощеаих. Ме {тай зас 4ез звриКигез 4’Вотиез 
6ралете А1тгепез агтез @1зрозвез сошше зи: ааргёз 4е а си1ззе салспе 4ез ройцез ае Нёспез 
еп ег (аздщ?А 15 р16сез), апртёз 4е Гбраше агове оп & @гоНе 4и сгапе—ез 1апсез, аи сеуеё 
её апх р1е4з — 4ез Баспез её 4ез соспбез, ри1з 4ез Теу1егз, 4ез Вагропз её Чез зПех ауес 4ез р11- 
Чейз (р1. Х). Оп у 4тоцуа епсоте 7 р1ёсез ФипНаопз Че топпалез атафез её Чез оБ]еёз еп сшуге 
шаззй 401 Ризасе ез6 ратайетепе бшешай ие; с’ез6 сошше депх реез фаззез а, Гасемез пез 
раг 1еиг ог1все, пит!ез Че рез зиррогёз её зизрепцез & 4ез сопгготез (р1. ТУ, 11 её ЗартИ. 
рае. 28, Ве. 15). Еп В Фогпетен 1ез ‘ютез @’Потшез пе сопепа!етё дие 4ез Ъгасе]е{з 
её 4ез Боцс]ез, её епсоте гатетен. 

Пуахай апзз1 Чапз себе пбсгоро]е Чез фотфеаих ротёалф 4ез @гасез 4е зёриигез шухвез, 
с. & 4. @’Вотштез её е еттиез, еб епйп 4ез фотфез 4алз 1езащеПез, айиз! дие 1е зиррозе М" Тазг6- 
Бой, п’ббалепф ещеггбез це сегёалтез ратйез 4ез сааугез. 

Оп п?у сопзёаа дие 13 саз Фшсшёгайоп, зо 9%), зиг 1е пошьте 4е {юпфез 1ез зёриигез 
4всопуегез. ез оБ}еёз Чи’оп у {гоцуа пе рогёапё апеипе фгасе 4е феи,  е56 6у1епё аще 1а 
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стёта@оп з’орбгалё & дпе!аие @15бапсе 4е 1а фошЪе, 1адиеПе пе тесеуа аие 1ез гезбез 4ез 03 
её 1ез 0Ъ}её5 ауапё аррат4епи ап 6. Зиг 1е 04а] 4ез согрз стбгёз И пу ауайф дпе $7013 заце- 
1ейез тазсиН из. Се 411 ата апзз: Габепйоп 4е М" Таза"6Ъой се #агепб дае]аиез оЪзеёз ди 
раталззатете п’ауой` апсип гаррогё апх зёриигез шётез, {е!з ие: 4ез рофз 4е стёз, аез 6чегз, 
дез Васвез, @ез с1зеамх, 4ез тасе]еёз её @’алёгез, еп ег, зопуеть 1т6з 966610г6з. Се 500%, зе1оп 
Рориноп 4е Рмуезйзадеиг, 1е5 {гасез @’ип гИе рипёгайге рагсиПег. 

Топз 1ез огпешепз 3016 с01165 еп Бгопие, дие]аиез-ипз еп]оПуёз @’атоепф, ог@татетеп ае 
Баз а101. лез Бопс]ез @’огеШез её 1ез стапаез р1адиез А ат@Шопз $006 а еп агоеп де теШеиге 
лав дче 1ез Бапйеамх, 1е5 фотацез, 1е3 р1адаез 4е сешёагез, 1ез с1оспейез её аибгез. 

Тез дае]аиез топпалез агафез ехпитбез Чалз 1е спиейёге еп диезНоп зе {топуёгепе @ те 
4ез пиПайотз а83е7 стоззетгез 4е @тВетаз, 1е]3 ди’оп еп тепсопте далз 1ез гёзотз гиззез да УПГ— 
ХГз$., шайз 401 ФаШеигз роцуалете аи531 Читег лазда’аа ХТ $., 6родие ой еЦез агеиф гешр1а- 
сбез раг 1ез топпалез 4е 1а Ног4е 4’ог. Тез сатасёёгез агафез Фипе шзсгроп Яоигале зиг ип 
зеам Че сшуге ргоуепалё 4е се шёше сппейёге зе гарротёеп арргохипайуешенв ам ХГз. Се 
Та16 ош а Гапа]оФе еште 1ез 0Ъ}еёз Игёз 4е 1а пбсгорое 4е Гла4а её сеих @ез бити и оп- 
уегпетепв 4е ЗшоепзК 4и Х з., де У1а4 ит 4ез Х — ХГзз., ае56.-Рёетзропго дез Х—ХТ53., роге 
М" Таз" рой & аб иег 1е сппейеёте 4е Глайа аа Х— ХТ зз. 

М" Азрейл, зе Базалф зат 1ез раз апс1етз Чоситлетз 6стИз, сопзёге 1а реир1а4е Мота\еппе 
соште 1ез афот1еётез @е 1а, уаП6е 4е 1а Тзпа её шеф сейме репр]а4е еп таррогё ауес 1е спией&ге 
е Тлайа. М Тазб'6рой 4е зоп ©6046 {тоцуе себе заррозвоп 1018 & № еггопоёе, Че зогёе дпе ]а 
Чиезйоп, а, зауой' чае] езё 1е репр1е ди] поиз а 1606 1е 41 спиейё&те, езф епсоге зиейе а 413си5310п. 

Ег 1890 #% @6соцуегв 6о]етепё ам сопуегпетет 4е Ташфой зиг 1а Тзпа, еп ауа] @и зиз- 
4 сплейёге, апз 1е УШасе 4е Тотикой, ргорг16ё6 @а Соне Уогопехой- асВКкой, ип адбге 
спиейёге Ч6попсаив 1а шёше бродие её Ла шёте сииаге дие сепи @е Тлаа. Глез юиШез у ше 
а А6сопуегв 25 зёриагез сотр] ез её ип отап@ пошге 4’оЪ]еёз зёрагёз 4016 дие]чиез-ипз пе 
501% Чие ез уал1алйез 4е сеих 4и сппейёге ае Тлада. 

Лалз зоп сошрие геп@и зиг 1а, пбсгоре 4е Тошиикой М" Тазгёрой рае @’афог@ и сагас- 
{6ге 4ез зёраитез, 4оппе епзийе ипе аезст1роп @е 1а боПеше аез тпогёз, Воштез её Ёеттез, её 
сопзасте епйп ипе отапае ратё Че зоп фтауаЙ А абтотитег Гапа]ос1е ди! ех1е епёте 1ез апй- 
01663 да’П вби те ауес сеПез 4е 41тгещез рагНез 4е Ла Вяззе её 4е ’Епгоре осс1еща]е. П ваЪ 
еп тёше фетрз ипе геззем алсе еше 1ез отпешепз 46сопуегз Чалз се спиейёге её сеих ди’оп 
у016 епсоте зиг 1е5 созфитез 4е @уегзез репра4ез 4е 1а Вазме. Г’шуезИсадеиг ри1за ропг се 
{тауа! 4ез тафёчаих Чапз Ч1уегз опугасез её зигбоиё @алз 1ез соПесЯотз 4и шизёе В1збот1ае, 
Чи тазбе Даспкой & Мозсоц её 4е сепи 4е ГЕгийаое а 536.-РёбегзВойто, а1пз1 де дапз 1ез т1спез 
соПесЯопз 4е Гехроз оп огоалз6е ап сопотёз атсв6о1оо1ще @е Мозсои еп 1890. Т’аррепатее ае 
Гопугасе 4е М" Тазбг6 Бой сопйеп ип ]опгпа] 4ез ЮцШез ргойацез Чалз ?ип её Гашге спиейвге 
её Гапа]узе 4ез Бгопиез 4е 1а пбегоре 4е Глайа, Фаце раг М" Зафалетей. 


Напечатано по распоряженю ИмпЕерлторской Археологической Коммисе!и. 
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При проведеши тамбовско-саратовской желёзной дороги въ 1869 году, въ 12 вер- 
стахъ отъ Тамбова, близь р. Ляды явилась надобность сдфлать насыпь. Когда рабоще на- 
чали копать землю и песокъ но правую сторону полотна строившейся дороги, имъ стали 
попадаться кости и разные предметы древности, и по м$рЪ того, какъ работа подвигалась 


Рис. 1. Рис. 1. 


впередъь и приближалась къ черт, далфе которой становилось неудобнымъ брать землю, 
увеличивалось и количество находокъ. Такимъ образомъ, по свфдьшямъ, доставленнымь 
Бзныхъ топоровъ, 


потомъ въ Археологическую Коммисспо, нашли тогда большое число же: 
кирокъ, мотыкъ, наконечниковъ кошй и стрфль, удилъ, стремянъ, глиняныхь горшковъ; 
встрёчались также мфдные браслеты, серьги, кольца, цфиочки и друйя украшевя, бусы, 
Бдные котлы; наконецъ, въ видф единичныхь 


пряжки, ремни съ металлическимъ наборомъ, 
экземпляровъ найдены: кремневый наконечникъ стр$лы, желфзный колокольчикъ, желфзный 
замовъ, сердоликовая печаль съ изображешемь льва и зебу, блюдечко изъ тонкаго се- 
ребрянаго листа, 3 вершка въ маметрф, украшенное снаружи кружками, и нфоколько 
штукъ серебряныхь монеть, которыя оказались потомъ подражазщями арабекимъ диргемамъ. 
Попадавиияся кости рабоче снова зарывали въ желЪзно-дорожную насыпь, а вещи частйо 
поступили въ Археологическую Коммисспо, а ею были переданы въ Императорсый Эрми- 


МАТЕРТАЛЫ ДЛЯ АРХЕОЛ. РОССИ. вып. 10, } 
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тя я ы «до 2200. бил яст= 
тажь или пересланы въ Историчесый Музей въ Москву, частно же разоораны были част 
ь перешли въ Там- 


ными лицами и потомъ либо прочали безслдно, либо изъ вторыхъ ру 
бовсвй музей '). 
Значительное время спустя (въ 1888 г.), Импер. Археологическая Коммисеая поручила 
намь отыскать оставшуюся въ цфлости часть могильника и произвести на ней раскопки. 
По указанпо старожиловь, мфето находокъ 1869 года оказалось тотчась за жельзно- 
авляло 


дорожнымь мостомъ черезь р. Ляду, къ Ю. оть линм мелфзной дороги, и прелс 
собою совершенно ровное поле, которое имфло уклонъ къ3. и, по словамъ владъльца земли, 
купца И. С. Третьякова, не менфе 70 лЬть подвергается постоянной сельско-хозяйственной 
обработкв. Оть желбзнодорожной насыпи поле это отдфлялось выемкой, сдфланной рабо- 
чими при извлечени земли для ея сооружевя; среди выемки почему-то оставленъ нетро- 


нутымъ клочокъ земли продолговатой формы, имфвиий неровную поверхность; по словамъ 
одного мфетнаго жителя, вблизи отсюда также попадались находки, но мы, по независя- 
щимъ обстоятельствамьъ, не могли здфсь произвести раскопку; впрочемъ, по обслфдоваи 
этой местности щупомъ, присутствя могилъ здфсь не обнаружено. 

Поле купца Третьякова, заключавшее въ себЪ могильникъ, съ трехъ сторонъ окру- 
жено лёскомъ, состоящимь изъ березы и сосны. Сосновой порослью успфла зарости и 
упомянутая нами выемка. Почва описываемой м%стности представляеть мягвй черноземъ 
съ примесью песку, толщиною полъ-аршина, подъ которымъ лежить слой цфльнато песку, 
зкой глины. При сильномъ дождь 


въ 1\/, аршина толщиной, а еще ниже слфдуеть слой вя 


уются большя водомоины. Въ виду такихъ 
Бсь въ прежнее время 


и во время таяшя снфговъ здЪфсь легко обр 


мЪстныхь условй, не можемь рЪшительно отвергать существовавая зд 
могильныхь насыпей, которыя впослёдстви легко могли исчезнуть, однако, съ другой сто- 
роны, не имфемъ также основашй утверждать, что возвышеня на могилахъ представляли 
нарочито сооруженные курганы. 

На разспровы у мЪстныхъ жителей относительно того, нфть ли въ окрестностяхъ мо- 
гильника какихъ либо остатковъ древности, напр. валовъ, городищь, кургановъ и пр., мы 
получили категорически-отрицательные отвфты. Намъ указали только два огромные валуна 
ць Ю. отъ могильника, одинъ на пашнЪ, другой въ лЪсу; по убфжденйо мФетныхь жите- 
лей, подъ ними скрыты. клады. О самомъ могильникЪ не сохрани- 
лось никакихъ предан, и это очень понятно, такъ какъ жители бли- 
жайшей деревни (Новая „Ляда) поселились здфеь недавно. М%стные 
жители считали площадь могильника полемъ битвы съ татарами, но это 


слфдуеть признать домыеломъ новЪйшаго времени, такъ какъ до 1869 
тода самаго существовашя могильника никто ЗДЪсь и не подозрЪваль. 

ОЪверный край пашни, граничивциий съ желфзнодорожной выемкой, 
представляль полой спускъь около сажени ширины, образовавпийся 
отъ обваловъ и перемвщеня верхнихъ слоевъ почвы. Съ этого-то края 
мы и начали раскопку могильника. Опредфлить м5стоположене могиль 


не составило труда, олагодаря ук 


ашямьъ владЪльца земли и одного 


Рис. 2. 


крестьянина деревни Новой Ляды, который въ 1869 году, будучи маль- 


1) НЪкоторыя изъ открытыхъ въ 1869 г. древностей изданы Аспелиномъь въ Ш выпуск» его сборника «Тез 
ап иИ6з аи МХог@ Випо-опемеп», стр. 181—187. 
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чикомь, самь копался въ могильникВ и искаль въ немъ древностей. Узнавши, что находки 
попадались не глубже 2 аршинъ, мы начали раскопку „на переваль“, т.-е. посл$дова- 
тельно сваливая землю назадъ, на ранфе обелфдованное мфето. ВскорБ мы убфдились въ 
цлесообразности этой системы и потому придерживались ея до конца работы. Весьма не- 
мномя могилы углублялись въ верхый слой глины, вообще же онф не проникали далфе 
предфловъ упомянутаго выше песчанаго слоя. Послв того, какъ въ принятомъ для началь- 
ныхь раскоповъ направлен. могилы стали постепенно рфдфть и наконець прекратились 
окончательно, были обелфдованы посредствомъ щупа прилежащия къ району раскоповъ части 
пашни и лфса, причемьъ оказались слёды могиль въ восточной сторон%, гд и была продол- 


жена раскопка до тЪхъ поръ, пока и здфеь находки совсбмъ не прекратились. 

На основаши имфющихея свфдЪы о раскопкБ могильника въ 1869 г. и данныхъ, 
добытыхь при его раскопкВ нами, можно придти въ заключено, что первоначально онъ 
имфль въ длину около 100 саженъ (отъ 3ЮЗ. къ ВОВ.) и вь ширину до 25 саж. Участокъ, 
подвергнутый нашему изслёдоважю, составляль Около четверти всего пространства некро- 
поля и, повидимому, принадлежаль къ самымьъ обильнымъ могилами его частямъ. Въ немъ 
насчитывается 143 могилы, не включая въ то число отдфльныхь находовъ безъ костяковъ, 
которыя, по нашему мифнпо, могли также представлять остатки погребевй. Количество же 


всЪхьъ зарегистровапныхь въ описи вещей достигало цифры въ 2.000 номеровъ. 

Предлагая отдфльно извлечеше изъ дневника расконокъ, представляем здфеь систе- 
матическое изложене результатовъь раскопки, касающихся погребальнаго обряда и условй, 
при которых находимы были разнаго рода предметы древности; это дастъ намъ нфкоторую 
возможность судить о практическомь употребленши найденныхь вещей. 

Могилы находимы были на разной глубинф, отъ '/› аршина до 2 аршинъ, до слоя под- 
почвенной глины, при чемъ дфтсвыя могилы оказывались мельче другихъ: половина ихъ 
имфла °/, аршина, треть —1 аршинъ глубины. Могилы не были расположены послфдова- 
Относи- 
тельно формы могильныхь ямъ невозможно было составить себЪ яснаго понят!л: слой песку, 


тельными ярусами, и нижея ничфмъ особеннымъ не отличались оть верхнихъ 


въ которомъ находились могилы, тав’ь быль изрытъ, перемфшань и загрязненъ, а самый песокъ . 
такъ тонокъ и мягокъ, что нельзя было и думать объ опредЪлени краевъ могильныхъ ямъ. 


При одинаковыхь усломяхь относительно глубины, могилы лядинскаго некрополя раз 
дЪляются, по характеру погребешя, на дв различныя группы: 1) могилы съ остатками покой- 
никовъ, просто зарытыль и 2) могилы ©ъ остатками трупосожаженяя. 


Изъ общаго числа 143, мои первало разряда насчитывается 127, включая сюда 12 двт- 
скихъ могиль. По мягкости и сырости почвы, незначительной глубин 
могиль и по другимъ причинамь, кости скелетовь вообще сохранились 
очень плохо, особенно въ дЪтскихь могилахъ. Въ нфкоторыхьъ могилахъ 
он% до того размокли и разложились, что походили на волокна лубка 


или на остатки истлфвшихъ корней, въ другихь-—отъ костей осталась 


только известковая прослойка. Могилы, ВЪ кОТОрыхъ положене скелетовъ 


удалось опред$лить во всЪхъ подробностяхьъ, составляли едва пятую 


Рис. 3. 


часть общаго ихъ числа; треть остальныхь составляли такя, въ ко- 
торыхъ найдены только части скелетовъ: одинъ черепъ, или черепъь и оконечности, или 
одни ребра, или даже одни зубы; наконецъ, въ остальныхъ кости вынимались мелкими 
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кусками, или костей не оказывалось вовсе, но подъ вещами замЪчалея слой праха. При 
неясности условй погребен1я въ могилахъ послёднихъ двухЪ категорий, он могли принад- 
лежать и къ разряду могилъ съ трупосожженемъ; въ такомъ случаЪ, численное отношеше 
между могилами съ простымъ погребешемъ и могилами съ трупосожженемъ значительно уравно- 
вЪшивается. Вещи находимы были то исключительно при сохранившихся частяхъ скелетовъ, 
то на протяжении челов ческато роста, въ обычномъ для скелетовъ направлен, но безъ костей, 


то, наконець, безъ яснаго порядка. 

При опредфлени погребальнаго обряда мы основываемся главнымъ образомъ на могилахъ 
лучшей сохранности. ВсЪ скелеты лежали на спинЪ, съ вытянутыми ногами; преобладающее 
большинство ихъ имфло направлеше головой къ Ю., ногами къ С., но бывали единичные случаи по- 
ложешя скелетовъ по вс№мъ остальнымь направлешямь; такихь случаевъ во всемъ могильник 
встрфчено семь, и въ шести изъ нихъ скелеты были очень плохой сохранности. За исключе- 


‘ъ могилъ, въ которыхь черепа лежали лицомъ вверхъ, во всЪхъ остальныхъ они 


вемъ дв) 
лежали на вискЪ, нфсколько чаце— на лФвомъ; руки обыкновенно оказывались согнутыми, 
лежали, не скрещиваясь, на груди, иногда близь самой шеи, и несколько 


при чемъ кисти их 
рЬже— на краяхъ тазовыхЪ костей, но нерЪдко также руки находились въ вытянутомъ по 
уловища, положения. 30 многихъ могилахъ открыты остатки или слЪды лубка, 


бокамь т) 
иногда съ березовой корой; чаще всего лубокъ находили отдфльными нусками подъ черепомъ 


и подъ тазовыми костями, попадался онъ и подъ другими частями скелетовъ, и сверхъ ихъ, 
въ нъкоторыхъ же случаяхъ его находили подъ всфмъ скелетомъ и сверхъ него цфльными длин- 
ными полосами, при чемъ, какъ оказывалось, онъ прикрывалъ скелетъ и вдоль, и поперекъ. 
Однажды въ могил найденъ быль скелеть небольшой лошади. Онъ быль обращенъ черепомъ 
къ Ю., теменемъ кверху, передёйя части лежали выше заднихь, оконечности были подогнуты 
подь туловище; онь быль обращенъь головою къ ногамъь мужскаго скелета, найденнаго 
немного южнЪе. 

Вслфдетые плохой сохранности костей, мы сочли для себя рискованнымьъ по особен- 
ностямь ихь строешя раздфлять могилы на мужемя и. женемя '). Оставалея для этого 
другой критерй, а именно — составъ вещей, найденныхь въ могилф. Въ этомъ послфднемь 
отношении, одна часть могилъ отличалась почти постояннымъ 
присутствемъ глиняной посуды, в8нчиковъ, серегъ, ожерельевъ изъ 
бусъ, раковинъ и металлическихь привЪсокъ, обимемъ разныхЪъ 
украшен на рукахъ и на груди, бронзовыхъ пряжекъ, наконець, 
въ нЪфкоторыхъь случаяхъ, присутстыемъ женскихъ косъ; другая 


часть — постояннымъ прису тнемь ремней съ металлическими 
украшешями и кусковъ кремня, значительным числомъ желЪзныхъ 
ножей и предметовъ вооружешя, присутствемъ бронзовыхъ ведеръ, 
деревянной посуды, желЪзныхъ удиль, ключей и пряжекъ. Могилы 
первой категори могутъ быть признаны женскими, второй—муж- 
скими. Изъ могиль, давшихъ для приведенной выше группировки 
достаточно характерный матералъ, къ первой калегори принадле- 


жить 71, а ко второй только 18. Столь разительная неравномвр- 


1) Собранныя нами при раскопкЪ кости Археологическая Коммисйя препроводила въ антропологический 
музей С.-Пете рбуртскаго университета. 
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ность можеть отчасти найти себЪ объяснеше въ сравнительной бфдности мужскихь могиль, 
велЪдстые которой часть ихъ не поддалась опредЪленйо; 
кромв ножа, другихъ вещей не оказалось. 


напр., въ одной могил” 


.‚ Переходимъ къ частному раземотрВншю условй, при которыхъ были находимы разные 
предметы въ могилахъ женскихь, мужскихь и дВтекихъ. 

Ненскя могилы. 

Предметы укралиенля и остатки костюма. 

Табл. ХГ рис. 7. Бюнчики, чаще бронзовые, изрЪдка серебряные, находимы были въ 
женскихъ могилахъ почти постоянно; они опоясывали голову отъ лба къ затылку и назади 
застегивались маленькой четыреугольной пряжкой; отдфльныя ча 
посредствомъ продфвавшихся въ нихъ ремешковъ; въ одномъ случа подъ вЪнчикомъ найдена 


т вфнчика скрфилялись 


полоска березовой коры, служившая ему подбивкой. Способъ употребленя вЪнчиковъ можно 
видфть въ приложен, на стр. 6 и 8, рис. 2 и 3; на черепахъ, изображенныхь тамъ же 
(рис. 6 и 7), вЪнчики сдвинуты съ обычнаго мЪета. 

Табл. ГУ рис. 13. Косы (числомъ семь) темно-русато цвфта лежали то подъ спиною, 
то на груди скелетовъ; почти веф оказывались намотанными на палочку и обвиты ремнемь 
съ металлическимъ наборомъ (на табл. УШ рис. 14 изображенъ ремень особо). 


Табл. ГУ рис. 3. На одной кос® найдено бронзовое украшене въ видЪ небольшого 


спиральнаго браслета, въ который она была продЪта. 
Табл. Т\ рис. 5. Табл. ТХ рие. 2. ВБроятно, къ головному убору привЪфшивалось укра- 


шене въ видЪ длинной иряди спиралей, на ремешкахьъ, съ звЪздообразными иривюсками на 


27). Однажды найдено оно подъ 


концахъ (привфека изображена 06060 на табл. УП рие. 
спиной скелета, выфстЪ съ косой (той самой, на которой оказалось украшеше въ видЪ 
браслета), въ другихъ случаяхъь-—близь головы. 

Глиняныя иряслицы попадались близь конца косы и близь головы. Можеть быть, онв 
подвЪшивались къ волосамъ или къ головному убору. 

Табл. ГУ рис. 10. Украшене, составленное из5 крупныхь бусин, раковинь суртаеа 
шопеба м ^олеиь, при помощи ремешковъ, обвитыхъ бронзовой проволокой. Было найдено 
на груди скелета. 

Табл. У рис. Зи 5. Оерыи, или украшевя висковъ, бронзовыя и серебряныя, состав- 
ляли почти постоянную принадлежность женскихЪ могилъ. Обыкновенно находимы были по 
двф, р5же по одной, близь висковъ; у 
два раза серьги найдены вмЪетф съ (| 

( 
| 


небольшими кусками кожи, въ ко- 
горую он были продЪты верхнимъ 
спиральнымъ концомъ; иногда въ этой 


спирали замвчаемы были остатки во- 
лосъ. Украшеня эти, которыя услов- 
но назвали мы серьгами, вБроятно, 
привфшивались къ головному убору 
ИЛИ КЪ ушамъ при помощи ремней. 
Зъ дневникЪ раскопокъь они названы эиильками, но кажется, ошибочно. 


Кольца изъ бронзовой проволоки, величиной нЪфеколько больше ручныхъ, и такой же 
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р) 
величины желЪзныя попадались изрфдва по одному сзади головы или подъ нею. ВЪроятно, 
убору. 


служили для привзшиваня украшенй къ головнол 


Табл. [Х рие. 16. Осталки толетой ткани сз металлическими украшенями пепельнаго 


к - т г 
цвЪта, хрупкими (вЪроятно, ИЗЪ бронзы низкаго качества), находимы были подъ головой. 
жать 


Куски оойлока—подъ головой и сверхъ головы. Куски ткани и войлока могли принадле 
толовному убору, имбвшихь видъ современныхъ кичекъ или сорокъ. 

Табл. Ш рис. 7. Табл. ХИ. Бусы постоянно и въ большомъ количествф находимы были 
на груди женскихь скелетовъ; два раза мелюля бусы представляли тесьму, которая состояла 
изъ чередовавиихся рядовъ синяго и желтаго цвфта. 

Табл. УП рис. 
мъдной проволоки. 

Кром бусь, а частью вмфстВ съ ними, для ожерельевь употреблялись довольно часто 
‚ для чего по- 


›5. Иногда бусины перемежались и%рубочками изъ спирально созутой 


‚раковины ву ргаеа топе 


бубенчики (Табл. УП рис. 16, 18, 21 и 23), р 
слфдшя просверливались поперекъ. ИзрЪдка вмфет съ бусами попадались 
ленные мейвъжюьи зубы и привфски въ видф птички, изъ медвъжюьить коиней (Табл. УП 
рис. 15); послфдыя подвфшивались при помощи ремешка, продфтаго въ отверсме на мБетЪ 


‹е просвер- 


глазъ. Зубамь и когтямъ медвфдя придавалось, вфроятно, значеше амулетовъ. 
Табл. УП рис. 4, 5, 6, Т, 9. Табл. 1Х рие. 7. Бронзовыя и серебряныя украшеня 


ВЪ вид колокольчиков6 И бутылочек, иногда съ привфсками; обыкновенно наверху ихъ 


находится трубочка для продфвашя ремешка, посредствомъ котораго они прикрЪфилялись, 
вфроятно, къ ожерелью или къ какому-либо другому украшешю. Находимы были на груди, 
иногда (Табл. УП рие. 6 и 9) на нижней ея части. 

Табл. Ш рис. 1—5, 9, 27—29. Табл. УП рис. 8, 14 и 22. Различнаго рода бронзовыя 
привтьски находимы были на груди костяковъ въ могилахъ особенно’ богатыхъ. Повидимому, 
большинство изъ нихъ составляло принадлежность ожерелья. Рисунки 2 и 3 настр. 2 и 3, 
изображалощие два такихъ предмета съизнанки, дать поняте о способЪ ихъ употребленшя. 

Къ наруднымь укралиенямз относятся также: 

Табл. УП рис. 10. Продолговатыя хмастинки св цилиндрическими привъсками, прикрЪи- 


лявиияся къ ремню посредствомъ заклепокъ; 
Табл. ШТ рис. 15, 31,2 
УШ рис. 6. Пластинки с5 плоскими привъсками, составлявпия цфлыя ожерелья. 
Табл. Г рис. 5 и 7. Табл. ГУ рис. 8. Табл. УШ рис. 
бочекз съ привЪсками, нанизывавшихся на ремешок, 


встр®чались въ значительномъ числь заразъ.- 


= . : т тая 
3. Табл. Т рис. о, тд предметъ представленъ съизнанки. Габл. 


. Ожерелья изъ бронзовыхъ иру- 


иногда въ перемежку съ крупными бусинами соетав- 
ляють не менфе предыдущаго обычныя украшеня 
груди. Рис. 4 настр. 4 изображаеть такую трубочку 
съизнанки и даеть понят объ оригинальномъ при- 
способлеши для продфвавя ремня. 

Табл. ХГ рис. 1, 2, 3, Биб. Шейныя кольца, 
обыкновенно бронзовыя, рЪфдко желфзныя и еще 
рЬже серебряныя, попадались довольно часто, ино- 
гда по два и по три при одномъ скелет$. 

Табл. ТУ рис. 2 и 12. Табл. ХШ рие. 4. 
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Шейныя оривны въ видф полум$сяца, бронзовыя и серебряныя, встрЪчались обыкновенно по 
одному экземиляру заразъ, изр$дка по два. 


Табл. Ш рис. 32. Особаго типа щшейное украиене, подобе гривны, встрзтилось всего 
одинъ разъ ‘). Рисуновъ 5 


2 


о] 


въ текст даетъ понят!е, что украшеше привязывалось при 
помощи ремешковъ. 

Табл. [У рис. 4. Бронзовая ъмочка съ привфсками— единственный во всемъ могильник 
экземиляръ— найдена на груди скелета, богатато разными украшешями °). 

Табл. УП рис. 1 и 2. Цъпочки безъ привЪсокъ найдены также на груди. 

Табл. [ рие. 1, 3, 4. Бронзовыя ажурныя украшеня съ привфсками попадались еравни- 
тельно рЪдко, всегда на груди, обыкновенно въ одномъ экземплярв и только однажды— 
въ двухъ. На рие. 6 въ текстЪ, представляющемъ верхнюю часть такого украшешя съизнанки, 
видны по краямъ петли для продЪвавя ремешка. 

Табл. Г рис. 9, 10, 12 и 13. Табл. [Х рис. 6. Украшеня въ видЪ большихъ продолго- 
ватыхь иластиинокь съ цилиндрическими привЪсками и съ пряжками для прикрзилешя 
встрфчались не часто, въ большинствь случаевь попарно, по краямъ нижней части груди 
и живота или по бокамъ скелета. 

Табл. Г рис. 2 и 11. Круглыя ажурныя пряэюки, бронзовыя, попадались рЪдко, всегда, 
на животЪ. ВЪроятно, служили для застегивая пояса. 

Табл. \ ‘рис. 1,2, 4, бит7. Круглыя пряжки сз откидной дверкой по середин%, брон- 
зовыя, изрдка серебряныя, находимы были не часто, въ обильныхь вещами могилахъ, — 
то на тазовыхь костяхъ, то на живот и только два раза на нижней части груди. Въ 
отверети для дверки приходилось наблюдать остатки тонкой ткани, защемленной дверкой. 
Ихъ всегда находили язычкомъ вверхъ. 

Щелъзныя пряжки общераспространенной формы попадались изрфдка, на т 
въ частности—на груди скелета. 

Табл. П рис. 1,2, 3, 6, 12, 15. Табл. ТУ рис. 6 и 9. Табл. ГХ рие. 9. Бронзовые бра= 
слеты находились на 


уловищф, 


запястьяхъ, обыкновенно на обфихъ рукахъ, но иногда только на 
одной, чаще на правой. Браслеты спиральные попадались чаще, такъ что случалось нахо- 
дить ихъ по 3—4 на одномъ скелетЪ; браслеты круглые попадались также по 1—4 экземп- 
ляра въ одной могилЪ, а однажды ихъ найдено 11 штукъ при одномъ скелетф, 5 на одной 
и б на другой рук5. 

Табл. П рис. 14. Бронзовыя спиральныя ^хольма попадались весьма часто, по одному, 
по два и по четыре при скелет®; въ одномъ случаЪ оказалось ихъ по 4 штуки на важ- 
дой руЕЪ. 

Табл. П рис. 4. Жгутообразныя серебряныя кольца встрЪтились только однажды. 

Табл. П рис. 5, 11 и 13. Бронзовые мерстим также принадлежали въ украшенйямъ 
р$дкимъ. 

Табл. УШ рис. 1—4 и 8. Бронзовыя кольцеобразныя пряжки составляютъ постоянную 
принадлежность женскихъ могилъ; ихъ находили обыкновенно по 1—4, иногда по 5—9, а 


въ исключительныхь случаяхь по 11, по 16 и даже по 20 штукъ при одномъ скелет$, 


т) Въ извлечени изъ дневника раскопокъ логребеше СИХИТ, стр. 18. 
2) Тамъ же, погребеше СИХУТШ слр. 18. 
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чаще— вдоль туловища, на живот® и на груди, изрдка— близь боковъ скелета, иногда съ 
осталками ткани или шнура; въ одномъ случаф тавя пряжки найдены были подъ круглой 
| плоской пряжкой съ откидною дверкой. Повидимому, пряжки разсматриваемаго типа слу- 
жили для застегивавшя одежды, а отчасти и для украшев!я ея; при помощи ихъ также при- 


а . 
| крфилялись къ костюму нфкоторыя украшения (табл. Т рис. 9, 10, 13. Табл. УТ рис. 7). 
| о т . а рехъ экземи- 
| й Табл. УШ рис. 7. Только что указанное украшене съ пряжкой найдено въ трехъ эвземп 
м “елет: й т был и- 
| И | лярахъ, вм5стЪ съ остатками реберъ плохо сохранившагося скелета. ВФроятно, они были при 
т 


шпилены къ бокамъ или къ груди погребенной. 
|| Костяная нуювица найдена одинъ разъ, на груди скелета. 
Табл. ГХ рис. 12. Остатки тонкой ткани попадались на частяхъ скелета, соотвЪт- 


сетвующихь туловищу погребенныхъ. Попадалась также толстая, грубая ткань (табл. ТХ рис. 
14 и 15), чаще всего сверхъ бронзовыхъ браслетовь и вмфстБ съ пряжками, которые, под- 
вергаясь въ землф окисленно, тфмъ самымьъ препятствовали ея разложенио; однажды яв- 
ственно можно было замфтить остатки рукава. Въ одномъ случаЪ сверхъ ткани замфчены 
остатки кожи. 

Предметы, окружавийе скелете. 

Рис. Ти вь текст®. Глиняные юршки — обыкновенная принадлежность женскихъ 


б рал К -е а Яотея т 
могиль. Находимы были по одному, а нерфдко и по два, чаще позади, рЪже по бокамъ 


Рис. 7. 


Рис. 8. 


черепа и въ исключительныхь случаяхъ у ногъ скелета; внутри одного изъ нихъ найденъ 
комокъ заржавЪвшато желфза, а внутри другого желЪзная круглая бляха. 

Рис. 9 въ текств. Глиняныя ложкм или ковши встрфчались рЪдко, близь горшковъ; 
около одной изъ нихь найдена деревянная, обложенная тонкимъ серебрянымъ листомъ, па- 
лочка съ шарикомъ на конц, въ родф ручекъ у современныхь деревянныхь ложекъ. 

Вусокъ толстаго стекла зеленаго цвфта, кажется, фрагменть кружки или чашки, най- 
денъ въ могил съ истлфвшими костями; въ немь оказалось небольшое просверленное отвер- 
ст1е, которое было залФилено насквозь окисью желЪза. Трудно сказаль, какъ и зачфмъ по- 


палъ въ могилу ь черепокъ. 


Желфзные ножи встрЪчались нерфдко, то у самыхь бедръ, то пониже ихъ, то близь 


головы. Въ одномъ случаз близь остатковъ перержавфвшгаго и раскрошившагося ножа най- 
| дена часть костяной ручки къ нему съ узорами (табл. [Х рис. 11). Судя по обычному по- 
| ложенио ихъ, ножи привфшивались къ поясу. 
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Рис. 10 въ текстЪ. Бронзовый ключ5 найденъ при истлЗвшемъ скелет%. 

Табл. Х рис. 10 и 17. Желфзные оиопоры съ вертикальнымь гн%здомъ (кирки) и 
желфзные кельты (табл. Х рис. 19) съ остатками деревянныхъ ручекъ находимы были близь 
головы, близь рукъ и близь ногъ. 

Желфзные молотки (табл. Х рис. 7, 15 и 16) и топоры съ поперечнымь гнЪздомъ 
(табл. Х рис. 3 и 12) находимы были рЪфдко, близь головы или сбоку скелета. 

Куски необожженой 0%40й злины, иногда съ гладкой поверхностью, и плитки и куски 
неправильной формы 0408а находимы были изрЪдка позади головы, иногда совм стно. Кром 


того, одинъ разъ найденъ близь бедра скелета толстый рут лиъди, сотнутый въ видф крючка. 
Можно допустить, что эти предметы положены въ могилы кажъ указаве ремесленныхъ 
занят погребенныхъ. 
Табл. Х рис. 27. Желзныя долота еъ остатками деревянныхь ручекъ, или вфрнфе— 
пЪшни, найдены два раза, одинъ разъ близь головы, другой разъ при истлёвшемь скелет. 
Табл. Х рис. 5, 
ками древковъ попадались рЪдко, всегда близь головы, въ могилахь, въ кото- 


29, 30, 31, 32. Желзные наконечники #0 съ остал- 


рыхъ не оказывалось горшковъ. 
ЖелЪзный наконечникъ 67% найденъ одинъ разъ близь черепа, въ 


могилф, не заключавшей другихъ костей. 

Куски кремня неправильной формы, очевидно, служивийе для выс$ка- 
ня огня, попадались рЪдко, одинъ разъ близь праваго бедра; в5роятно, ихъ 
клали въ карманъ, или въ мёшочекъ, прив5шивавиИйся къ поясу. 

Мелья рЪчныя раковины, разсыпавийяся въ могил, найдены два, раза, В 
въ видф небольшихъ кучекъ: одинъ разъ близь головы, другой разъ близь ногъ. 

Наконецъ, при разрушившихся скелетахъ, по одному разу найдено желЪзное 4440 и 


оселок. 

Мужскя могилы. 

Предметы ‘укралиеная и остатки костюма. 

Табл. Ш рис. 14, 18, 24. Табл. УТ. Табл. УП рие. 20 и 24. Табл. УПТ рие. 1., 
1,, 9, 10, 12 и 13. Табл. [Х рис. 1, Зи 5. Ремни, украшенные бронзовыми, а иногда 
серебряными узорчатыми бляиками, съ кольцами и безъ нихъ, постоянно находились въ 
мужскихь могилахъ, всегда на тазовых костяхъ, обыкновенно опоясывая ихъ нЪсколько 
разъ, и застегивались посредствомъь иряжеко. (Табл. П рие. 10. Табл. Ш рис. 6, 
10—13. Табл. УГ рис. 18. Табл. УП рие. 3. Табл. УШ рие. 11. Табл. ТХ 
рис. 13); изр$дка ихъ находили завязанными узломъ. Способъ прикриленя 
бляшекъь къ ремню виденъ на рис. 11 въ текстЪ, гдЪ представлена одна 
такая бляшка сызнанки. Ремни, снабженные кольцами, находимы были коль- 
цами внизъ; однажды оказался продернутымъ сквозь кольца узый ремешокь, 


концы котораго привязаны были къ особаго рода бронзовымъ петлямъ 
(рие. 12 и 13 вь текстЪ) и который служиль для привязывая кавихъ либо 


Рис. 11. 


предметовъ: мфшочка, ножа, дичи и т. п.; такой же надобности, конечно, : 
отв$чали въ другихъ случаяхъ и кольца сами по себф. Встрчались ремни, скрфиленные 
посредствомь бронзовыхъ колецъ съ тремя спицами и расходящиеся оть нихъ въ видЪ лучей 
(рис. 14 въ текст, Табл. УТ рис. 14). 
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Остатки звфриной чикуры съ прямой шерстью попадались или подъ скелетомъ, въ видЪ 
подстилки, или кругомь тазовыхь костей, охваченные ременнымъ поясомь; обыкновенно 


куски шкуры оказывались сшитыми изъ отдЪльныхъ полосъ, вершка въ т ширины. 
окомъ не ока- 


Остатки войлока встрфчались чаще подъ бедрами; въ могилахъ СЪ во 
зывалось шкуры. 

Бронзовыя и/ювицы (ср. украшеве на табл. Ш рис. 29) попадались два раза: одинъ 
разъ съ осталкомь кожи, къ которой пуговица была пришита, близь правой ноги, другой 
разъ, въ количеств» 7 шмукъ, въ могилв плохой сохранности. 

Однажды найдена костяная уювнуа, между ногами скелета. 

Бронзовыя кольцеобразныя иряжки извЪстнаго уже намъ типа (табл. УШ рис. 1—4 
и 8) попадались рфже и въ меньшемъ числь, чёмъ въ женскихь могилахъ, на груди и у 
лЪваго бока. 

Табл. УП рие. 26. Костяная застежка найдена близь тазовыхь костей. 

ЗКелзныя пряжки встрфчались столь же рфдко, какъ и въ женскихь могилахъ; вф- 
роятно, остатками пряжекъ слФдуеть считать 
изрздка встрфчавиияся перержавфвиия желЪз- 
ныя ольиа, (однажды у ногъ скелета). 

Серебряныя и бронзовыя холечки нахо- 
димы были изрЪдка на верхней части скелета, 


ее близь черепа и у ногъ. 
Бронзовыя зв$здообразныя иривтски уже 
знакомато намъ типа (табл. УП рис. 14 и 22) и друя, пирамидальной формы съ ушкомъ 
(табл. 1Х рис. 4), найдены были однажды. 

Кусочки спирально согнутой мфдной проволоки изрфдка ваходимы были па груди и 
у затылка. 

Бронзовые браслеты обоихъ указанныхь выше типовъ встрфчались на запястьяхь, но 
значительно рзже, чВмъ въ женскихъ могилахъ. 

Бронзовыя шейныя кольца и фивны 
попадались въ видЪ единичныхь э 


м- 
пляровъ. 
Бронзовое спиральное кольно най- 
| дено всего въ одномь экземпляр. 
Табл. ГУ рис. 11. Бронзовыя укра- 
чиеня въ видЪ двухъ вазочекъ, сложен- 
ныхьъ отверсмями, найдены въ дв 


ухЪ эк- 
земплярахъ, оба раза при усломяхъ не- 
опредфленныхь, велфдетые плохой со- 


Рио. 18) хранности костей. 
Табл. Ш рис. 21. Украшене изъ 


’дого качества бронзы, грубой работы, въ одномъ, плохо сохранившемся, экземпляр, въ 


положенши неопред$ленномъ. 
Предметы, окружавиие скелет. 
Рис. 15 и 16 въ текстф. Желфзные ножи въ мужскихь могилахь встрЪфчались по- 
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стоянно, обыкновенно пониже лЪваго бедра, изрЪдка у самато бедра, у лЪваго бока и близь 
головы; одинъ разъ длинный ножъ найдень съ остатками деревянныхъ ножонъ. 

ЖелЪзные ключи найдены были два раза, оба раза у правой ноги, пониже бедра. 

Часто попадались куски кремня въ необдБланномъ видЪ, по сторонамъ бедръ и ниже. 

Табл. Х рис. 18, 20—25. Желфзные наконечники 674% попадались часто по нЪ- 
скольку штукъ, иногда по 14—15 заразъ, чаще у л5ваго бедра, рЪже у правой ноги. 

Судя по положенйо ножей, ключей, кремней и наконечниковь стр$ль, ихъ привфшивали 
къ поясу, причемъ для храневшя кремня и стр$ль служили, вроятно, мфшочки. 

Оселки найдены были дважды, близь ногъ. 

Табл. Х рис. 5, 11, 29—33. Желфзные наконечники #07 и дротуиковь съ осталками 
древковъ попадались часто, обыкновенно направо отъ черепа, у праваго плеча, въ исключи- 
тельныхъ случаяхь у ногъ. 

Табл. Х рис. 27. Желзныя Иъшни въ видЪ большаго долота, съ остатками деревянной 
рукоятки попадались чаще, нежели въ женскихъ могилахъ, именно у праваго бока или у ногъ. 

Табл. Х рис. 9. ЖелЪзная иэшия остроконечная найдена налЪво отъ черепа. 

Табл. Х рис. 3 и 12. ЖелЪзные топоры ветрЪчались часто, то направо отъ головы 
и У праваго бока, то у нотъ. 

Табл. Х рис. 10 и 17. Топоры въ продольнымъ гнфздомъ для рукояти встрЪчались 
чалце, чвмъ въ женскихь могилахъ,—с©ъ правой стороны головы, у праваго плеча и у правой 
руки, рЬже у ногъ однажды такой топоръ найденъ около лошадинаго скелета. 

Табл. Х рис. 7, 15 и 16. Жег 


женскихъ могилахъ, въ разныхъ мЪстахъ могилъ. 


зные молотии находимы были тоже чаще, нежели въ 


ЖелЪзвая сабля (рис. 21 въ текст) найдена въ могил съ неяснымъ положешемъ ко- 
стей, сохранившихся лишь въ вид мелкихъ кусковъ. 


Табл. Х рис. 6. ЖелБзныя уднла (фрагментъ) найдены у правой ноги скелета муж- 
чины, погребеннаго съ лошадью. Еще разъ удила найдены на глубин 8-хъ вершковъ отъ 
поверхности почвы, надъ головой скелета, погребеннаго на глубинф 1 аршина. 

Бронзовыя ведра (лучпий экземпляръ на рис. 17 въ текстЪ, стр. 14) находимы были о бов 
съ черепомъ; подъ однимъ изъ ведеръ замфчены остатки лубка. 

Деревянные с06уды, плохо сохранивииеся, находимы были внутри упомянутыхъ ведеръ; 
одинъ, болфе другихъь уцфлЪвпий, экземпляръ представляль собою ов поперечно-овальной 
формы, съ плоскою ручкою, остальные также были плоской формы. КромЪ того, найдена 
деревянная ложечка овальной формы, тоже плохо сохранившаяся. 

Табл. П рис. 9. Семь штукъ серебряныхь монет, подражавй арабекимъ диргемамь; 
найдены всЪ вмфств, у висти лЪвой руки скелета (у лфвато бедра). На каждой изъ нихъ 
оказалось по парф дырочекъ, что показывало, что сначала онф были приспособлены для 
ношеня на ожерельЪ; въ данномъ случаЪ, однако, он положены въ могилу, повидимому, 
въ качествь монеты, а не украшевя. 

РЪ$чныя раковины мелыя, р 

Дётеня могилы. 


Относительная численность вещей, равно какъ и количество ихъ типовъ въ дЪтскихь 


зложивиияся найдены одинъ разъ въ ногахъ скелета. 


могилахъ меньше, и они почти всЪ повторяли извфетные по другимъ могиламъ типы, но 
при этомъ предметы часто отличались меньшими размфрами. 


В. Н. ЯСТРЕБОВЪ 


Изъ особенностей дЪтскихъ могиль можно отмЪтить положеше горшковъ не въ голо- 
вахъ, какъ во всЪхъ почти остальныхь могилахь, а въ ногахъ скелета; впрочемъ, это 


наблюдалось всего два раза. 


Чаще, чЪмъ въ другихъ могилахъ, попадались просверленные медвъжьи зубы. 
Въ большомъ числ встрЪчались браслеты, кольцеобразныя иряжки и куски спирально 
ой мЪдной яроволоки въ привЪсками, попадалось и украшене въ видф яряди изъ 


согну 
спирально сотнутыхъ проволокъ. 

Р%Ъже были находимы ажурныя четыреугольныя украеная съ привЪсками, попадав- 
ппяся на труди женскихъ скелетовъ. ИзрЪдка попадались бусы, одинъ разЪ найдено нЪ- 


сколько штукъ раковинь суртаеа топеа. Находимы были бронзовыя 7рубочки еъ привфсками 


въ вид гусиныхь лапокъ; на одной изъ нихь привфски имфли видъ бутылочек (рис. 18 въ 
текстЪ). Попадались привфеки изъ медвтьжьяюо компя въ вид птички, серьи, кольца. На 
груди одного скелета найдены четыре бронзовыя круглыя, плосвя бляхн съ петлями; на 


бокахъ другаго —— два украшен!я въ видь продолговатыхъ иластиноко съ цилиндрическими 


И Рис. 16. 


ры | привфсками, ветрфчавиияся и въ могилахъ взрослыхь женщинъ. Р$дко. попадались остатки 

| чикуры и кожи. Однажды найдено своеобразное украшеше, похожее на убор косы и ©0- 
й стоявшее изъ палочки, обкру ченной ремнем ъ съ металлическимъ набором Ъ, НО безъ ВСЯКИХЪ 
| слфдовъ волосъ; повидимому, оно замфняло собою отсутствующую косу. Одинъ разЪ найдена 
продолговатая застежка (табл. УП рие. 17). 


По одному же разу найдены: бронзовое %ей- 
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ное кольцо, бронзовая пуювица, ременный ноясь, лпопорз съ продольнымъ гнздомь и топоръ 
съ гнфздомъ поперечнымь, глиняная иряслица, кусокъ кремия, желфзный наконечникъ копья 
и перержав$вший желбзный предметь, вродв сиртьлы. 

Могилы съ остатками трупосожжения. 

Прежде чЪмъ приступить къ обозрёнйо могиль съ ясными чертами трупосожжешя, 
скажемъ здфсь о такихъ, которыя, по неясности условй погребенйя, могуть считаться не- 
опред$ленными. 

Веб онф отличаются весьма плохой сохранностью, хотя на костяхь и не замфчалось 
слфдовъ огня. Положеше костей въ нихъ обычное для могиль съ простымъ погребещемъ: къ 
Ю. головой, къ С. ногами, и только въ одномъ случаЪ обратно. Обыкновенно нфкоторыхъ 
частей скелета не оказывалось вовсе, и на мфстЪ недостававшихъ костей замвчалось неболь- 


шое количество мелкихъ углей. Иногда подъ костями находились куски лубка, а въ одномъ 
слу 


та осталки скелета оказались накрытыми полосами лубка вдоль и поперекъ, и сверхъ 
лубка замфченъ тонйй слой угля. 


Но особенно любопытна найденная въ могильник двойная могила. Отъ одного ске- 
лета, судя по вещамъ, мужскаго, уцй 


зли остатки черепа и кости ногъ, лежавиие въ обыч- 
номъ направлеши отъ Ю. къ С., черепомь на вискЪ; лицомь къ нему, т. е. на другомъ 
вискЪ, лежаль другой черепь, при которомъ найдена обычная въ женскихь могилахъ серьга, 
съ уцфлфвшимь на ней кусочкомъь кожи; остальныхь костей этого скелета не оказалось; 
толовахъ обоихь погребенныхь замфчены кусочки угля и жженыхь костей, 
ВЪ этой могил была особенно чернаго цвЬта. 

Въ другой 


ВЪ 


а земля 


двойной могилЪ одинъ покойникъ погребенъь выше другаго, при чемъ ихъ 


раздЪлялъ слой песку въ четверть аршина толщины. Взерху найдены остатки мужского 
) ] Т 1 ) 


скелета головой къ 10). внизу женскаго въ обратномъ положен, 


&ъ что черепъ по- 
сл! 


дняго приходился какъ разь подъ концами ногъ верхняго. Замфчательно, что у муж- 
ского скелета совершенно отсутствовали кости туловища, а отъ женскаго оставалея одинъ 


ча. 


черешь, соотвфтственно тому, какъ и въ вышеразсмотрЪнномь 
Можно указать еще тая могилы, гдз замфчалась двойственность не въ у 


овяхЪ 
погребевшя, а въ комплектв найденныхь въ нихъ вещей. Такъ, въ одномъ случаз у ске- 


лета недоставало костей туловища, какъ и у двухъ мужскихъ скелетовъ вь описанныхъ 


выше случаяхъ; подъ нижней частью скелета, особенно подъ бедрами, зам чены сл$ды углей; 
положеше вещей было обычное; на костяхь оказался мЪхъ и ременный поясъ, близь костей 
топоръ, ножъ, кремень и острога— предметы, свойственные мужскимъ могиламъ, въ про- 
межутеВ же между конечностями и черепомь, т. е. тамъ, гдЪ не было костей, — бронзовыя 
трубочки съ привфсками, бусина, коса и вЪичикъ. Въ другомъ случа найденъ только одинъ 
черепъ, какъ у двухъ женскихъ скелетовь выше; лежалъ онъ теменемъ къ С., близь него за- 
мфчены угли; въ могил найдены и вещи женскаго убора, какъ-то: шейная гривна, вЪнчикъ 
на голов$, спирально согнутая проволока съ бубенчиками, пряслица и подвЪски, а кромЪ 
того вещи, свойственныя мужекимъ могиламъ, а именно: три ножа, наконечникъ копья, 
иЪъшия, топоръ и ремни. Наконець, въ третьей могилЪ, безъ слФдовъ угля, также не доставало 
костей туловища; въ ней н: 


дены изъ предметовъ мужскаго погребенля: ножъ, топоръ, нако- 
нечникъ копья и сабля (отъ праваго плеча къ бедру), а изъ женскихъ: дв5 бронзовыя пряжки, 
бусы и серьги особато вида (табл. 1Х рие. 10). 


14 Н. В. ЯОТРЕБОВТ. 
Подобная же двойственность въ состазвё вещей замфчалась и въ ифкоторыхь другихь 
могилахь плохой сохранности, причемь наблюдалось также не разъ, что отъ женскихь ске- 
летовь сохранился одинъ черепъ, а отъ мужскихь, кромВ того, и кости оконечностей. 
Переходимь теперь къ тФмь могиламъ, въ которыхь труносожжене оставило болфе 
скимъ; одна изъ жен- 


осязалельные слфды.Изъ нихъ мы относимь 10 къ женскимь и 3 къ м 
скихь— дЪтская; остальныя 3 не опред$лены, за неясностью и неполнотою признаков. Мо- 
ряда можно раздфлить на двё группы: могилы съ полнымъ трупосожженемъ 


тилы этого ра 
и могилы съ трупосожжещемъ неполнымъ. 

Моиль с5 неполным трупосожженемь мы насчитываемь всего 4, и всЪ онЪ женемя. 
Въ трехъ изъ нихъ болфе или менфе сохранились черепа, на которыхь не замъчено было 
слфдовь огня; изъ череповь два лежали теменемъ 
на Ю., на лфвомъ вискЪ, а одинъ— на С., на правомъ 
лись не обгорзлыми и 


вискЪ. Въ одномъ случа ост 
нЪкоторыя изъ другихъ костей, какъ-то: кусокъ труб- 
чатой, фаланги пальцевь рукъ съ надфтыми на нихъ 
кольцами, и части предилешя съ браслетами на нихъ. 
ли 


Остальныя кости, значительно перегор$виия, леж 
въ первыхъ двухъ могилахь къ (., въ посл дней къ Ю. 
отъ черепа, слоемь четверти въ 2—3 длины и ширины. 
При этомъ замфчаемо было весьма малое количество 
угля и находимы были куски лубка, черепки глиняной 
посуды, равно какъ И цЪльные экземпляры горшковъ. 


Въ четвертой могилф, наобороть, черешь найденъ об- 


горзвшимъ, тогда какъ пругя кости не носили на себЪ 


слдовъ огня, хотя, впрочемъ, найдены были въ со- 
стояи весьма плохомъ; остатки черепа найдены въ 


Рис. 17. 


южномь концЪ могилы, остальныя кости къ С. отъ 
нихъ, при этомъ подъ верхней частью скелета земля оказалась особенно черною, какъ бы 
отъь примфси сажи, между тЪмъ какъ подъ нижней частью найдены куски не сгорфвшаго 
лубка, а сверхь ея даже замфчены остатки ткани. 
Моиль с5 полным трупосоюженщемь насчитывается 12, въ томъ числЪ 6 женскихъ, 
3 мужскихь и 8 не поддавшихся опредленйо. Обстановка этихъ могилъ представляется въ 
слфдующихъ чертахъ. Жженыя кости въ вид мелкихь кусковъ, вмфстЪ съ пепломъ, но безъ 
остатковъ угля и дерева, лежали слоемъ оть и до 1 вершка толщины и занимали про- 
странство оть 3 до 6 четвертей оть С. въ Ю. и 2—2'/, четв. оть В. въ 3. Вмфет съ 
ними иногда замЪчались черепки глиняной посуды, но лишь одинъ разъ ихъь нашли 
столько, что можно было сложить горшокъ средней величины; судя по черепкамъ, посуда 
не отличалась отъ горшковъ, попадавшихся въ могилахъь съ простымъ погребешемъ, ни ма- 
тераломъ, ни формой, ни техникой; цфлыхъ экземпляровь глиняной посуды въ могилахъ съ 
полнымь трупосожжешемь не попадалось. ВмфетЪ съ костями, сверхъ ихъ, или немного въ 
сторонЪ отъ нихъ, находимы были разныя вещи, обыкновенно лежавийя безпорядочной кучей, 
но иногда и въ нЪкоторомъ порядкЪ; такъ, однажды, спиральныя кольца оказались надфтыми 


на концы шейной гривны. Въ н»которыхь случаяхъ сверхь костей или подь ними зам$- 
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чались довольно большие остатки ткани. Но вообще здЪсь не встр®чалось такихъ пред- 


метовъ, какъ войлокъ, кож 


‚ ткань, ремни, на металлическихь же вещахъ никакихь слЪ- 
довъ порчи отъ дЪйстыя огня не замфчалось. Однажды найдены были жженыя кости совеёмъ 
безь вещей. 

Въ заключеше, укажемъ на два случая двойственности въ состав найденныхъь вещей, 
имфвиие мфсто въ обоихъ видахъ могилъ съ трупосожженемъ, подобно тому, какъ и въ моги- 
лахъ, названныхъ нами неопредфленными. 

Въ первомъ случа, съ сохранившимся черепомъ найдены изъ женскихъ вещей: 2 гли- 
няные горшка, спиральный браслеть, 2 бронзовыя продолговатыя пл 


стинки съ цилиндри- 
ческими привфскалит, вЪнчикъ, 2 пряжки, 2 серьги, изъ мужсвихъ-— желфзный топоръ и 
сабля. Во второмъ случаЪ рядомъ съ перегор$лыми костями найдены вещи женсвя: 2 брас- 
лета, перстень, спиральное кольцо, четыреугольное ажурное украшене съ привфсками, 
бронзовая трубочка съ привфсками, 2 серьги, вфнчикъ, украшенше въ видф пряди спирально 
‹отнутыхь проволокъ, и кромф нихъь мужевя: молотокъ, кусокъ кремня, ножуь, ключъ, 10 
наконечниковъ стрфль и сабля. 

Принявъ во внимаве чрезвычайно малое количество или даже полное отсутстве угля 
и дерева въ могилахъ съ трупосожженемъ вообще, а также незначительное количество 
жженыхъ костей въ могилахъ съ трупосожженемъ полнымъ, признаемъ возможнымь за- 
ключить, что тфла покойниковъ сожигались внф могилы, послЪ чего остатки сожжешя 
вмЪетЪ съ черенками посуды, которая ставилась на костр%, высыпались въ могилу и туда 


же клали вещи покойника, можетъ быт завернутыя ВЪ Ткань или собранныя ВЪ МЬШОКЪ. 


Наряду съ совершеннымь сожженемъ труповъ допускалось и неполное, и это обстоятельство 
намекаеть на то, что обрядъ трупосожженя въ эпоху существованя могильника не быль 
устойчивь и самостоятеленъ. О томъ свидфтельствуеть еще и то обстоятельство, что въ 
обоихъ видахъ могилъ съ трупосожжешемь останки покойниковь полагались обыкновенно 
отъь С. къ Ю., т. е. такъ, какъ въ могилахъ съ простымь погребешемъ, и то, что въ мо- 
гилахъ съ неполнымь трупосожжешемъ вещи были находимы на своихъ обычныхъ мЪстахъ. 

Что касается комплекта вещей, свойственныхь могиламъ съ трупосожженемъ обоихъ 
видовъ, то въ этомъ отношенйи не замфчается разницы между ними, почему и перечислимъ 
ихъ всЪ вмЪфетф. в 

Въ могилахъ этихъь находимы были слфдующие предметы, знакомые уже намъ по мо 
гиламъ съ простымъ погребешем Ъ: вруглыя плоская пряжки 
съ дверкой, продолговалыя мластинки съ цилиндрическими 
привЪсками, кольцеобразныя пряжки, браслеты, Оли, бусы, 
трубочки съ привЪсками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, шейныя 
вольца и зривны, застежки и ловим, остатки ременныхъ 
70яс06з съ металлическими баяхами и нольцами на нихъ, спи- 
рально согнутая 70волока, бубенчики, привъски въ вид ко- 


локольчиковъ и пр., серыми, вънчики, зоршки, пряслицы, мо- 
лотни, ножи, ключи, топоры, пъшии, наконечники с7%/15 


Рис. 18. 


и ой и сабли. 
Слвдуюцщия вещи представляли собою особенность разсматриваемой группы могилъ: 
Табл. Ш рис. 17. Ажурная бронзовая иривтъска съ птичьими клювами на концахъ 
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блен!е дл в 

Рис. 19 въ текстЪ изображаеть ея изнанку; на немъ можно видфть приспособление для про 
дЪвашя ремешка. 

Табл. Ш рис. 16. Табл. УГ рис. 11. ДвЪнадцать серебряныхъ бляшек съ кольцами, 


служивийя украшенемъ ремня, съ узорами и изображешями человЪ ческих фитуръ; наидены 


въ одной могил съ предыдущимь предметомь °). 

Табл. [Х рис. 8. Бронзовый перстень съ гладкимьъ щиткомъ для печати. 

Табл. Г рис. 6. Варанть круглой ажурной иряжки съ привфсками въ вид колоколь- 
чЧиковЪ. 

Табл. Х рис. 26. ЖелЪзная острова о двухъ концахъ съ втулкой для древка. 

Могилы, которыя мы затруднились отнести къ мужскимъ или къ женскимъ, отличались 
вс№ бЪдностью содержашя. Можно, впрочемъ, указать нЪфсколько несущественныхь особен- 


ностей ихъ, а именно: однажды въ такой могил найдены желЪфзные чичижи, въ одномъ 


случаЪ наконечникъ к07%яЯ найденъ поверхъ черепа, одинъ разЪ зоршоко найденъ въ ногахъ. 

Кром могилъ съ боле или менфе опредфленными условями погребеня, во время рас- 
копки находимы были въ землВ нЪкоторые предметы безъ опредфленнаго порядка, то ВЪ 
одиночку, то небольшими группами, совсЪмъ безъ 
костей. 0 такихъ находнато считаемъ нужнымЪъ 
сказать здЪсь 06060. 

Два раза въ течене работы вещи выпали съ 
обваломь земли, во всфхьъ другихъ случаяхъ он 


попадались при самой раскопкЪ. Болфе всего 


Рис. 19. 


находокъ этого рода сдфлано при началЪ ра- 
ботъ, пока снималась осыпь на границ съ желзно-дорожной выемкой, но бывали онз и 
при дальнЪйшемь ход% работъ. Въ общемъ, глубина этихъ находокъ соотвЪфтствовала, глубинЪ 
могилъ, однако чаще, нежели послфднйя, имфли они мфето на малой г 


убинф (полъ- 


аршина), бывали даже на глубинЪ 3 вершковъ, т.е. на такой, гд$ могилъ вовсе не попадалось. 


Въ частности, всегда на малой глубин (!,—1 аршина) попадались стремена, удила (табл. Х. 
9) 


рис. 1, 2иб).и бронзовыя бляаи (табл. Ш рис. 26, 30), при чемъ иногда глубже ихъ на- 


ходилась могила; съ ними вмфстЪ находили также желЪзныя иряжюки (рис. 20 въ текст), по 


всей вфроятности также имфвийя отношеше къ убору коней, и бронзовыя ведра. Однажды 


удила найдены продфтыми въ стремена; другой разъ обломокъ удилъ найденъ рядомъ съ кус- 
ками ремня, украшеннаго бронзовыми бляшками; наконець, однажды на глубинЪ |, аршина 
найдена желЪзная пзшня. На такой же малой глубинЪ, какъ выше обозначенная, находили 
еще 2оршки, два раза вмфстВ съ небольшими браслетами, одинъ разъ съ звЪздообразной ири- 
втьской; одинъ разъ глубже горшка найдены остатки дфтскато скелета. ЖелЪзные предметы, 
по преимуществу 


яжелые, какъ-то: мки, иъини и наконечники ^07/й чаще попадались на 
болфе значительной глубинЪ, 1—2 аршинъ. Нердко вещи находимы были въ попорченномъ 
зидЪ, даже и тазля прочныя, какъ топоры. Остальныя наблюдешя надъ подобными находками 
отличались частнымь характеромъ и не поддаются обобщенио. Изъ нёсколькихъ найденныхь 
ведеръ одно стояло вверхъ дномъ, съ кускомъ кремня наверху, остальныя дномъ внизъ; внутри 
ихъ найдены были топоры, а въ одномъ случаЪ четыреугольная коробочка изъ бересты; одно 


5) См. въ извлечени изъ дневника раскопокъ погребене СХХТХ, стр. 14. 
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изъ ведеръ стояло на кускЪ березовой коры; сверхъ одного изъ найденныхь 
горшковъ лежаль топоръ съ продольнымъ гнЪфздомъ; разъ маленькй гор- 
шокъ найденъ внутри большого. Въ самомъ начал раскопокъ нашли разъ 
конскй зубъ, однажды подъ вещами наблюдались остатки лубка. 
Сопоставивъ всЪ изложенныя наблюдевшя, мы пришли къ тому выводу, 
что разсмотрфнныя находки есть не что иное, какъ остатки погребенй. Въ 
частности, можно полагать, что удила и стремена, равно какъ и горшки, 


иногда не сопровождали покойника въ могилу, а зарывались вверху ея или 


То же можетъ относиться и къ 


желЪзной иЪшн%, найденной на глубинЪ всего И аршина: при помощи ея, 


даже были оставляемы на ея поверхности. 


можетъ оыть, копали могилу, послЪ чего оставили на мфетЪ, какъ это дЪ- 


лаютъ и нынЪ нЪкоторые инородцы съ орудями, которыми выкопана мо- 
гила, в НЪкоторая, можетъ быть, и значительная часть торшковъ, найден- 
ныхъ въ верхнихъ частяхъ могильника, принадлежала ДЪтекимъ могиламъ, 


что можно предполагать, за отсутстнемъ костей, съ одной стороны на томъ 


основанш, что съ горшками вмфетЪ два раза нашли све браслеты, съ 
другой стороны въ виду того, что дЪтевля могилы вообще, какъ мы видЪ%ли, 
вырывалиеь мельче другихъ, а кромЪ того скелеты дфтей легче подвергались 
порчЪ и уничтожению и ихъ вообще въ могильник найдено чрезвычайно 


тстые костей при находкахъ предметовъ, особенно въ сЪверномъ 


мало. Отву 
краЪ и въ верхней части могильника легко можеть быть объяснено есте- 
ственными причинами, а именно порчей, которую производила въ немъ про- 


никшая въ почву вода; на это указываетъ, повидимому, то обстоятельство, 
что тяжелые предметы попадались не р$дко внизу могильника; кром% того, 
въ нижнихь же его частяхъ попадались иногда явственные слфды навоза, 
служащаго здфеь удобрешемъ почвы. Нфкоторую долю такихъ находок, 
не рискуя особенно ошибиться, можно, кажется, отнести къ остаткамъ 


трупосожжешя, которые, какъ указано выше, не всегда отличались опре- 
дфленностью. Далфе, безпорядокъ въ могильник, нарушивиий первона- 
чальное положене вещей, безъ всякаго сомнЪня, произведенъ отчасти при 
случайномъ открытши могильника въ 1869 году рабочими и мфетными жи- 
телями, искавшими въ немъ цфнныхь вещей. Наконець; порчу могли 
производить и звЪри 7). 


Инвентарь предметовъ, отневенныхь нами къ разряду отдфльныхь 
налодокь, въ общемъ сходенъ съ комплектомъ вещей, которыя 
найдены въ могилахъ при костякахъ. Мы можемъ назвать 
лишь небольшое число такихъ предметовъ, которые въ моги- 
лахъ не попадались. Воть они: | 

Табл. Х рис. 4 и 14. Желфзные тойоры съ широкимь | 


лезнемъ, двухъ типовъ и всего въ двухъ экземплярахъ. 


- р 
Рис. 20. Рие. 91. 
8) См. Живая Старина 1391 г. ПШ, стр. 78. 


7) НЪкоторые инородцы еще не такъ давно оставляли тЪла покойниковь на съЪденше звфрямъ; иные двлаютъ 
это еще и нын%. Изв. Общ. Арх. Ист. и Этн. при Ими. Казанск. Унив. Т. Х, вып. 1. 1892 г., стр. 80 и 88. 
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Табл. Х рис. 28. Варанть же 


зной 067%ро%и. 
ДвЪ небольшя глиняныя плоская чайки. 


Желфзный скобель или скребокъ, служивпий, вфроятно, для очистки кояуь отъ мяса и 
ЖИЛЬ. 

Табл. Х рис. 13. Желфзный колокольчик. 

Табл. П рис. 8. Бронзовый браслете съ колечками на концахъ. 

Серебряная гладкая оковка какого-то истл5вшаго деревяннаго предмета. 

Табл. УП рис. 11. Шиферная жряслица, или, можеть быть, бусина. 

Табл. Ш рис. 2 


Табл. УП рис. 19. Бронзовыя украшения ремня еъ привфсками. 


26 и 30. Бронзовыя бляхи. 


Табл. Ш рие. 8. Бронзовая печать. 

Предметы древности, извлеченныя нами изъ Лядинскаго могильника, Археологическою 
Коммиссей переданы частью въ Императорсый Эрмитаж и въ Афтиллерйсвй Музей въ Пе- 
тербургВ, частью въ Императорсый Историческай Музей въ Москв$. 


П. 


РазсмотрЪвъ усломя погребевя и обстоятельства, при которыхъ находимы были разнаго 


рода предметы древности въ могильник, займемся обозу5емъ древностей с0 стороны формы 


и укажемъ болфе или менфе сходные типы въ древностяхь другихъь мфстностей Росан и 
отчасти западной Европы. Такимъ сравнительнымь путемь мы придемъь къ опредфлению 
мЪста, которое принадлежитъ лядинекимъ древностямъ среди другихъ, ставшихЪь ранЪе ИХЪ 
извЪетными. 55 своихъ аналомяхъ, насколько это окажется возможнымъ, мы воспользуемся 
также матераломъ этнографическимъ, Ио (25 формами, воторыя до сихъ поръ бытуютъ въ раз- 
ныхъ мфстахъ Росси. Древности, найденныя при случайномъ открыи могильника въ 1869 
году, будуть раземотрфны вмЪстЪ съ тЪми, которыя открыты нами. 


Табл. ХГ рис. 7. Бронзовый в%нчикз, составленный, при помощи ремешковъ, из" 


‚ четыре- 
угольныхъ пластинокъ съ загнутыми концами, украшенныхъ рядами точекъ по бокамъ, и изъ 
рядовъ плоскихъ трубочекъ, укпрашенныхъ поперечными насфчками по концамъ; вЪнчикъ за- 


стегивался на затылк/В пряжкой, но на изображенномъ экземплярЪ не достаетъ концовъ. По- 
падались серебряные вЪнчики. Похожая пластинка отъ в5нчика изъ Муромскаго уЪзда изобра- 


в п с о 
жена у Аспелина °). . Тифляндекте варланты (изъ Ашерадена идр. ) отличалтся орнаментомъ въ 


вид четыреугольниковъ, концентрическихъ кружковъ и кружновъ СЪ ТОЧЕОЮ ВЪ серединЪ ° 


Подобные вЗнчики находимы были также въ Динабургскомъ у. Витебской губ. '°) и бл 
11. 


зъ дер. 
Дымово ““). Въ указанныхъ трехъ вар1антахъ трубочки вЪнчиковъ сдфланы изъ спирально со- 


гну? 


›й проволоки. ВЪнчики замфчаются на каменныхъ бабахъ '*). Они и въ настоящее время въ 
употреблени у нфкоторыхъ инородцевъ; такъ, у черемисъ, чувалиъ, татаръ и башкиръ употре- 


8) Тез ада 6ёз Ча Мог йппто-опозмет, вып. ПТ, р. 870. 

°) Кгизе, МестоПуошса, Та. 18 Вэ. 8-5. Вань, 11е @тёЪе4ета. Глуеп, Тай. Ур 3. Азре!1!т, назв. сочин., 
вып. У р. 2147 и 2160. 

0) Матералы по археологи Роса. Древности Сверо-западнато края Росеши. Табл. У рис. 2 и 3, 

11) Древности Моск. Археолог. Общ. ХТ, вып. 2. Таблица безъ номера. 

2) Собраше картъ, плановъ и рисунковъ къ Трудамъ Т Археол. 


з. Табл. Т рис. 5 и 8. 
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бляется т. н. 20, представляющая ременную головную повязку, унизанную монетами “р 


мордовки носят кумачные вышитые и бисерные налобники ““); у латышекь еще въ недавнее 
время быль въ употреблеши т. н. сайникв, который д®лали изъ картона, обшивали матерей и 
рядами бусъ, надфвали на голову невсты при вфичани, а по предан, въ немъ также п 


15 Г : 7 : 
хоронили дфвушекъ “”). Орнаментащя трубочекъ на лядинскихь варйантахь представляетъ 


собою подражаше спирально согнутой проволокЪ, поэтому они должны быть признаны позднЪй- 
шею формою подобныхь украшен; орнаментащя же пластинокъ произошла, вфроятно, изъ 
подражая дорогимь камнямь болфе богатыхь экземпляровь; какъ увидимьъ ниже, подобный 
орнаментъ свойственъ и другимъ украшевямьъ могильника и его эпох вообще. 

Табл. ГУ рис. 13. Коса, намотанная на палочку и потомъ обвитая ремнемъ, который 
украшенъ плоскими мдными проволоками, перегнутыми поперекъ него. Подобное убранство 
коеъ найдено въ могильник близь с. Муранокъ Сенгилеевск. у. Симбирск. губ., заключав- 


Ти - 16 я 
шемъ монеты ХТУ стол. °). У современныхь черемисокъ и мордовокъ—мокшанокъ волосы 


та 


ке скручиваются вокругъ небольшой палочки для приспособленя особаго головнаго убора, 
вродь башлыка, называемато лиорикомв \"). 

Табл. ГУ рие. 3. Коса съ украшешемъ въ видф бронзоваго спиральнаго браслета. 
Въ могильник близъ ©. Рыбкина, Враснослободскаго у., Пензенской губ. находили косы, 


навитыя на деревяне 


ую палку и сверху обмотанныя мВдною проволокою и Въ древнихъ 
©) 


могилахъ Курляндской губ. находили косы, убранныя спиральными браслетами 

Табл. ГУ рис. 10. Украшене, набранное изъ бронзовыхъ колечекъ, сдфланныхь изъ согну- 
той и завязанной узломъ проволоки, изъ крупныхъ бусинъ и раковинъ сургава топеа, при 
помощи ремешковъ, обвитыхъ бронзовой проволокой. Похолйя украшешя (но безъ бусинъ) 
найдены въ древнихъ могилахъ Финляндш и острова Эвеля *°); эзельсые варланты при- 
крфилены были къ бокамъ головного убора. 

Табл. Г\ рис. 5. Табл. УП рис. 27 и табл. ГХ рис. 2. Украшене въ вид пряди 
проволокъ, обвивающихь ремешки, съ четырегранными бронзовыми привфсками, которыя 
прикр$илены къ концамъ ихъ при помощи отверстй вверху. Отдалелное сходство съ нимъ 
можно видфть въ привфскахъь на Мадем$ изъ Артюховскаго кургана *'). Современныя мор- 
довки привфшивають въ назатыльнику цфиочки съ тенками (монетами), бусами и рако- 
винами на концахъ, а къ вЪику, надъ ушами прикрфиляють такъ-называемыя секини, т, е. 
длинныя висти изъ мишурныхь нитокъ, убранныя тенками и стеклярусомъ 2). Въ наряд 
русскихъ женщинъ Рязанской, Тульской и Тамбовской губершй замфчаются также пасмы 

Въ уборЪ сартянокъ съ головнаго убора свф- 


ИЗЪ бисера на вискахъ и на затыльЪ 


3) Смирновъ, Черемисы, стр. 95. 
11) ДашковеюЙ Этногр. Музей въ Москв, манекены 13 и 14. Систематич. опис. Дашк. Музея, вып. Г, 


отр. 
13) Матералы по археологи Росси. Древности С%веро-западнаго края, стр. 57. 
16) Выставка УШ Арх. Създа. На съЁздЪ читалъ рефератъ о могильник В. Н. Поливановъ. 
1) Смирновьъ, Черемисы, стр. 94 и 95. 
13) Н. Смирновъ, Мордовское населеше Пензенской губ. (Пенз. Епарх. ВЪд. 1874 г., 
®) Азре!1, [ез апйдщез её., вып, У, р. 9179. 
20) Азре!1п, вып. ТУ, р. 1678 и У, р. 1964. 
21) Гр. Толстой и Кондаковъ, Русская древности, вып. Г, рис. 71. 
2?) Дашковсвый Этн. Музей, манекенъ 13. Системат. опис. Дашк. муз. Г, 32—83, примёч. 1. 
3) Дашков. Музей, манекены 184, 155, 140, 141 и 146. 
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р 24 ыы Е 
пиваются по вискамъ снурки съ вистями и оусинами на концахъ ) Привзски нашего 


украшеня, судя по ихъ {форм и по аналоми съ указанными современными украшешями, 


могли служить или подражашями кистей, или украшевями для нихъ. 

Табл. УП рис. 12. Табл. ПХ рис. 10. Бронзовыя серым, состояшия изъ овальнаго 
колечка, съ шишечкой наверху и съ неподвижно прикрфиленнымь внизу стержнемъ, 
который украшенъ шариками на концахъ или по всему протяженйо. Попадались серебря- 


> ,: я рый. 
ные экземпляры. Серьги схожей формы находили въ Минусинскомь кра °”), съ подвЪской 


> 


‘о стержня, и на КавказЪ: въ Кобанскомъ могильник (съ 3 шариками вдоль стерж- 
®) 


ВМ 


ня) 26). въ могильник близь святилища Мохде (Чечня) — со стержнемь, обвитымъ про- 


волокой и съ дутымъ шарикомь на концв °7), въ древней могилв на хутор$ Карпенки 


близь Налухайской станицы ”“); любопытна серебряная серьга, найденная близъ ст. Раев- 
ской 2) съ шарикомь, подвшеннымь къ кольцу при помощи ушка. Среди пермекихъ древ- 
ностей извфетень фрагментъ роскошной серьги, украшенной внизу гроздьемъ винограда 9). 
У серебряныхь серегь изъ с. Болгаръ стержень обвить проволокой 31). Сходныя съ лядин- 


скими серьгами найдены въ могильникз близь Моршанска, Тамбовской губ. 3) и вь Ря- 
33 


занской губ. послёдняя надЪфта на 0с0бое, довольно большое кольцо, посредетвомъ ко- 


тораго вдфвалась въ ухо, или, быть можеть, прикрфилялась къ головному убору. Любо- 
пытна также серебряная серьга, найденная вмфств съ монетами Ивана Г\ и Бориса Го- 
84) 

), 


дунова близъ дер. Мазловой, Корчевскаго узда, Тверской губ. со стержнемъ, обвитымъ 


вверху проволокой и съ бусиной на конц его, и сходная серьга огнеповлонника Нам- 


джоги *”). Наконецъ, въ Бфлоруссш нах 


тли серьги съ надфтыми на конц стержня бу- 


синами (бл Родзьки, Городокскаго у.) °°). Изъ сравнительнаго разсмотрЪшя разновидно- 


стей серегъ разсматриваемаго типа мы приходимъ къ тому заключенио, что стержень съ 
шариками, на лядинскихь и нфкоторыхъ другихъ экземилярахь неподвижный, первоначально 
имфль значеше качающейся привЪски, прикрфиленной къ кольцу серьги при помощи ушка, 
или спирально согнутой проволоки, воспоминащелмь о которой остается способъ украшешя 
стержней серегь въ варлантахъ изъ Мохде, изъ Болгаръ и изъ дер. Мазловой. Въ большин- 
ствЪ варлантовъ изъ другихь мЪетностей не достаеть шишечки на кольцф серьги. Въ ля- 
динскихъ экземплярахъ она служила, вфроятно, 


украшешемъ, а можеть быть, и для того, 
чтобы удерживать серьгу въ вертикальномъ положенш. 

Табл. У рие. 3 и 5. Бронзовыя серьии, состоящая изъ стержня, обмотаннаго проволокой, 
съ верхнимь тонкимъ концомъ, согнутымъ спиралью подъ прямымъ угломь и съ расширен- 


%*) Симаковъ, Искусство Средней Азш, таб. 11, а. 

25) Изв. Сиб. Отд. Имп. Русек. Геогр. Общ. Т. УШ, табл. Б., рис. 4. Клемениь, Древн. Минус. Муз. Табл. 
Х, рис. 12. 

2) Каталогь собравйя гр. А. С. Уварова, ПП, рис 

7) Матералы по археол. Кавк Т, табл. Ш, р. 

28) Тамъ же, П, фототишя ХИТ, рис. 18. 

2) Тамъ же, фототишя ХУ, т. 14. 

30) Азре!1п, вып. П, рис. 678. 

31) Труды 2 Арх. Създал стр. 25. Рисунки къ Трудамъ. 2 Арх. Съфзда. Табл. У, рис. 1, Ти 8. 

3?) Историчесый Мулей въ Москв%. 

38) Азре!1п, вып. 1Ш, рие. 928. 

34) Древности Москов. Арх. Общ. ХТ, вып. Т, стр. 41, № 650. 

35) "Памъ же, стр. 41—42, № 651. 

8) СементовскЕй, Бёлорус вя древности, рис. 45. 
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НЫМЪ, многогранной формы НИЖНИМЪ КОНЦОМЪ. Попадались И серебряные экземпляры, встр$- 
чались экземпляры короче представленныхъ на рисункахъ. Разсматриваемый предметъ пред- 


ставляетъь нЪкоторую аналогию съ серьгами предыдущаго типа, но сходных' 


съ нимъ украшенй 
мы не знаемъ нигдЪ. Шероховатая поверхность его не была приспособлена, къ втыканио въ 
волосы, поэтому не можемъ призналь его шпилькой; вфроятнфе, что это украшеше прикрфиля- 
лось верхнимъ спиральнымь концомъ къ головному убору или къ уху посредетвомъ ремешка; 


нижн конець украшешя формой своей походить на привфску, аспособъ украшеня стержня 


можеть свидЪтельствовать о томъ, что оно служить условною зам ною спирально согнутой про- 
волоки, на конц которой привфска свободно раскачивалась. 

Табл. Г\ рис. 2 и 12. Бронзовыя мейныя ривны въ вид серпа съ отверсмемь на одномъ 
конц» п съ крючкомъ на другомъ (изображенные на таблиц$ экземиляры съ дефектами) и съ 
полукруглой бронзовой же или (рис. 2) серебряной пластинкой, которая приклепана въ сере- 
динф серпа и украшена рядами точекъ, городковъ и шишечекъ; къ нижней части гривень при- 
дЪланы, посредствомъ колечекъ изъ согнутой проволоки, цилиндрическя привЪски, СЪ насЪч- 


ками на нижнемь конц, а иногда и посередин%. Эквемиляръ, изображенный на рис. 2, быль 
починенъ: правый конець накладки, вм сто выскочившей заклепки, довольно неаккуратно при- 


крёпленъ при помощи проволоки. Подобныя гривны находили ранЪе въ Муромекомъ узздЪ 


Владим!рекой губ. иблизь Моршанека Тамбовской губ. 37). Болфе отдаленные варланты встр$- 
чались въ Прибалтскомъ краз и въ БЪлорусеш, а именно въ губершяхь Курляндекой (съ мо- 
нетами Х— ХТ ст.) 3*), Лифляндской °°) и Витебской “°); съ тЪмь отлищемъ, что у нихь 
концы сводились не назади, а спереди, при чемъ не застегивались, а заходили одинъ за другой; 


привфски ча, 


0 ИМЪюЮтТЬ боле условную форму треугольниковъ И продолговатыхъ четыреуголь- 
никовъ, а иногда бубенчиковъ. Современныя якутки носять на груди широве металличе- 
сые обручи съ металлическими же привфсками “'). Орнаментащя нашихь гривенъ схема- 
тически воспроизводить ажурныя украшеня на подобе филиграни, знакомыя намъ по дру- 
гимъ предметамъ могильника; употреблеше орнаментированныхь такимъ образомъ накла- 
докъ, которыя иногда отличаются отъ основы металломъ, также будетъ понятнЪе, если 
предположить, что на боле раннихъ эк 


иплярахьъ основа, проевЪчивала Сквозь отверетя 
накладки, какъ на извъетныхъь скорлу пообразныхъ фибулахь скандинавскаго типа 


Это пер- 
воначальное значеше накладки совершенно утрачено уже въ западно-русскихь вар1ан- 
тахъ, которые уступають нашимъ и въ прочности, и въ красотВ. Привфски лядинскихъ 
варантовь своей формой и орнаментащей довольно явственно воспроизводять кисти и въ 
этомь отношенш имфютъ преимущество передъ западно - русскими привфсками. 

Табл. ХГ рие. 4. Бронзовая шейная зривна съ сильно расширенной передней частью, 
съ рубчикомъь и наефченными городками на послфдней. Концы отломаны. Изр5дка попа- 
дались экземпляры серебряные. Очень грубый вар1анть съ концами, заходящими одинъ за 
другой спереди, найденъ въ Динабургекомъ у. Витебской губ. 42). Шейныя гривны зам%- 


37) Историчесый Музей въ Москв$. 

38) Азре!1п, вып. У рис. 2062 и 2109. 

39) Тамъ же, рис. 2147 и Кгизе, МесгоНуошса, Та. 4 Но. № и Та. 27 Но. 8. 

40) Малер. по археоломи Росейи. Древн. СЪверо-зад. края Т.Т. Вып. Г. Табл. ТУ рис. 10, Табл. УТШ рис. 2. Се- 
ментовск!й, Б$лорус. Древн., 

41) Манекенъ 52 Дашков. * 

42) Древности СФверо-зал: 


рис. 39. 
гногр. Музея. Систем. опис. музея, Г, отр. 128. 
днато края. Таб. \ рис. 5. 
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чаются на н®которыхъ изъ каменныхь бабъ 3). Можно замфтиль еще отдаленное схо; 
съ нашей гривной въ роскошномь ажурномь ожерельВ изъ кургана „Большая Близница“ 
Въ разсматриваемомъь ва]ЛантЪ имфемь болбе простую и выЪстЪ съ тЪмъ болбе условную 
разновидность только что разсмотрЪннаго типа украшений. 

Табл. ХГ рис. 2. Бронзовое зшейное кольцо, одинъ конецъ котораго согнутъ въ вид ши- 
рокой волнообразной петли, а другой представляетъ собою застежку въ видЪ перстня; къ 000- 
имъ вонцамъ ободъ кольца обвитъ проволокой, что отвфчало требованйямъ И проно и: № 
красоты. Шейныя кольца. съ застежками описанной формы встрёчались въ Пермском краЪ “°), 
въ Муромскомъ у. Владим ской губ. “°), въ Курманскомь мотильникВ (Касимовскаго у. Ря- 
занской г.) “7), въ губершяхь Могилевской **) и Витебской “°). 

Табл. ХГ рис. 5. Бронзовое шейное кольцо, концы котораго загнуты въ видв продолгова- 
ъ 


той петли и крючка и потомъ обмотаны въ нЪеколько оборотовъ вокругЪ ободка кольца. С 
такими застежками шейныя кольца найдены въ Курманекомь мотильникв °°) и въ Динабург- 
скомъ у. Витебской губ. °*). 

Таб. ХГ рие. 3. Бронзовое зиейное кольио дфтское, посередин обвитое проволокой, съ 
плоскими концами, съ отверсемъ на одномъ и съ крючкомъ на другомъ. Шейныя кольца, 
по серединв обвитыя проволокой, найдены въ Ананьинскомь могильник (Елабужекаго у. Вят- 
б. 53), въ посл дней, среди древностей, относимыхъ по мо- 


ской губ. ??) и въ Лифляндской г] 
нетамъ къ Х—ХГ стол. 

Табл. ХГ рис. 1 и 6. Бронзовыя зцейныя кольца, украшенныя по всей длинф ободка пли 
только по концамъ его насЪчкой, въ подражаше обкрученной проволокЪ; одинъ конець за- 
авляеть многогранную застежку вродф запонки. Похо- 


гнуть въ видЪ петли, а другой преде 
жихъ серебряныхь шейныхъ колець много найдено въ Вятской губервйи ””), бронзовыя на- 


в 


ходили въ Муромскомъ у. Владим рекой г. 55) и среди мерянскихъ древностей 
Что касается вообще шейныхъ колецъ, то ихъ находили и въ курганахъ южной Россш 
классической эпохи. 


г 


Табл. Г рис. 1,3 и4. Литыя бронзовыя Укращеня, сдЪланныя на подобе филиграни; 


пировй четыреу гольный корпусъ ихъ состоитъ изъ чередующихся рядовъ городковъ (верх- 


шй рядъ съ шишечками на верхушкахъ) и жгутиковъ или попарно расположенныхъ ша- 
риковъ и обрамленъ по краямъ жгу тообразными схематическими лошадиными шейками съ 
обращенными въ разныя стороны головками, къ вершин которыхъ припаяно по три пи- 
рамидально расположенныхъ шарика; по нижнему краю корпуса идетъ рядъ неподвижныхт. 
13) Собр. карть, плановъ и рисунковъ къ Трудамъ 1 Археол. Сбъфз. Таб. Г рис. 12 и таб. П рис. 7. 
4“) Гр. Толстой и Кондаковт. Руссвя Древности, вып. Г, рие. 81. 
$) Азре[11, вып. П рис. 670 и 674. 
6) Коллекщя Историческаго Музея въ Москв$. 
т) Древности Мос ХГ\, Таб. У. 
8) Сементовек!й, БЪфлорус. Древн. рис. 47. 
19) Древности С%веро-зап. края. Табл. УИ рис. 1 и 3. 
50) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ Таб. ХГи ХИ. 
51) Древности С1 ап. края. Таб. УШ рие. 10 и 11. 
) Азре!1т, вып. Ш рие. 448 и 446. 
53) Тамъ-же, вып, У, 2023 и 2029. 
*) Образцы въ Эрмитаж и Историческомъ музеф. 
Азре!1 т, вып. Ш, рис. 866. 
Собр. картъ, плановъ и рисунк. къ Трудамъ 1 Арх. Съфзда. Табл. ХХХГ рис. 67. 


к. Арх. Общ 
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колецъ, въ которыя продфты цфпочки изъ двухъ, а на одномъ экземпляр» (находка 1869 г.) 
изъ 5 колЬнь съ кольцеобразными концами и стержнемъ, обвитымъ проволокой; къ концамъ 
цфпочекъ прив$шены украшеншя въ видф гусиныхъ и утиныхь лапокъ. Въ 1869 г. най- 
денъ варанть, отличающийся привфсками въ видф круглыхъ бубенчиковъь и отсутетвьемь 
конскихь головокъ. Широкое распространеше въ орнаментикЪ изображешй лошадей графъ 
А. С. Уваровъ ставилъ въ связь съ древними религозными в5ровашями, считая тая изо- 
браженя наузами 5”). Прототишь столь распространеннаго въ Росси, особенно въ орна- 
ментик на деревЪ, мотива—конькомъ ищутъ въ капителяхъ колоннъ Персеполя. Въ метал- 
лическихь издьшяхъ онъ является на русской почв еще въ скиоскихь древностяхъ. На 
серебряномъ конскомъ нащечникь изъ Краснокутскаго кургана консвя головки представ- 


лены 


значительнымъ реализмомъ, причемъ грива и чолка переданы поперечными нарЪ 3 


5 


ками ””). Также въ реальномъ пошибЪ исполнено бронзовое выпуклое украшене изъ КВа- 
^ Ф 59 = = 
мунты (УХ ст.) ”°), но оно уже болфе приближается къ нашимъ по общему рисунку. 


Новоладож- 


Ваманты изъ пермскаго края °°), изъ Болгаръ °*), изъ Вятской губерши °”) и изя 
83) (съ монетами 1Х—ХГ ет.) отличаются также реа- 


скаго уфзда Петербургской губерши 
лизмомъ въ изображени конскихъ головокъ, въ зависимости отчего находится и форма самаго 
предмета; филиграни здЪсь нфть, рисунокъ получался посредствомъ отверстй, оставленных 
въ предмет; нижняя часть его иногда украшалась розетками и концентрическими кружками, 
которыя, можетъ. быть, служили замфною драгоцВнныхъ камней, игравшихъ столь видную 
роль въ украшени золотыхь предметовь Сибири и Европейской Роса въ боле раннюю 


эпоху; вдоль всей головы и шеи лошади шло иногда жгутообразное украшен1е— представляющее 
гриву, въ другихъ случаяхъ онЪ украшались посредствомъ поперечных нарЪзовъ, какъ въ 
краснокутскомъ экземплярЪ. Любопытное бронзовое украшеве, поразительное сходство кото- 
раго по форм и по орнаментаци СЪ ТОЛЬКО ЧТО указанными предметами никакъ не можеть 
быть объяснено одною случайностью, найдено въ с. Кавединъ, въ южномъ ТиролЪ °“), но 
здЪсь дв пары конскихъ головокъ, одна надъ другой и привЪфски другой формы. Въ Перм- 
скомъ краз встрЪчались украшенйя, по условности изображеня конскихъ голововъ близко 


подходящия къ лядинскимъ ”). Въ Ананьинскомъ могильник (Елабужскаго уЪзда Вятской 
губернш) найдено подобное же украшен! 3, СЪ КОНСкИМИи головками на дДлинныхъ шеяхъ, 


66 ы р 
далеко выступающихъ за края основы *) той же особенностью отличаются и нЪкоторые 


друге вятевые варанты 7). Украшешя тождественныя съ лядинскими найдены близь Мор- 
амбовской губерёя 3); близый варЛанть найденъ въ Гнфздов& Смоленскаго узда, 


69 


шанска Т 
(съ монетами Х вфка) “?). Въ рязанскомъ ваЛантЪ 7°) рисунокъ гораздо больше условенъ, 
57) Труды Т Арх. Съфзда стр. 701 и 704. Ср. Древности Моск. Арх. Общ. Т, стр. 51. 

58) Гр. Толетой и Кондаковъ, Русск1я древности, вып. П р. 92. 

5") Тамъ же, Ш рие. 136. Также СВапфье, ВесБегецез апбгоро]. Чапз 1е Салсазе, ПТ, Р1. У, йе. 
80) Пермеюй Оборникъ. Г, р. 28. Азре! 11, Пр. 677, 693, 695, 697, 698. 

$1) Азре!11, вып. П р. 783 и Атласъ къ Труд. 2 Арх. Съфзда. Табл. Г р. 21. 

6?) Собраше Н. Г. Первухина на выставкз УПТ Арх. СъЪвзда. 

68) Изв. Имп. Рус. Арх. Общ. Х, Табл. П р. 8. 

4) Пе Г1паз, 13 омешез 4е Гот{еитеше с]о1зопабе, П, р. 889. 

55) Собраве насл$дниковъ А. Е. Теплоухова на выставкз УШ Арх. С. 

$г) ОтдЪль первобытныхь древностей Румянцевскаго музея въ МосквЪ. 

57) Въ собрашяхъ Ими. Эрмитажа 
$8) Коллекщи Историческаго музея въ Мозкв%. 
69) Тамъ же. 

70) Азре!11, вып. Ш ф. 903. 


й 
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жается къ пермекимъ и болгар- 


чЪмъ въ лядинскихь, хотя общимь видомь онъ болбе прибл 
скимъ. Во Владимирской губерши найдены различные варланты: 
пие пермеке, но съ условнымь украшешемъ рядами жгутовъ и спиралью, которая замфняеть 
ый проволокой 71), 2) основа, 


1) по рисунку напоминаю- 


припаянные на головз шарики, а на подвёскахъ стержень, обвить 
состоитъ изъ четыреугольной широкой рамки, по наружному краю украшенной припаянными 
шариками, съ чередующимися рядами жгутиковъ и шариковъ въ срединЪ; конскихъ головокъ 
нЪть 72); 3) при такой же основЪ, безъ конскихь головок; замъной шариковъ является 


милярахъ 3). Въ финляндекихь варлан- 


волнообразная линЯ, какъ и на лядинекихъ экзе 


тахъ, чуждыхъ филиграни, условность рисунка доведена до того, что въ нихь становится 


трудно угадать первоначальную основу "^). Подобнымь же схематизмомъ отличается укра” 
на которомъ двЪ пары лошадиныхь головокъ расположены такъ же, 
замЪ- 


75 


шевше изъ Даши 
какъь на тирольскомъ экземпляр®. На груди нфкоторыхъ вкаменныхь бабъ можно 
‘ками "°). Описы- 


тить какя-то четыреугольныя украшевя, иногда съ ромбическими прив’ 
р. Ешевский говорить, что подобныя и 
груди и назытваютъ 


вая пермешя украшеня разсматриваемаго типа, про 
нынф употребительны среди инородцевъ, что мордвинки носять ихъ на 
сустуами ""). У современной мордвы употребительны еще такъ назьтваемыя ярмакына- 
пилькств, также служащие украшешемь груди; это — продолговатыя полотняньыя лопасти, 
унизанныя рядами бисера, пуговицами и тенками, съ привфсками въ видЪ нитокъ бусъ, 
перевитыхь проволокъ и цфпочекь "°). Подобным украшеня встрфчаются и въ костюмЪ 
черемиеь 7°). 

Конев! я головки ветрчаемь и на нЪфкоторыхь другихъ украшешяхъ Лядинскато мо- 
гильника, а именно: 

Табл. Ш рис. 3. Бронзовое укращенее въ вид гребешка, украшеннаго наверху схе- 
матическими изображешями конскихъ головокъ, обращенныхь въ разныя стороны. Формой 
напоминаеть указанныя выше украшевшя пермешя и болгарсвя, но отличается условностью 
рисунка, причемъ гребешокъ замфняеть собою прив$ски. Подобный гребешокъ находимъ на 
украшени изъ Финлянди “°) съ болфе сложнымь, но еще болфе условнымъ рисункомъ. 

Табл. Ш рис. 23. Бронзовое укрииенме въ видф буквы Н съ загнутыми наружу кон- 
цами, въ которыхь можно угадать консыйя головки только по сравненшо съ предыдущимь 
предметом. Варанть можно указать среди вятскихь древностей 81), только тамъ концы 


перекладины выходять за края боковыхъ полукр 
Табл. Ш рис. 4, 2, 1 и 5. Бронзовыя украшения въ вид буквъ М и П съ загну- 
тыми наружу нижними концами или съ пипшечками, припаянными снаружи недалеко отъ 


71) Собр. картъ, плановъ и рие. къ Тр. 1 Арх. Съёз. Табл. ХХУ, р. 1 (Веськово, Х ст.), 2, 3, 4,5, Ти 8 
72) Тамъ же, рис. 10 и 11. 

13) Тамъ же, рис. 9. Азре!1п, Ш р. 987. 

74) Азре!1т, вып. ТУ р. 1377, 1379 и 1380. 

15) Ое Т1птаз, Тез ометез 4е ГотЁ. с]015., Ш, Аррепатсе, +. 4. 

16) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Труд. 1 Арх. СъЪзда. Табл. Г р. 
т) Пермскйй Оборникъ, Г, стр. 141. 

тв) Изв. Имп. Общ. Любит. Ест. Антр. и Этн. Т. ХШ, вып. 1. Труды Этн. Отд., кн. 3, вып. 1, стр. 44. 
я, [, стр. 33—84. Манекенъ 14 Дашковскато музея. 

ей, манекены 13 и 20. Въ Сиет. описанш посл%ды названъ — неправильно, какъ мы 


Табл. ПП р. 7. 


Сист. опис. Дашк. м 
79) Дашковсый 

думаемъ,— пермячкой. 

0) Азре!1п, вып. ГУ, р. 1490. 

81) Собраше Н. Г. Первухина на выетавк% УПТ Арх. Съззда. 
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концовъ и наверху, на мЪ 
кою, въ подража!е жгутамъ, столь употребительнымь на описанномь выше тип, съ ко- 


сочлененя; одинъ экземпляръ украшенъ посерединЪ насЪч- 


торымъ сближаютъ его также упомянутые шарики; шарику же наверху украшешя (рис. 2) 
соотвфтетвуеть въ пермекихь вайМантахъ петля. Болфе или менфе сходныхь предметовь въ 


другихъ м$стахъ намъ неизвЪетно. 

Табл. Г рие. 2 и 6. Бронзовыя литыя ажурныя пряжки въ видЪ плоскаго кольца, 
сдЪланнаго на подобе филиграни и состоящаго изъ рядовъ городковъ, рубчиковъ и жгу- 
тиковъ, съ иглой, прикрфиленной къ неподвижной петлф на внутренней сторон его; на- 
верху украшены схематическими изображешями конскихъ головокъ, обращенныхь въ разныя 
стороны и снабженныхь вверху тремя, расположенными въ видф пирамидки, шариками; 
внизу къ украшению придфланы привфски въ видЪ гусиныхь лапокъ или колокольчиковъ 
на цфпочкахъ извфетнаго намъ типа. Обыкновенно цфпочка составлялась изъ двухъ, из- 


р$дка (находки 1869 г.) изъ трехъ колнъ. Подобная пряжка, украшенная по наружному краю 


пирамидами изъ шариковъ, но безъ конскихъ головокъ и безь прив сокъ, найдена въ Перм- 


скомъ краб “°). Варанты изъ Болгаръ—также съ шариками по наружному краю и безь 
конскихъ головокъ, но съ привфсками въ видф колокольчиковъ на цфпочкахъ, аналогич- 
ныхъ лядинскимь 8). Пряжки, сходныя съ нашими, находили близь Моршанска Тамбов- 
ской губерний, въ Мышкинскомъ уфздЪ Ярославской губерши и въ Муромскомъ уфздф Влади- 


эпрекой губерши 8“ 


). Рязансый варланть 4?) состоить изъ двухъ концентрическихь, соеди- 
ненныхъ перемычками, колець, изъ которыхъ къ внутреннему придфлана игла. Современ- 
ныл мордовки застегивають воротъь рубашки кольцеобразной пряжкой (кирмияуь-карчиня), 
подвфшивая къ ней раковины, бусы, тенки, нитки бисера, мфдных цЪфпочки и пр. 36). Иногда 
игла привр$илялась къ ободку неподвижно обоими концами, и черезь это предмет терять 


первоначальное значене, оставаясь украшенемъ, какъ мы видимъ на привфскахъ изъ Мо- 


лотскаго зда Ярославской губерии 87) п изъ Курманскаго могильника (Касимовскаго уЪзда 
Рязанской губернш) “*); поелфдняя, напоминая пермсве варанты полушаровидными пши- 
шечками, въ то же время отличается неуклюжей формою и аляповалой техникой. Наконец, 
не можемъ здфеь пройти молчавемъ серш украшен, которыя хотя вовсе не имфють зна- 
чешя пряжек 


но близки въ лядинскимъь пряжкамъ какъ по общему своему виду, такъ и 
на украшешя круглой формы, сдфланныя на 
подоме филиграни, съ припаянными шариками и съ прив%сками въ вид гусиныхь лапокь 


системой орнаментаци. Укажемъ, во-первых! 


> Ра ы 89 

на цфиочкахь среди древностей пермскихъ, болгарскихь и рязанскихь 8); затфмь, на 
украшеня такого же стиля полукруглыя и также съ привфсками среди древностей сибир- 
скихъ, болгарекихь и рязанскихь °°) (привфсками къ первому служать бубенчики); нако- 


) Пермек Сборникъ, 1, р. 
) Рисунки къ Тр. 2 Арх. Съз. Вып. 1. Та 

““) Коллекщи Историческаго музея въ Москв®. 

85) Азре11п, вып. Ш р. 911. 

8"), Систем. опис. Дашк. музся, Г, 29. Дак. музей, манекенъ 13. Изв. Имп. Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн. 
Т. ХШ. Вып. 1. Труды Этн. Отд., кн. 3, вып. 1, отр. 48. 

*7) Собрашя Историческаго музея. 

$8) Древности Моск. Арх. Общ. ХТУ. Табл. 1Х. 

8) Азре! 11, П фр. 705. Рисунки къ Трудамъ 2 Арх. Създа. Табл. Гр. 24. Рязанск!Й музей на выставк% 
УШ Арх. Създа. 

®®) Клеменцъ, Древн. Минуе. музея. Табл. ХТ р. 8. Рисунки къ Трудамь 2 Арх. Съфзда, Табл. Г р. 24. 
Рязанск!Й музей на выставк УШ Арх. Съфвда, 


Ср. Азре11т, рис. 


. Гр. 22. Ср. Азре!1т, П р. 786—экземпляръ съ дефектомъ. 
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нецъ, среди древностей Ирбитскаго уфзда Пермской губерши найденъ быль серебряный 
утами и посерединз снабженный 


медальонъ, украшенный пирамидками изъ шариковъ и жт 
здомь для вставлешя камня ”'). Система украшевя бронзовыхь и иныхъ предметовъ 
припаянными шариками, извфстная еще въ классическомь искусствЪ, отвфчала на Восток 


страсти къ драгоцфннымь камнямъ, подмфною которыхъ и являлись шарики на украше- 
ахь малоцвнныхь. Имя это въ виду, мы считаемъ пряжки пермекя и болгарсыя пуед- 
ставительницами болфе древняго, въ сравнеши съ другими указанными, типа. Въ лядин- 
скихь пряжкахь шарики остаются только на конскихь головкахъ, на ободкф же замфиены 
городкомъ, который является здфсь позднфйшимъ ихъ развичемь. Курмансвай варланить сво- 
ими выпуклинами на цфпочкахь даетъ основаве предполагать, что либо въ составъ послЁд- 
нихъ входили драгоцённые камни или бусы, либо бронзовыя украшеня подлаживались къ 
характеру какихъ-либо мфетныхъ, вродф твхь, которыя и доселз бытуютъ среди инородцев. 

Табл. Г рис. 11. Бронзовая литая пряжка поперечно-овальной формы, съ плоекимъ 


ободкомъ, который украшенъ двумя рядами концентрическихь жгутиковъ, съ иглой, при- 
крфиленной къ петлф на внутренней сторон® ободка; внизу пряжка снабжена двумя пря- 
мыми отростками, обвитыми проволокой, къ концамъ и по сторонамъ которыхь прившены 
подоб1я гусиныхь лапокъ, при помощи нетель и цфпочекъ знакомаго намъ типа. По отно- 
шеншю къ формЪ нельзя не замфтить близости этой пряжки съ только-что описанными, но 
оть нихъ она отличается своей вытянутой формою, простотою рисунка И ХВОСТОвИДНЫМи 
придатками, которые представляють собою нФфсколько видоизмзненное колбно цфпочекъ 
знакомаго намъ типа; разница лишь въ томъ, что они однимъ концомъ прикрфилены не- 
подвижно къ ободку пряжки и длиннфе. Подобныхь пряжекъ изъ другихъ м5етъ мы не знаемъ. 

Табл. УШ рие. 7. Бронзовая иряжка съ плоскимъ ободкомъ подковообразной формы 
съ двумя гладкими, прямыми придатками въ видЪ хвостовъ, идущими отъ разомкнутыхь 
концовъ ободка вверхъ, съ свободно двигающеюся по ободку иглою; украшена четырьмя 
привЪсками въ видф пятиугольныхь пластинокъ, прикрфиленныхь въ концамъ длинныхъ 
Бстнаго типа, которыя свободно двигаются по ободку пряжки. Это 


колфнъ цЪпочекъ из 
также форма, родственная описаннымь выше, но длина привфсокъ нарушила, здЪсь равно- 


ввае меж 


У частями; здзсь уже мы имЪемъ дЪло, собственно, СЪ украшешемъ, пряжка же 


осталась въ положени служебномъ къ нему. Подобныхъь украшешй мы также не встр$- 
чали въ другихъ мЪетахъ. Напомнимъ разв о способЪ украшен пряжекъ у современныхъ 
мордовокъ, о чемь уже мы говорили выше. 

Табл. УШ т. 1, 3, 4 и 8. Бронзовыя пряжки разной величины въ видЪ кольца или 
подковы съ круглымь или плоскимъ ободкомъ съ разомкнутыми концами, которые снаб- 


жены двумя прямыми придатками въ видЪ хвостовъ, и СЪ подвижной иглой; иногда, (рис. 


2 той же таблицы) эти придатки не отдВляются одна отъ другой. Форма та же, что опи- 


санная выше, но отличается отс) емъ привЪсокъ. Такой точно формы пряжки попада- 
т 92 ° 
лись до сихъ поръ только въ Болгарахъ ВЪ Курманскомъ мотильник$ (Касимовскаго у. 


= х \ 93 и ре т и ь > 94 В 
Рязанской губ.) °”) и близь Моршанска Тамбовской губ. ""). Въ Курманскомь могиль- 


эт) Пермекай Сборникъ, П, стр. 35—40. 
3?) Азре 11, вып. П рис. 779. 

3) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ, табл. УГи ХШ, на посл дней ш эй. 
Коллекщи Историческаго музея въ МосквЪ. 
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ник находили еще большия пряжки съ тонкимъь широкимъ ободкомъ, съ хвостовидными 
придатками, украшенными насечкой въ верхней части, въ подражаве спирально согнутой 


проволок, съ иглой, прикр$иленной посредствомъ широкой треугольной лопасти; послфдняя 
придЪлана къ нему при помощи заклепокъ и украшена четырьмя крестообразно располо- 
женными посередин® большими шишечками и окаймляющими ‘края пряжки маленькими *°?). 
Встр$чались еще пряжки, похояйя на лядинсвя, но съ плоскими, широкими придалками; 


®) 


тая найдены среди мерянскихь древностей и въ Муранковскомь могильник (Сенги- 


леевск. у. Симбирской губ., монеты ХТУ' ст. 97). Кольцеобразныя и подковообразныя пряжки 


простзйшей формы, е. или съ отогнутыми назадъ концами, или съ шипами на вонцахъ, 
или, наконецъ, безъ всякихъ украшенй, широко распространены между древностями Росеш 
и нынъ еще употребляются финнами, черемисами и латышами для застегивая рубашки; 
въ недавнее еще время латышки Динабургекаго У. Витебской губ. застегивали ими каф- 


1| ы = 98 | 
таны сверху до низу, размфщая на 1 /2— 2 дюйма одну отъ другой 33} Любопытную 


имитацио пряжекъ лядинскаго типа представляетъ желЪзный предметъ съ иглой, прикрЪп- ”. 


ленной неподвижно обоими концами къ ободку кольца, служащй въ качеств привЪсви 
на груди современной узбечки ®, 
Зь пряжкахъ разсмотрфннаго типа любопытны хвостовидные придатки. Сами по себЪ 


они ни на что не нужны, въ чемъ легко убЪфдиться, разематривая ихъ Ш за 10°) 


‚ ипро- 
исхождене ихъ невозможно объяснить иначе, какъ сравнешемъ съ вышеописанными типами 
пряжекъ, изъ которыхъ всего ближе эти простыя пряжки подходятъ къ изображенной на, 
табл. | рис. 11. Мы полагаемъ, что эти хвостовидные придатки суть не что иное, какъ 
остатокъ атрофировавшихся колфньевъь цфиочекъ и служили для пряжеюь только въ каче- 
ств украшен, утративъ первоначальное живое значеше. Вся разница между описанными 
пряжками сводится къ тому, что однф пышнЪфе, а друшя попроще, что обусловливалось, 
главнымъ образомъ, практическимь назначенемъ ихъ. 

Табл. \ рис. 1, 2, 4 и 7. Пряжки въ видЪ круглой тонкой бляхи, бронзовой, а иногда, 
и серебряной, выкованной и склепанной, съ круглымъ же отверемемь посерединЪ; отвер- 
се закрывается дверкой, которая однимъ концомъ вращается на шарнир, а съ другой 


стороны заканчивается треугольнымъ язычком 


иногда къ наружному краю бляхи при- 


кр$илялея посредствомъ заклепокъ бронзовый или серебряный ободокъ, служивиий укра- 


шенемъ и способствовавпий прочности предмета; 


или три ряда шишечекь; край отверсмя иногда 
дверки укралшалея однимъ или двумя рядами 
кромЪ того, средняя часть пряжки украшалась 
кругъ отверетя, причемъ иногда одна крупная 


по краю бляшки или ободка идутъ два 
дфлался въ видЪ жгутика или рубчика, край 
круглыхъь или продолговатыхъь шишечекъ; 
большими шишечками, расположенными во- 
замфнялась тремя меньшими, расположен- 


ными въ видь треугольника; на дверкВ э такихъ шишечекъ располагались крестообразно; 


35) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ. Табл. У и УП. 

36) Азре11т, вып, Ш рие. 1008. 

эт) Выставка УШ Археолог. Съ 

38) Труды УГ Арх. СъздЪ, 
стр. 54 прим. 7. 


р 


Т, стр. 


Дашковсюяй м 


узей, манекенъ 18. Древности С%»веро-Западнаго края, 


°) Манекенъ въ Московскомъ музеЪ прикладныхь знаний. 


100) Табл. Т, рие. 9, 10, 13. Табл. Ш рис. 7. 
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затфмъ, насфченный узоръ окружаль отверсме городкомъ или пояскомъ, соединяль ши- 
шечки на дверкЪ между собой и маскироваль склепанныя края прялиии; наконець, на одной 
изъ пряжекъ (рис. 4) нашлись два симметрично расположенные значка, исполненные въ 
орнаментальномь характерв насфчкой, но, вФроятно, имзюнце значеше знаковъ собственности, 
родовыхь тамть, либо фабричныхь клеймь. Иногда описываемыя пряжки дфлались выпуклыми 
таг- 


посередин» и такимъ образомъ походили на опрокинутое блюдечко. На одномъ варлант® 
денномь въ 1869 году, у корня язычка вмфсто кругловатыхъ вырЪзокъ продфланы были не- 
большшя дырочки, в5роятно, для шнурка, посредствомъ котораго застегивалась пряжка, при- 
чемъ, быть можеть, съ другой стороны продфвались въ отверсме левты. Похолия пряжки на- 


= - 0 к й к > = 
кихъ курганах '°'), близь Моршанска Тамбовской губ., въ Муром- 


р Л : 0 
скомъ у. Владихмрской губ. ), 
туб. 193); въ послфднемъ встрфчались ваманты съ четыреугольной дверкой и съ Е 
кими отверстями треугольной формы для прикрфплешя ея м 


находимы были въ алтай 
въ Курманскомь могильникЪ (Касимовскаго у. Рязанской 


Общимъ своимъ видомъ и 
орнаментащей пряжки съ дверкой напоминаютъ отчасти описанныя выше пряжки съ хво- 
стовидными придатками изъ Курманскаго могильника 15), но мы затрудняемся установить 
между ними прямое генеалогическое родство. СкорЗе, можеть быть, уместно будетъ здЪеь 


106 


припомнить фибулу изъ Чегемскаго могильника (Кавказь) '””) съ иглой назади и съ украше- 


ями въ видЪ пиппечекъ, вевскую серебряную арбалетообразную фибулу '°”), 


орнаменти- 
рованную шишечками и веревочками, и извфетныя скандинавскйя скорлупообразныя фибулы 
съ прорёзнымь орваментомъ и ипипечками. попадавицяся также и въ Росаи 10%). Фибулы въ 
видЪ блюдечка съ иглой назади употребляются и теперь еще для застегивая ворота ру- 


109 в в : р 
). Стиль орнаментащи фибулъ разсматриваемаго 


балки ижорками, эстонками и латытикалит 
типа посредетвомъ шишечекь и насфчекъ въ видф городковъ и поясковъ, треугольныя отверстия 
въ курманскомьъ варМантЪ, которыл могутъ быть разсматриваемы, кажь осталокъ филиграни, — 
все это роднитъ ихъ съ литыми наподоб1е филиграни пряжками, раземотрнными выше. 
Табл. УП р. 6 и 9. Бронзовыя украшения въ вид колокольчиков» съ рубчиками по верх- 
нему и нижнему краю, съ отверсмемъ вверху для продфвашя ремешка, который обматы- 


зался проволокой, съ парой привфсокъ меньшихъ размвровъ, но сходной формы, которыя 
привфшивались ЕЪ кольцамъ внизу украшеня посредствомъ ушковъ; на одномъ экземпляр 
одна изъ привфсокъ соединена короткой цфпочкой съ подобной ей, вЪроятно, принадле- 
110) и вь Кур- 


вать укра- 


жавшей къ сосфдней парЪ. Подобныя украшешя находили въ Вятской губ. 
манскомъ могильник (Касимовск. у. Рязанской губ. ""); въ послфднемъ они сл 


шешемъ круглой бляхи, причемъ большие колокольчики опоясаны жгутиками по враямъ, а 


нижне, меныше, украшены вверху имитащей спиральной проволоки. Въ Кубанской области 


101) Каталогь собр. гр. А. С. Уварова, П рис. 11. 
10?) Коллекщи Историческаго Музея въ Москв%. 
103) Древности Моск. Арх. Общ, ХГУ, табл. УТ. 
10) Тамъ же, табл. ХИП. 

105) Тамъ же, табл. У и ХГУ. 
105) Матер. по арх, Кавказа Т, та 
17) Гр. Толстой и Кондаков, Руссвя Древности вып. 1Ш р. 182. 
13) Труды УТ Арх. Създа, табл. ХУП рис. 1, 2. 8. Табл. ХУ. 

109) Дашковсвй Этн. Музей манекены 12 и 90. Систем. опие 
110) Собраше Н. Г. Первухина, на выставкЪ УПТ Арх. 053; 
1'1) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ, табл УПИ. 


л. ХХМШ рис, 3. 


5 и 26. 
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найдена золотая серьга '!”) съ подобною прив%скою, которая украшена по краю бахрамою 
изъ спирально согнутыхъ проволокъ съ шариками или бубенцами на концахъ. Такимъь же 
характеромъ отличаются серьги, употребляющияся и нын® въ Средней Азш: сартсвя и 
'\*); тамь известны также серебряные колпачки пирамидальной формы въ роли 


313 
) 


киргизсвя 
оправы для камней съ привъшиваемыми къ нимъ, при помощи петелекъ, вязками бисера и 
серебряные же колпачки съ привзшенными по краямъ камешками **5). 

Табл. УПр. 4, 5и 7. Бронзовыя украшешя въ видв бутылочки, шейка, которой укра- 
шена наподойе спирально согнутой проволоки, съ рубчикомъ по нижнему краю и съ парой 
привфсокъ въ видЪ гусиныхь лапокъ или ромбовъ, прикр$пленныхь къ неподвижнымь коль- 
цамъ (на рис. 5 экз 


мпляръ съ дефевтомъ). Въ убор современныхь сартянокъ употреб- 


ляются золотые колпачки для кистей съ сердцевидными привЪсками по краю *'‘). Изъ 
00з0ора послфднихь двухъ формь украшенй мы приходимъь къ заключению, что они слу 


жили колпачками для кистей или замЪняли послфднйя. Въ этомъ убЪждаеть насъ такое именно 
употреблен!е аналогичныхь предметовъ въ Средней Аз, бахрома на украшенти серьги изъ Ку- 
банской области, а на лядинскихь варЛантахь отверсме вверху для продЪван!я ремешка, ве- 
ревочное украшене послЪдняго, от 


утетве ЯЗычковЪ Въ колокольчикахъ, рубчики и ЖГ) 


по краямъ ихъ. Конечно, могъ при этомъ нравиться и звонъ или шелесть этихъ украшений, 
но они все-таки значеня колокольчиковъ не имЪли. 

Табл. [Х р. 7. Подобное же бронзовое украшеше съ гладкимъ горлышкомъ, съ рубчикомъ 
по нижнему краю, безь привзсокъ. Иногда основная часть украшеня бываетъ выше, съ пря- 
мыми боками. Подобныя простыя привфеки встрчались въ Вятской губ. '*"); въ Ананьинскомъ 
могильниюв (Елабужекаго у. Вятской губ.) найдены привЪски конусообразной формы съ про- 


'1°); подобной же формы привфски съ треугольными отверстями 


5 = 9 
тообразнымь пояскомъ по нижнему краю находили въ Рязанской губ. ы. и 


долговатыми отверстями 
по бокамь и съ я 


въ Новоладожскомь у. Петербургской губ. нашли подобный колпачокъ, склепанный изъ 
двухь частей, съ рубчиками по краямь (монеты ТХ—ХТ в. '*°). У современныхь чувалгь въ 
употреблеши подобные мфдные колпачки для кистей изъ бисерныхъ нитокъ ''). Замфчаемыя 
на нзкоторыхъ варантахь отверстя, по всей вроятности, с: 


ужили для привъшиванйя боко- 
выхь кистей и замфняли собою кольца, зам$чаемыя на экземилярахъ предыдущаго типа. 

Та 
чика, съ ушкомъ вверху, съ рядами рубчиковь по краямъ, съ шариками, припаянными на- 
верху и съ зубчиками внизу. Похожая привфека съ зубчиками найдена въ Муромскомъ уфздЪ 
Владим1рекой губ. '). Шарики и зубчики симилирують здЪсь бахраму и привЪски въ видЪ 
бусинъ, камней и пр. 


бл. [Х р. 4. Бронзовая привЪска въ видЪ четыреграннаго пирамидальнаго колоколь- 


112) Гр. Толстой и Кондаковъ, Русовя Древности, вып. ПТ р. 131. 
113) Симаковъ, Искусство Средней Ази, т. И. 

1‘) Въ музез Общества Поощр. Худож. въ Петербург%. 

115) Средне-азатская выставка въ Москв 1891 г. 

116) Манекенъ сартянки въ Московск. Музез Прикладныхъ Знанй. 

11) А зре11т Гр. 78 


118) Тамъ же, р. 4: 


789 795, 


ти 458. 

19) Тамъ же, вып. ПТ рис. 919. 

1%) Изв. И, Р. Арх. Общ. Х, табл. 9 рис. 8. 

121) Музей Отечествовзденя при Казанскомъ Университет®, на выставкз УПТ Арх. Създа. 
122) Азре111, вып. ПГ р. 876 и 896. 
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Табл. Гр. 5 и7. Трубочки, сдфланныя изъ спирально согнутой бронзовой проволоки, къ 
которымъ, при помощи неподвижныхъ петель, подвшена пара плоскихъ треугольныхъ при- 
вЪсокъ съ тремя шариками, припаянными къ нижнему концу ихъ. Сходныя украшешя най- 
дены въ губеряхъ Рязанской '?3) и Владимрекой г Изъ нихъ на владим рскомъ варантЪ 
трубочка, судя по рисунку, сдфлана изъ согнутой проволоки, остальные вар!анты лишь воспро- 
изводять ее; привзски или походятъ на наши, или имфютъ четыреугольную форму, либо видъ 
колокольчиковъ. Любопытно, что золотыя треугольныя привфски съ закругленемъ наверху, 
съ тремя шишечками по нижнему краю покрупнфе и съ рядами мелкихь по бокамъ и по- 
серединф можно найти среди древностей Босфора Киммерйскаго о 

Табл. ТУ рис. 8. Бронзовыя трубочки, украшенныя подобемъ спиральной проволоки, 
съ тремя пирамидками изъ шариковъ наверху и съ такимъ же числомъ неподвижныхъ ко- 
лець внизу каждой; къ кольцамъ подвзшены привЪски въ видБ гусиныхь лапокъ, съ по- 
мощио одного колФна цфиочки знакомаго намъ типа. Форма боле условная и сложная, 
нежели только что описанная. Подобныя украшеня встрЪчались близъ Моршанска Тамбов- 
ской губ., вь Мышкинскомь у. Ярославской губ. (Кривецъ) и въ Муромскомь у. Влади- 


: > 196 . : ы = 197 
мрекой '7*). НЪкоторыя украшешя изъ Владимирской губ. '?7) 


‚ въ общемъ сходныя съ ля- 
динекими, утратили значене трубочекъ и иногда отличаются привфсками въ видб коло- 
КОЛЬЧИКОВЪ. 

Табл. УШ рие. 5. Бронзовая трубочка, украшенная рубчиками, которые опоясывають 
ее по краямъ и по серединЪ, и съ треугольными, украшенными тремя шариками по пиж- 
нему краю, привфеками, которыя подвфшены къ неподвижнымъ кольцамь внизу рубчиковъ. 
Бмъ предыдущая. Подобныя украшешя встрфчались въ Вят- 


и въ Рязанской '*°). Похожее украшеше съ бубенцами привфшивалось съ 
о 


Форма еще болбе условная, ч' 
ской губ. '**) 


помощью петель 


Весьма возможно, что трубочки описанныхъ типовъ являются подражашемь и замняють 
бусы; это вфроятно тфмъ болфе, что стекляныя золоченыя и посеребряныя бусы могиль- 
ника также нерЪфдко составляютъь сплошныя трубочки, какъ увидимъ ниже. 

Обратимся теперь къ плоскимъ привфскамъ, разные виды которых описаны нами при 
послБдовательномъ обозрфнш украшенй, и укажемъ варанты изъ другихъ мфеть. Въ си- 
бирскихъ древностяхьъ извфстна ромбовидная привфска съ рубчиками по краямъ и по се- 
9), 


рединЪ и съ шариками, припаянными по угламъ Подобная же привфска, съ двумя 


шариками, симметрично расположенными на поверхности ея, найдена въ Ананьинскомъ мо- 
Е 139 т и = . е 3: | 

ГИиЛЬьникЪ ). Похожая привфека найдена во Владизирской г. '**). На украшешяхь изъ 

Вятской и Пермской губ. мы видимь по краямъ и по середин% ряды шишечекь или веревочные 


'") Азре!1п, вып. Ш р. 918. Древности Моск. Арх. Общ, ХГУ табл. УТИ. 

1) Собраше картъ, плановъ и рисунк. къ Трудамъ Т Арх. Съфзда. Табл. ХХУ 103 12% 
1%) Въ коллекщяхь Императорскаго Эрмитажа. 

18) Въ коллекщяхъ Историческаго Музея въ Москв». 

тт) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Тр. 1 Арх. С. Табл. ХХУ рис. 15, 16 и 19. 

118) Собраше Н. Г. Первухина на выставкз УШ Арх. СъЪзда. 

1") Азре|11, вып. Ш рис. 912. 

130) Въ собранш Историч. Музея въ Москв%. 

13") Клеменцт, Древности Минус. Музея, Табл. Х рис. 1. 

13?) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Трудамьъ 1 Арх. Оъфзда. Табл, ХХИ рие. 23. 
133) Тамъ же, Табл. ХХУ рис. 15. 
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рубчики 13“); на рязанскихь 1), г 


адкихъ, ромбовидныхь, шарики только по нажнимъ 
краямъ, или по угламъ. Прив$ски такойже формы съ гладкими рубчиками по верхнимъ краямъ 
и по серединЪ найдены въ Болгар$ '*°) и во Владимрской губ. 137), тая же и съ жтутообраз- 
ными рубчиками—въ Новоладожевомъ у. Петербург. губ. (монеты второй полов. Х в. *2). По- 
добная же большая привфска изъ Рязанской губ. '°°) отличается утолщешями на концахъ и 
снабжена наверху трубочкой съ поперечными плоскими рубцами, которая служила для при- 
крЪиленя привфски, какъ у описанныхь выше привЪзсокъ въ видф бутылочекъ. Ромбовидныя 
гладыя привфски, иногда въ свою очередь украшенныя привфсками такой же формы, но 


меньшихъ раз 
140 


гБровъ, въ употреблениг и теперь у сибирскихъ киргизовъ, хивинцевь и въ 
МервЪ ). (Сводя все изложенное относительно плоскихъ привёсокъ формы треугольной, 
ромбовидной и лапчатой, не можемъ не отмфтить въ нихъ близости къ привекамъ въ 


вид колокольчиковъ и бутылочек; это ТЗ же кисти, или украшеня кистей, только пред- 


ставленныя на плоскости, прямо или сбоку. И и друмя вотр$ёчаются бокъ о бокъ, на 
сходныхь украшешяхъ; т$ и друшя допускаютъ иногда, въ экземилярахь болфе сложныхь 


художественную амплификац!ю въ видф повторен1я той же формы въ добавочныхъ привфекахъ. 


ТУ рис. 4. Ожерелье, состоящее изъ бронзовой ъяочки съ привЪеками въ вид% 
тусиныхъ лапокъ. Ожерелья въ видф цфиочекъь съ подвфсками изъ дратоцфнныхь камней 
встрёчались среди скиоскихь древностей южной Россш ““'), но варантовъ, близкихь къ 
нашему экземпляру, мы не знаемъ. Форма привфсокъ, какъ мы видфли, весьма распространена 
въ другихъ украшевяхъ, а цфиочка своимъ устройствомь напоминаетъ указанныя выше 
(табл. Г рие. 1, З и 4), отличаясь отъ нихъ лишь способомъ примЪневя. 

Табл. УП рис. Ти 2. ДвБ бронзовыя чиъиочки, одна сдфлана въ видЪ жгута, другая 
составлена изъ овальныхъ звеньевъ, изогнутыхь по серединЪ, и снабжена на концахъ коль- 
цами для прикрфиленя какого-либо украшеня (можеть быть, подобно тому, какъ на рис. 
19 той таблицы) или для завязывавйя. Системой сцфилешя звеньевь она напоминаеть 


только что разсмотрфнное ожерелье, а также цфпочки на другихъь украшешяхь (табл. 
Т рис. 1, 3, 4 и табл. УП рис. 9). 

Табл. Ш рис. 32. Бронзовое литое оиейное украшене въ видЪ жгута съ загнутыми 
вверхъь концами, съ шестью неподвижно прикрфпленными посерединз полуцилиндрами, 
которые по краямъ украшены рубцами, и съ шестью симметрично расположенными по бо- 
камъ ихъ прив5сками въ видЪ колокольчиковъ. Украшенй, похожихь на эти, въ другихъ 
мфстахь намъ неизвЪстно. Отдаленно напоминають его развЪ нЪкоторыя мерянскя ““?) съ 
привЪсками въ видф гусиныхь лаповъ и колокольчиковъ. Жтуть и привЪски-колокольчики 
мы ветрфчали уже на другихъ предметахъ. Особенность разсматриваемато украшен!я пред- 
ставляютъ полуцилиндры, которые, вфроятно, служили для прикрЪфилен!я кистей (ем. рис. 


13) Азре!11, вып. П рис. 805, 708, 705 и 708. 

135) Тамъ же, вып. ПТ рис. 904 и 90 

136) Рис. къ Трудамъ 2 Арх. СъЁфзда. Табл. Т рис. 95. 
137) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Труд. 1 Арх. Съз 
138) Азре!1п, вып. ПТ рис. 1098 и 1099 

139) Тамъ же, вып. ПЕ рис. 920. 

#0) См. образцы въ М Общества поощрешя худож. въ Петербург. 

141) Гр. Толстой и Кондаковьъ, Руссвя древности, вып. П рис. 140. 

') Собраве картъ, плановъ и рисунковъ къ Труд. 1 Арх. Съфзда. Табл. ХХУ рис. 15, 16 и 19. 


да. Табл. ХХУ рис. 16. 
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въ текстЪ) и напоминаютъ цилиндрическая привфски на шейныхъь гривнахъь и на нЪко- 
торыхъ другихъ украшеняхъ. 

Табл. Ш рис. 21. Украшене изъ плохой бронзы и плохой сохранности грубой работы 
съ привфсками въ видф стержня съ поперечными бороздками по его протяжен!ю, съ петлей 
вверху и съ расплюснутымь нижнимъ концомъ. Привфеки напоминаютъ бубенчики изъ 
Пермскато края 113) и изъ Курманскаго могильника 141). Бороздки представляютъ имитацию 
витой проволоки, а концы привфсокъь имфютъ подобе кругловатыхь бубенчиковъ. По срав- 
ненпо съ другими ажурными вещами могильника, это украшене поражаеть аляповатостю 
работы. 

Табл. Ш рис. 17. Продолговатое бронзовое 
съ схемалическими изображенями головокъ хищной птицы на концахъ. Этотъ мотивъ орна- 


украшене съ прорЪзнымь орнаментом, 


ментаци можно найти еще въ древностяхъ юга Росс классическаго пер!ода; такъ, птичьи 
головки находимь на бронзовыхь украшешяхьъ конскаго убора изъ Нимфеи 145). Головки 
ушастыхь грифоновъ особенно распространены въ прорфзныхъ золотыхь и бронзовых укра- 
шешяхь Сибири; въ частности, наше украшене своей прорзной факлурой и орнаментащей 
напоминаеть золотую пряжу изъ сибирскаго собратя Эрмитажа ““б). Головку хищной 
птицы находимъ затЪмъ на усикЪ узды изъ кургана Терской области и на золотой под- 
вск изъ Венгри 4"); на первомъь она украшена стекляной инкрустащей, на второй 


убрана жемчужинами. Птичьи головки разематриваемато типа извфстны и въ древностяхь 
западной ИЮвропы; укажемъ, напримЪръ, найденный на Рейн, серебряный позолоченый 
аграфъ съ ястребиной головкой, украшенный гранатами 15). сли, тавимъ образомъ, этотъ 
мотивъ происхождевя очень древняго, то самый предметъ, по нашему мнЪн№о, позднфе 


ос 


зльныхь, указанныхь выше. Птичьи головки на немъ перешли въ отвлеченный орна- 
менть и стали едва узнаваемы; инкрустащи, эмали нфть и слёда. | 

Табл. Г рис. 9, 10, 12 и 13. Табл. 1Х рие. 6. Бронзовыя и серебряныя (рис. 12) 
украеняя, состояцая изъ продолговатой, расширяющейся книзу пластинки, съ двумя расти- 
тельными завитками и съ ушкомъ для пряжки наверху и съ цилиндрическими привфсками; 
украшены по бокамъ рядами маленькихъ шишечекь, а по серединЪ крупными, расположен- 


ными въ вид треугольника, числомъ 8—6 на одномъ миляр$, и кромф того насфчен- 
нымь орнаментомь въ видв прямыхъ лин, городковъ, лучей, соединяющихь шишечки, и 
наконець (табл. Г[Х рис. 6) рёшетки. По своему архаизму это весьма интересный типъ 
украшен. Въ основ$ его можно видфть пальму, какъ восточную форму изображешя древа 
жизни. Среди рус 


‘кихъ древностей можно найти этотъь мотивъь на серебряной бляше изъ 
Александропольскаго кургана '“”), украшенной четырьмя парами вфтокъ. Лядинсыя укра- 
шеня, по сравнению съ нею, отличаются большею условностью и отрлеченностью формы. 
НЪ которые экземпляры сохраняютъ еще на завиткахъ (вфткахъ) отверстя, можеть быть, 
для подвъшиваня чего-либо вродз кистей, подобно александропольскому экземпляру, на 


143) Азре!1т, вып. И рис. 706. 
144) Древпости Моск. Арх. Общ. ХГУ. Табл. УГи УП № ХУ. 
145) Гр. Толетой и Кондаковъ, Русек1я Древности, вып. Г рис. 63—65. 


6) Тамъ же, вып. Ш, рис. 58. 
17) Тамъ же, рис. 172 и 176. 
18) 1 аепзевшт 4, Ге АЦег тег пиз. Ве@изев. Уотией, ПТ, Ней ТУ, Таф. УТ, Но. 8 а 9. 


13) Гр. Толстой и Кондаковъ, Руссвйя Древн., вып. И, рис. 79. 
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которомъ видимъ привфшенныя изображеня плодовъ. Орнаментащя посредствомъ шишечекь, 
свойственная лядинскимъ древностямь различнаго рода, можеть указывать на то, что и эта, 
форма украшен, подобно другимъ, перешла черезъ т стадш, на которыхъ металличесве 
предметы украшались камнями; рфшетчатый орнаменть напоминаеть собою простроченную 
ткань. Привфски, условно подражающия кистямъ, находятся въ близкомъ родетв® съ извъет- 
15°); он вотрфчались намъ уже на шейныхь грив- 
нахъ. Любопытно, что у современныхъь мордовокъ и чувашекъ въ употреблеши набедрен- 
ники, представляющие четыреугольные, иногда продолговатые куски ткани, вышитые бисе- 
ромъ, унизанные м®дными пуговицами, съ раковинами и кистями внизу "°'). 


ными колокольчиками и бутылочками 


Табл. ХП рис. 10. Бронзовая пластинка въ видф продолговалаго четыреугольника, 
расширеннаго книзу, украшенная рядами птишечекъ по бокамь и цилиндрическими прив%с- 
ками; верхнимъ концомъ прикр$илялась посредетвомъ заклепокъ къ ремню. Похояжй пред- 
метъ, съ привфеками, формой своей повторяющими основу, и безъ украшев!й найденъ въ 
Курманскомь мотильникв (Касимовскаго у. Рязанск. г.) "°?). 

Табл. ГУ рае. 7. Бронзовое укралиеще, набранное изъ четыреугольныхь пластинокъ, 
согнутыхь пополамъ такимъ образомъ, что верхнй@ край представляеть собою трубочку для 
продфватя проволоки или шнурка, и украшенныхъ рядами точекъ и цилиндрическими при- 
вфсками. Украшевй такого типа въ другихъ мфетахъ намъ неизвфстно. По характеру 
орнаментащи они родственны другимъ предметамъ могильника. 

Табл. УШ рие. 6. Бронзовая бляшка, затнутая сверху для продфватшя ремешка, укра- 
шенная рядами птишечекъ по бокамъ и продолговатыми четыреугольными привзсками, при- 


крфиленными съ помощью колечекъ. Это— разновидность украшешя предыдущаго типа, при 
чемъ, вмфсто трубочекъ здЪеь являются плосвыя привфски, которыя своей формой напоми- 
наютъ привфски треугольныя, знакомыя намъ по предметамъ, разсмотрённымь выше. По- 
добныя привфски встрфчались среди древностей мерянскихъ *°3) и въ Петербургской губ. 15“), 
въ послфднемь случа съ орнаментомъ. 

Табл. Ш рис. 23. Ср. Табл. Г рис. 8 (съ обратной стороны). Бронзовое украшеше, на- 
бранное изъ гладкихъ продолговатыхь пластинокъ съ загнутыми для продфвавшя ремешка, 
концами и съ длинными четыреугольными привфсками, которыя прикрёилены при помощи 
колечевъ въ нижнему ремешку, въ промежуткахь пластинокъ. Это болфе простая и услов- 
нал форма украшен, въ сравнени съ предыдущими. Сходныхь предметовь въ другихъ 
мЪстахъ не знаемъ. 

Табл. Ш рис. 15, 19, 31 и 33. Бронзовыя пластинки четыреугольныя съ концами, 
загнутыми наружу въ видз трубочекъ; украшены по бокамъ рядами маленькихъ шишечекъ, 
а по серединф 2—5 шишечками большаго размра и съ насфченнымь узоромъ. Орнаменть 
извЪстенъ налгь по другимъ предметамъ могильника и по нфкоторымъ мерянскимь древ- 
ностямъ 15). 


150) Сходство это особенно явственно на украшен Курманскаго могильника, гдз т% и другя являются сов- 
м$Бетно. См. Дуевн. Моск. Арх. Общ. ХГУ Табл. УТ, 

151) Дашковскй Музей, манекены 14, 16 и 387. Систем. опис. Музея Т, стр. 30—82. 

152) Древности Моск. Арх. Общ. ХТУ, Табл. УТ. 

153) Собраве картъ, плановъ и рис. къ Труд. Г Арх. Съфзда. Табл. ХХУ рис. 12. 

154) Азре!11, вып. Ш, 1165 (монеты 1Х-Х ет.). 

155) Собраше картъ, плановъ и рис. къ Труд. Т Арх. Съ№зда. Табл. ХХУШ рис. 80. 
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Табл. Ш рис. 27. Бронзовая иривьска въ видЪ плоскаго кружка, украшеннаго снаружи 
углубленной спиральной линей, съ петлей вверху. 
— рис. 28. Бронзовая иривъска, составленная изъ трехъ кружковъ, распол 


женныхЪ 


треугольникомъ и сдфланныхъ изъ согнутой проволоки, съ петлей. 
— рис. 29. Принадлежность ожерелья въ вид выпуклой бронзовой иуювииы съ 


петлей назади (ем. рис. 3 въ текстЪ украшена по краю жгутикомъ, а по середин® углуб- 


ленной спиральной лишей съ шишечкой внутри. 
Описанные три предмета напоминають украшеня, найденныя г. Долбежевымь въ 
Кобани и Чми (Кавказ) '°®), состоящия изъ двухь такихъь кружковъь съ петлей вверху. 
ковъ, украшенныхь жгу- 


ЗалЪмъ подобные предметы, состоящие изъ одного и болфе кру 
тиками, спиралями, пирамидками изъ шариковъ, съ привфсками и съ петлей или дужкой 
158 159. т 

) ), въ 


вверху найдены: въ Пермскомъ краЪ 7), въ Болгарахъ 128), во Владимрекой губ. 
о 


15°) и вь Курманскомъ могильник (Касимовекаго у. Рязанской губ. 


Вятской губ. 
Такимъ образомъ, районъ распространеня разсматриваемато орнаментальнато мотива, чрез- 
вычайно пирокъ. Среди указанныхь варЛантовъ лядинсые, вмфстЪ съ кавказскими, отли- 
чаются наибольшей простотой и бЪдностью. 

Табл. УП рис. 8. Бронзовая иривтьска въ видЪ полумфсяца съ ушкомъ вверху; наруж- 
ная сторона украшена кружечками (орнаментъ на рисункЪ не вышелъ). ПривЪфека такой 
формы съ узорами найдена въ Ростовскомъ кладЪ (1836 г.) еъ восточными монетами конца 


“”) Ее т д% Е. 
л› съ узорами въ видБ шише 


164 
) 


Х в. и сь другими, несомнЪнно, восточными, вещами 
63 { { к р 
'3), въ Курманскомъ могильник (Касимовскаго у. Рязанской г. 
; — въ вид$ точекъ или поперечныхь лишй въ Смоленской губ. 


чекъ—въ Пермской губ. 


165) 298 


и вь Швецт 
Можно указаль еще на подобный предметь въ древностяхъь Прусет *87). Распространенная 
на вобхъ этихь варМантахь орнаменталия посредствомъь шишечекъ, кружковъ и точекъ, в*- 
роятно, условно воспроизводить филигрань. Золотыя привфски въ вид полумфсяца фили- 
188). По своему схемализму орнаменть ля- 
динскаго варанта долженъ быть признанъ едва ли не позднЪйшимь между указанными 


транной работы находили въ курганахъ Ольви 


другими. 

Табл. УП рис. 14 и 22. Бронзовыя привфски въ видЪ равносторонняго креста съ вы- 
пуклыми закругленными концами, съ отверсмемъ по серединЪ и съ ушкомъ вверху. По- 
холйе крестики-звЪздочки находили среди вятскихъ древностей "*°). 


156) Коллекщя сохраняется въ Археологической Коммисаи. 

157) Азре!1п вып., Ш р. 708. 

158) Тамъ же, рис. 787. Рисунки къ Труд. П Арх. Създа. Табл. Т р. 16 и 26. 
159) Азре!1п, вып. Ш р. 875 и 996. 

10) Собраше Первухина на выставкй 
151) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ, табл 
162) Труды Т Арх. Създа, стр. 661. 

163) Азре!11, рис. 781 

161) Древности Моск. Арх. Общ. ХТУ, Табл. 1Х. 

15) Мопбе!1из, Апё. Бие4. П р. 589. 

166) Изв. И. Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн. Т. ХШХ, вып. 8 и 5. 

197) Тазен|ет, Озбрг. СтаБеЧег, П, Таё, Х (ТУ), Не. 19 и 24. 

т а Гр. А. С. Уваровъ, Собране картъ и рисунковъ къ Изолзд. о древност. южной Росси. Вып. Г табл. 

р. 6. 

169) Азре!1п, вып. П рие. 798 и 793. 


УШ Арх. СъЪзда. 
о 9 = 
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Табл. УП рис. 21. Бронзовый бубенчинь, спаянный изъ двухъ половинокъ, непра- 


вильной шарообразной формы, съ полсомъ въ видЪ рубчика; раздБленъ продольными ли- 
нями на нфсколько сферическихь частей, украшенныхъь поперечными лишями. Напоми- 
наетъ бубенчикъ, найденный на хуторВ казака Кобзы близъ ст. Раевекой (на Кавказ) 5). 

Табл. УП рие. 16 и 18. Бронзовые бубенчики тшарообразные, съ разрзомъ внизу, съ 
ушкомъ, съ пояскомъ изъ углубленныхь линй и съ украшенями на нижней половин въ 
видБ продольныхь углубленныхь линй. Подобные находили въ могильник близь аула Са- 
ниба (Осет1я) *7*) и въ Эстляндши (7?). 

Табл. УП рие. 28. Бронзовый грушевидный бубенчикь съ такимь же узоромъ, какъ 


предыдущие. Похояйе находили также въ могильник близь аула Саниба '73) (продолговатый, 
съ филиграннымъ узоромъ), въ могилахъ на хутор Карпенки близь Натухайской станицы *"*), 
въ губершяхь Пермской '7°) и Владимрекой '7°), въ Валдайскомъ у. Новгородской г. 177) 
въ губершяхь Петербургской (съ монетами [Х—Х ст.) '"*) и Лифляндекой '"?) (съ моне- 
тами Х—ХГ ет.). 

По форм и по узору вс эти бубенчики родственны между собою. Ут: 
пояски н?которыхъ варЛантовъ, намь кажется, могли произойти отъ рубчика, который обра- 


) 


зовался отъ спайки двухъ половинокъ, какъ на рис. 21. Вообще форма, 


этого послфдняго ва]!анта кажется намъ древнфе. 

Табл. [У рис. 11. Бронзовый хредметь, сложенный изъ двухъ 
половинок въ видЪ вазочекь съ ушками по бокамъ (съ одной стороны 
отломаны) и отверст!ями на концахъ для продфвавя ремешковъ; 
остатки ремешковъ вверху обвиты проволокой. Въ 1869 г. найденъ 
серебряный экземпляръ, съ ножкой только на верхней половин% 
(см. рис. 22). Подобнаго предмета не можехь указать нигдъ, и на- 
значеше его не совсфмъ для насъ ясно. По своей величин и тяже- Рис, 29. 


ловЪсности, онъ могъ служить для оттягиван1я чего либо, напр., 


ремня на головномъ убор, а по формв—для подвъшивавия кистей или украшев!я врод% 
представленнаго на табл. ГУ рис. 10. 

Табл. УП рие. 13. Ваманте предыдущато предмета, шарообразной формы. 

Табл. ГУ рис. би9. Бронзовые спиральные браслеты. Тазле находимы были близь Моршанска, 


Тамбовской губ. '*°), въ Муромскомъ у. Владимрской г. '*'), въ Финляндии *8?), въ губерняхь 


176) Матералы по археологи Кавказа П, фототишя ХХ рис. 2. Ср. Съапые, И. стр. 176 (экз. съ сквозными 
продольными отверст1ями). 

111) Тамъ же, Г, табл. ХШ рис. 11. 

12) Азре!11, вып. У рис. 1908 

113) Матералы по арх. Кавказа, Т, табл. ХИТ, р. 9. 

14) Тамъ же, П, фототишя ХТ р. 6. 

115) Собравйе наслЪдн. А. Е. Тепло ухова, на выставкв УПТ Арх. СъЪзда. 

116) Азре!1п, вып. ПГ р. 988, 998, 994, 1066. 

117) Тамъ вып. Ш рие. 1109. 

178) Тамъ рие. 1178. 

173) Тамъ же, рис. 2054. Кгизе, МестоНуозса. ТаЪ. 3 ве.,Н—С. 

180) Историческй Музей въ Москвф. 

181) Азре]11, вып. Ш рис. 888. 

18?) Тамъ же, вып. ТУ рис. 1400 и 1599. 
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Лифляндской **), Курляндской (монеты Х— ХТ ст.) ‘**) и Витебской '*°). Золотые спираль: 
браслеты были въ употреблеши въ классической древности. Впрочемъ, форма эта, столь про- 
ста и находится въ столь непосредственной зависимости оть техническихь свойствъ матерлала, 
(бронза и золото), что могла возниклуть и существовать самостоятельно въ разныхь мфстах. 

Табл. П рис. 12 и 15. Бронзовые браслеты въ вид обручиковъ, съ бородками по на- 
ружной поверхности и съ несомкнутыми, а на одномъ экземилярв расилюснутыми концами. 
Бороздки сохраняють за этими браслетами характеръ браслетовъ спиральных. 

Табл. П рис. Бронзовый браслете въ видЪ тонкаго обручика, украшеннаго узоромъ 
изъ шишечекь (деталь на риг. 7), еъ отогнутыми концами, приспособленными для продфвавя 


колець. Кольца служили, можеть быть, для прикрфиленая каких-либо привфсокъ. Н. П. 


ТЫМИ ВЪ вид взавитковъ концами и съ 
и) 


Авенар1усъ нашель бронзовые браслеты съ отогн 
узоромъ въ вид городковъ въ древнихъ могилахъ Бфльскаго у. Гродненской губ. Брон- 
зовый браслеть съ шарниромъ для застегиваюя найденъ въ могильникв близь Балкарскаго 
ие 


аула Зилгы 

Табл. П рис. Зи 6. Бронзовые браслеты въ вид гладкихь обручиковъ съ отогнутыми 
концами. Браслеты съ прямыми концами найдены въ Курманскомъ могильник (Касимовек. 
189). Плосые браслеты находили въ 


у. Рязанек. г. 188) и вь Динабургскомъ у. Витебской г. 
Лифляндской губ. 19°). Бронзовые обручеобразные браслеты употребляются и въ настоящее 
время нфкоторыми инородцами (мордва, черемисы) 1"). Отогнутые концы лядинскихь ва- 
Мантовь, вроятно, представляють собою подражаше экземплярамь болфе красивыхгь, врод 
только что раземотрЪннаго (рис. 8), гдв они имфли практическое значеше. 

Табл. П рис. 1. Бронзовый браслетз въ видф толетаго обручика съ отогнутыми кон- 


цами и съ узоромъ, исполненнымъ насечкой. Подобные находили въ Курманскомъ могихль- 
492 


никЪ (Касимовскато у. Рязанской г.) 
Табл. 1Х рис. 9. Бронзовый браслет въ видЪ круглаго обручика, расплюснутые концы 
котораго украшены рядами кружочковъ съ точками въ ерединз. Подобный узоръ встр$чался 
въ древностяхъ Болгаръ 3) ее 
Табл. П рис. 2. Браслеть, состоящйй изъ бронзоваго обода съ петлей на одномъ 


‚ Билярска '*) и Сарая 


конц» (другой отломанъ). плотно обвитаго проволокой. Подобный браслеть найденъ въ Лиф- 
атъ для привфшивав!я продолговатыхь пластинок 195). 


ляндекой губ.; на немъ колечки слу 


183) Тамъ же, вып. У р. 1787, 1990, 2066, 2186 и 2139. Кгиазе, № сго]. ТаЪ. 3 Во. а. Таф. 4 В©. а. 

18) Азре! 11, вып. У рис. 2105 и 2106. 

185) Сохраняется въ Археологической Коммисои. 

186) Древности СЪверо-Западнато края. Томъ ТГ. Вып. Т, стр. 84, рис. 14 и 15. 

187) Матер!алы по археол. Кавказа Г, таб. ХТХ рис. 17. 

188) Древн. Моск. Арх. Общ. ХГУ, табл. Х. 

19) Древн. СЪверо-Зал. края. Табл. ГУ р. 5 и 8. 

10) Ктизе, МестоМуоп. 'Гаф. 3 Ве. К-© и О—М№, Та. 19 #2. 2 и 3. 

1э') Георги, Описаве возхъ въ росс. госуд. обит. народовъ, Г, стр. 51. Дашковсюй Музей, манекенъ 18. 

19?) Древности М ‘ск. Арх. Общ. ХГУ, Табл. [Х и Х. 

13) Труды УГ Арх. Създа. Т, ХУ! (3) рие. 10. Рисунки къ Трудамъ 2 Арх. СъЪзда. Табл. П рис. 18. 
л. Ш рис . А ь къ Труд. ТУ Арх. Създа. Табл. Х рис. 9 а. 

155) Атласъ къ Трудамъ ГУ Арх. Създа. Табл. ХГ р. 13 а, с, рис. 15 а. 

195) Сохраняется въ Императорскомъ Эрмита 

156) Азре[ 11, вып. \, рис. 2138. 
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Табл. П рис. 14. Бронзовое кольцо изь спирально согнутой проволоки. Тавя най- 
5 = 2 97 О ы (р 
дены въ Пермской губернйи '°7), въ Курманскомь могильник (Касимовск. у. Рязанск. г.) 18), 
2 > Ра о 
20°), въ Ашераденз Лифляндской губ. *°'), на о. въ Эвел% 252), 


203) 3%) 
1) 1) 


Золотыя спиральныя кольца были въ употреблени у обитателей Киммерй- 
Ва 206 
скаго Босеора *“°). 


въ Финляндш 1°°), въ Курляндии 


въ ДрогичинЪ (БЪльскаго у. Гродненской губ.) 
205 


въ Динабургскомъ у. Витебекой губ. 
въ Прусвеш 


Табл. П. рис. 5 и 13. Бронзовые иерстни, представляющие спиральное кольцо, средше 
обороты котораго спереди расплющены и слиты въ вид кокошника съ рубчикомъ посередин®. 
Подобные находимы были среди древностей муромскихъ и мерянскихъ ( Кобанское, монеты 
Х с") 7), вь Мышкинекомь у. (Кривецъ) и Угличекомт у. Лрославекой губ. 2), въ Твер- 
241 ) 


08 туб 209 гп 210 И АСЕ. . р ает" СЪ ОДИН" 
ской гуо. Й въ Финляндия ), на Аландскихъ о-вахъ В нЪфсколько напоминаетъ ихъ одинъ 


перстень изъ Прусеш °*”), украшенный знакомымь намъ орнаментомъ изъ кру 
ками въ серединЪ. 


ЕОВЪ СЪ ТОЧ- 


Табл. П рис. 11. Бронзовый перстень въ видф кокошника, завязаннаго назади узломъ 
и украшеннаго рядами точекъ, шишечекъ, треугольниковъь съ шишечками внутри, а по- 
середин— крестиком. Подобный перстень встрёчается среди древностей мерянскихъ ?**), 
въ Петербургской губ. (монеты 1Х—Х ст.) ?"*), въ Финляндш *!°), въ Эстлянди °'б) и въ 
Лифляндш (Ашераденъ) Г 

Табл. П рис. 4. Серебряное жгугообразное кольшо съ свободными концами. Н. П. Аве- 
нарйусь нашель такое въ Дрогичинв (Бфльскаго у. Гродненской губ.) ?*). 

Табл. [Х рис. 8. Бронзовый яерстень съ гладкимъ овальнымъ щиткомъ для печати. 


Похояйй найденъ въ Петербургской губ. (Новосиверская) °*”). 


Переходимь къ обозрЪнио многочисленныхъь блящекь, служившихъ укрейценеме ремней. 


Табл. УГ рис. 5. Серебряныя бляшки фигурныя треугольныя; узоръ въ видф вЪточки 
съ тремя листочками и пальметкой внизу. Узоромъ напоминаютъ круглую подвфеку въ ме- 


197) Собраше насл. А. Е. Теплоухова на выставкз УП Арх. Съзада. 
198) Выставка УТ Арх. СъЪзда. 

199) Азре!11, вып. ГУ рие. 1898, 1399. 

200) Тамъ же, вып. У, рис. 1861. 

201) Кгизе. Месго!. Та. Т, 1 и В, ТаБ. 3 во. ©. Та. 4 Ве 
202) Азре|1л, вып. У, рис. 1968. 

203) Древности СЪверо-Зап. края. Табл. П. р. 
304) Тамъ же, табл. УП рис. 1 и 4. 

25) Т1зев1ет, Озёрг. От еег ПТ Та. Х (ТУ) йе. 1. 
206) Въ Императорскомъ Эрмитажа 
207) Азре!11, вып. Ш рис. 8 
оллекщя Историческаго Муз 
209) Тамъ зе. 
210) Азре!1п, вып. ГУ рис. 1875, 1402, 1404, 1408. 

911) Тамъ же, рис. 1710. 

212) Тузе Тек, Озёре. Чт аег ПТ Та. Х (ТУ) ве. 12. 

213) Азре!1п, вып. Ш рис. 1042. 

214) Тамъ же, рис. 1166, 1198 и 1210. 

215) Тамъ же, вып. [У рие. 1581. 

216) Тамъ же, вып, У, рис. 1900. 

21") Тамъ же, рис. 2068. Кгизе, № сто]. Таф. Г, Вх. К-1 и Та. 2 й®. ш-—1. 
21°) Древности С%веро-Зап. края, т. Т вып. 1. Табл. П рис. 6. 

29) Азре!1п, вып. У рис. 1152. 
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220) 291) 


рянскихъь древностяхь и пятиугольную— изъ Швеци ‚ но лядинская имфеть то пре- 
имущество, что въ ней форма согласована съ содержавемъ узора. 

— рис. 10 и 11. Бляшви неправильно полукруглой и сердцевидной формы, сере- 
бряныя, съ узоромъ изъ подобной же вфтки съ тремя листиками, расположенными кресто- 
образно, и съ колечками внизу; на послфднемъ варлантЪ узоръ прорфзной. Ср. Табл. 1Х 
рис. 5—вфтка съ 4 листками. Ср. Табл. Ш рис. 11— пятиугольная бляшка съ узоромь о 


трехъ листкахъ. Кромф указанныхъ только-что бляшекъ мерянской и шведской, формой и 


узоромъ напоминають изображевя на одномъ серебряномь сассанидекомь блюдЪ 2??). 

— рис. 16. Серебряныя бляшки полукруглой формы, съ крупной зернью по краямъ 
и съ узоромъ изъ одного листика такой же формы, какъ на предыдущихь; продолговатый 
наконечникъ ремня съ закругленнымъ концомъ и съ такимъ же узоромъ, повтореннымь три 
раза. Узоромъ напоминаеть продолговатую бляшку изъ Алтайскихь кургановъ 2) и боле 
простую бляшку изъ Финляндии *?*), а отчасти нфкоторые предметы изъ Болгаръ 2%”). 

Табл. УШ рис. 1 а. Бронзовая бляшка въ видф сердцевиднаго листка съ двумя глад- 
кими каймами, съ орнаментомъ о трехъ листкахъь и съ добавкомъ вродЪ пальметки внизу. 
26) п мерянскихъ °?"), 


э 


Похолий узоръ можно найти на предметахъ изъ кургановъ алтайскихь 
но описываемый проще. 

— рис. 1 в. Бронзовая бляшка вферообразной формы, съ растительными разводами. 
Узоръ попорченъ. Напоминаеть бляшку изъ Новоладожскаго у. Петербургской губ. *?°), 
найденную съ монегами [Х—ХГ в. 

Табл. ТХ р. 1. Бронзовыя бляшки фигурныя пятиугольныя съ условнымъ узоромъ раститель- 
наго характера. Отдаленно напоминаютъ нЪфкоторыя бляшки изъ Пермскаго края *?°) и съ 
юго-восточнаго побережья Ладожскаго озера (послфдняя съ монетами Х в.) *°). 

Табл. УТ рие. 20. Бронзовыя вферообразныя бляшки съ углубленнымь узоромъ, схе- 
матически воспроизводящимъ знакомую вфтку о трехъ листахъ, и съ кольцами. Похояйя 
найдены въ Вятской губерши *?'); напоминають бляшки изъ Моршанскато (Тамбовской гу- 
берны) могильника *??) и съ юго-восточнаго Приладожья (монеты Х в.) 233). 

— рис. 28. Бляшки съ равносторонними крестами, утолщенными на концахъ, съ круг- 
лыми добавками въ углахъ (лучами) и съ кольцами. Употреблялись, конечно, не въ качеств свя- 
щеннаго изображеншя, а въ качеств узора, но смысль происхождешя этого послЪдняго можеть 
быть двоявИ: скорфе всего онъ представляетъ удвоеше предыдущаго узора; но можеть быть 


220) (юбр. картъ, плановъ и рисунк. къ Труд. 1 Арх. Създа. Табл. ХХУШ р. 14. 
271) Мопфе11цз, Апё. Биеа. П р. 518. 

22?) Въ коллекщи Императорскаго Эрмитажа. 

223) Каталогь собрашя гр. А. С. Уварова, Ш рис. 10. 

2) Азре!1п, вып. ТУ рис. 1511. 

25) Рисунки къ Труд. 2 Арх. Съфзда. Табл. УШ рис. 2, 4 и 28. 

25) Каталогъ собр. гр. А. С. Уварова, П рис. 10. 

277) Собр. картъ, плановъ и рисунк. къ Труд. 1 Арх. Създа. Табл. ХХУПТ рис. 14, 
) Извъетя И. Р. Арх. Общ. Х. Табл. П рис, 9. 

22°) Собраше наел. А. Е Теплоухова’ на выставкв УПТ Арх, Съфзда. Ср. Пермевй Оборникъ. Г р. 17. 
) Азре!11, вып. Ш рис. 1102. 


231) Собраше Н. Г. Первухина на выставкз УПГ Арх. Съ%: 
232) Коллекщя Историческаго музея. 
33) Азре!1п, вып, 1Ш рис. 1102. 
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является и прямымъ воспроизведешемь христанскато креста. Онъ напоминает древнюю 
в 934 
золотую бляшку для пояса изъ Кавказа 23“) 


зда Ярославской губернии 235 


‚ крестикъ съ добавками по угламъ изъ Углич- 


скаго у ) и кресты на монетахъь Конрада П (1024—1027) 


съ точками по угламъ и на вендской монет Х —ХГ ст. (съ аящемъ, подобно тому, какъ 
на нашемъ) 25). 
Табл. Ш рие. 14. Бронзовая четыреугольная бляшка съ изображеннымь наискось вре- 


стомъ, который имет 


ъ листовидные концы. Золотыя бляшки съ подобнымъ орнаментомь 
найдены въ курганф Орскаго уфзда Оренбургской губерши 7); подобныя бляшки найдены 
также въ м. ГнЪздово Смоленской губерни (съ монегами Х ст.) 238) и въ Лифляндской 
губерыйи ***); похояий узоръ замбчается въ мерянскихь древностяхь °*0) и на современных 
бухарскихъь коврахь 2“). 

— рис. 18. Серебряная пятиугольная бляшка съ узоромь въ видф креста съ длин- 
нымъ нижинимь концомъ, съ треугольнымь расширевшемъ внизу, съ закругленными попе- 
речными концами, съ треугольнымъ верхнимъ, съ круглыми добавками по угламь и съ услов- 
ной пальметкой внизу. Употреблялась, надо думать, тоже не въ качеств хрисманской свя- 
тыни. Происхождене этого узора могло быть двоякое: съ одной стороны его можно сбли- 
зить съ растительнымъ орнаментомъ Табл. УТ рие. 5, 10, 11, гдЪ видимъ крестообраз- 
ныя вфточки и листки на длинныхь ножкахь, а на рис. 5 и пальметку сходной формы, — 
съ другой стороны узоръ этотъ нфеколько напоминаеть хрисмансве кресты: на оборотной 
дос иконы въ Шемокмеди (около Х ст.) ??), на к10тё Хахульской иконы (ХИ-—ХШ (т) 


гдВ на вонцахь и въ углахъ креста вставлены камни 23), и кресть (восьмиконечный) 
на свинцовой пластинкз изъ городища Дрогичина Бфльскаго уфзда Гродненской губ. 
(ХП-—ХГ\ ст.) *“). Но если сближалть разсматриваемый узоръ съ хрисманскими крестами, 
то остаются непонятными незаконченность и несимметричность верхняго конца креста. 

Табл. УТ рие. 13. Бронзовыя бляшки въ видЪ листка съ рубчатой каемкой и вру- 
жечками по бокамъ и внизу, съ схематическимъ растительнымъ узоромъ о трехъ листкахъ. 
Въ 1869 г. найдена бляшка широкая съ такимъь же узоромъ. Походять на бляшку изъ 
ГнЪздова Смоленскаго уЪзда (монеты Х в.) м напоминаютъ нарядную бляшку изъ горо- 
дища близь с. Кудымкора Соликамскато у. Пермской губ. 6); похожй узоръ находимъ 
на бляшкахь изъ Болгаръ **7) и изъ Новоладожсекаго у. Петербургской губ. (монеты Х— 
Жаг ©») Узоръ родственный, но болфе схематичный, нежели на предыдущихъь бляшкахъ. 


24) Свапбе, Вес|. апгоро].”4апз 1е Салеазе Ш 21. ХИТ, 

15) Въ собрашяхъ Историческаго Музея въ Москв%. 

236) Кгизе, МесгоНуошса. ТаЪ. 57. 

3") Дневникъ антропол. отдфла Имп. Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн. Вып. УШ. 
238) Въ собрашяхъ Историческато Музея въ Москв%. 

239) Азре!1п вып. У рис. 9117, 

0) Собр. картъ, плановъ и рисупковъ къ Труд. 1 Арх, СъЪзда. Таб. ХХУШ рис. 21. 
1) Симаковт, Искусство Средней Аз. Табл. 7 б. 

242) Гр. Тодстой и Кондаковъ, Русоя Древности, вып. ТУ рис. 68. 

343) Тамъ же, р. 74. 

2“) Древности С%веро-Зап. края. Табл. Ш рис. 38, 

) Въ коллекщяхъ Историч. Музея въ Москв%. 

) Изв. Имп. Общ. Люб, Еот., Антр. и Этн. ХХ, выц. 5, прилож. 4, рис. 5. 

мт) Рисунки къ Труд. 2 Арх. Съфзда. Табл. УЦ рис. 1 и Труды, стр. 24. 

248) Изв. И. Р. Арх. Общ. Х. Табл. И, рис. 9. 
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Бронзовыя бляшки въ видВ листковъ, длинная и широкая, съ 
съ схематическими растительными разводами, при- 


— рис. 12 и 
круглыми добавками по бокамъ и внизу, 
наровленными къ формВ бляшки. Характеромь у 
ремня изъ Пермской губ. 249) который, однако, проще, также бляшку съ ремня изъ Пе- 
тербургской губ. (окрестности Галчины) 

— рие. 15. Ср. Табл. УШ рис. 13. Бронзовыя бляшки въ видЪ гладкихъ сердце- 
апоминаютъ 


зора нЪсколько напоминаетъ навконечникъ 


) 
25 


видныхь листиковъ, укралненныхь схематическимь растительнымь узоромь. ПЕ 
бляшку 


: т 25 7 р т з1 т 
нЪкоторые современные среднеаз1атене узоры 251) и древнюю бронзовую у изъ 


>) 


Готланда, } 

— рис. 3. Бронзовая сердцевидная бляшка съ сердцевиднымь же отверстемъ внизу, 
съ каемкой и зернью по краямъ и съ узоромъ въ видЪ розетки съ завитками по сторо- 
намъ. Напоминаеть бляшку изъ Пермской губ. 253), роскошную пряжку съ арабской над- 


г 254) 
ъ восточными монетами конца Х в.) ^”), при- 


писью изъ Ростовскаго клада (1836 г., © 
в№ски изъ Ашерадена Лифляндской губ. 255). Контуромъ и формой отверстя походить на 
листки лядинской же бляхи на той же таблицЪ рис. 11. 

— рие. 26. Бронзовая бляшка условно-листовидная, съ полукруглымь отверемемъ 


внизу, съ каемкой и зернью по краямъ, и съ растительнымь узоромъ, болфе полнымъ, 
ую бляшку *°°) и привфеви 


чфмь на предыдущей. Напоминаеть также упомянутую перме 
изъ Ашерадена 5”). 

— рис. 7. Бронзовая бляшка фигурной пятиугольной формы съ прямоугольнымь отвер- 
смемъ внизу, съ шишечками по бокамь и внизу и ©ъ растительнымъ узоромъ. Напоми- 
наеть нфсколько бляшки изъ Лифляндской губ. 258) и изъ Камунты (монеты У—1Х ст.) 255. 
Походить на дв предыдуния лядинсмя и формой, и узоромъ, отчасти на нфкоторыя друшя 
(Ср. рие. 5, 10, 11, 12, 13, 22). 

— рис. 28. Бронзовая бляшка простая, формой похожая на предыдущия, съ фесто- 
нами по краямъ. 

Табл. УШ рие. 12. Бронзовыя бляшки въ видЪ фигурнаго сердцевиднаго листка съ 
полукруглой вырзкой внизу, съ гладкой каемкой, которая вверху заканчивается расти- 
тельными завитками, и съ растительнымь орнаментомь въ серединф. Узоромъ и формою 
сближается съ предыдущими и напоминаеть изображеня на золотомъ браслетВ изъ Бол- 


таръ 260), а формой—привЪски изъ Атерадена Лифляндской губ. *°*). 


249) Въ собрани наелфдниковъ А, Е. Теплоухова на выставкВ УПТ Арх. Създа. 
350) Раскопки Л. К. Ивановскаго. Малемалы по истойи русск. одеждъ, изд. В. Прохоровымт. 
351) Узорь ковра кочевыхъ туркменъ и глиняной посуды изъ Бухары. Симаковъ, Искусство Средней Азли. 
Табл. 4 и 45. 
252) Мопфе!1 из, Апыаи. Бией. П рис. 514. 
23) Пермокй Оборникъ. Т, рис. 17. 
Труды 1 Археолог. Оъ№зда стр. 660. 
) Кгизе, МестоНуоп. Та. 2 Но. #и ТаБ. 11 йе. 2. 
256) Пермек. Сборник. Т, рис. 17. 
257) Ктизе Та. 2 #о. +. и Та. 11 Вс. 2. 
258) Ктизе, № то]. Та. 14 в°. 5, Та. 89 &5. К. Ср. ВаБт, Те бтёфег ег Тлуеп Та. ХПИ рис. 4. 
259) Въ коллекщяхь Археологической коммисеи. 
250) Труды 2 Арх. СЪзда стр. 24. Рисунки къ нимъ, Табл. УП, рис. 19. 
261) Ктизе, Та. 2 Ве. #., Та. 11 Ве. 2, Та. 14 8с. 5. 
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Табл. УТ рис. 2. Бронвовыя бляшки въ вид$ гладкаго сердечка, съ круглымь отверетуемт, 
съ разомкнутыми концами. Тавя бляшки найдены въ Моршанскомъ могильник (Тамбовской 


губ.) °°?). Точно такой узоръ замчается на изразцахь мавзолея Абу-Тенги, въ Шахзинда» 
(Средняя Азя) *“*). Формой походить на предыдущия бляшки (Ор. Табл. УП рис. 19). 

— рис. 21. Бронзовая бляшка въ видЪ сердечка, съ шишечками по бокамь и внизу, 
съ каймой изъ зерни и кольцеобразной вырЪзкой въ серединф. Похожйя по форм бляшки 


съ гладкой каемкой и орнаментомъ найдены въ Вятской губ. *“*) и въ ГнЪ№здовв Смолен- 
265). 


скаго у. (монеты Х ст.) сходныя бляшки, но безъ кружечка посерединЪ найдены въ 


Мерянскихъ могилахъ с. Шокшова съ монетами Х—ХГ ег. 266) и вь Финляндши 967) 


ЛИС, 24. Продолговатое сердечко съ такимъ же орнаментомъ 


какъ предыдущее. 
Походить на только что указанную мерянскую бляшку. Напоминает узоръ въ мечети Тулунь 
въ Каир (867 г.) *°°). 

— рис. 9 и 14. Бронзовыя бляшки въ видф гладкихъ сердечекъ, продолговатая 
и широкая. Подобныя находили въ Тарскомъ округ$ Тобольской губ. *° ® 
и въ Вологодской губ. *"'). 


), въ БилярскЪ 


— рис. 6. Броизовыя бляшки пятиугольной формы, съ вырЪфзкой въ основаши, съ 
каемкой въ вид зерни по краямь и съ такимъ же узоромъ посерединЪ. Накладывались на, 
ремень такимъ образомъ, что вершина одной входила въ вырзву другой, сосфдней. Этимъ 
он напоминають расположеше сердцевидныхь бляшекъ (ср. рис. 2, 3, 9, 12—15) и 
расположеше узоровъ на наконечникв рис. 16. Возможно также, что и форма ихъ род- 


ственна форм сердцеобразной, листовидной и другимъ, выше разсмотрфннымь. Бляшки 
такой формы найдены въ ГнфздовЪ СОмоленскаго у. (монеты Х в.) ?7?). 

— рис. 27. Бронзовыя бляшки двухъ типовъ: пятиугольныя съ вогнутыми боками и 
листовидныя; поле бляшекъ послфдняго типа гладкими каемками раздёлено на три части, 
въ которыхь помфщенъ растительный орнаменть; оба типа бляшекъ снабжены прямо- 
угольными отверсмями. ЛФвая пара формой напоминаеть бляшку на рис. 7. 

Табл. УШ рис. 10. Четыреугольныя гладыя бронзовыя бляшки съ прямоугольными 
отверстиями. Въ 1869 г. найдена бляшка съ сердцевиднымъ отверстемъ. Подобныя бляшки, 
но съ узорами, найдены въ могильник близъь Дзивгиса (Осетйя) 7?) и въ Углицкомь у. 
Ярославской губ. ?”“). 

Табл. УГ рис. 4. Четыреугольная бронзовая бляшка съ отверсмемъ, въ которое про- 
дЪть ремень съ наконечникомъ, украшена узоромъ, представляющимъ, повидимому, птицу 
съ распущенными крыльями. 


2) Коллекщи Историческаго” Музея въ Москв®. 
*3) Симаковъ, Искусство Средн. Ави, Таб. 41. 
54) Собраше Н: Г. Первухина на выставкё УПТ Арх. СъЪзда. 
26°) Въ коллекщяхь Историческато Музея въ Москв%. 
65) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Тр, 1 Арх. Създа. Табл. ХХХП, рис. 16. 
27) Азре!1пт, вып. ТУ рие. 1486. 
8) О\зеп Лопез. Сталитае 4е Гогпетене. Т. ХХХЬ Ё 15 и 20. 
Историческй Музей въ МосквЪ. 

уд. ТУ Арх. Съфзда. Табл. ХГ рис. 18. 
31) Азре!1п, рис. 862. 
272) Въ собраняхь Историческато Музея въ Москв%. 
273) Матералы по археол. Кавказа [, Табл. ХГ, рис. 12. 
27“) Въ собран!яхъ Историческато Музея въ МосквЪ. 


ДЯЯ АРХЕОл. РОСош. вып. 10. 6 
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Табл. ГХ рие. 3. Бронзовая листовидная бляшка съ фестонами по нижнему краю, съ 
углубленной каймой и съ узоромь, повидимому, растительнаго харавтера (Ср. Табл. УТ 


рис. 5, 10 и 16). Напоминаетъь одну мерянскую бляшку 

Табл. УТ рис. 25. Бронзовыя бляшки круглыя, съ каемкой въ видь зерни, съ грубымъ 
узоромъ вродв цвётка и съ кольцами. Напоминають бляхи изъ Вятской губ. *7°). На томъ 
бл. Ш рие. 25) гладкая, 


же ремнф пятиугольная фигурная бляха съ отверемемъ (Ср. Т: 
формой напоминаеть фигурныя бляхи на рис. 3, Ти 26. 

Табл. УП рис. 20. Бляшка бронзовая круглая съ фестонами по краямъ, съ сердце- 
видной углубленной каемкой, съ узоромъ (тамгою?) и ©еъ колечкомъ. 

Табл. УГ рис. 8. Табл. УП рис. 19. Бронзовыя бляшки, вырЪ$занныя изъ тонкаго листа, 
четыреугольныя съ занругленными углами, или полуовальныя, съ 4 отверсмями для про- 
дфвашя ремешковь, съ полуовальными или треугольными привфсками. Подобныя привфеки 
намь встрфчались уже на одномъ украшен выше (Табл. УПТ рис. 7). 

Табл. УТ рис. 1. Бронзовыя бляшки въ видЪф гладкаго илоскаго кольца. 

— рис. 19. Бляшки фигурныя еъ рельефнымь орнаментомъ. Напоминають бляшки 


изъ Тарскаго округа Тобольской губ. °"7); похожйй узоръ находимъ въ древностяхь перм- 
978 28 ` Р 
а 230) (Готландъ). Наконецъ, любопытно сравнить 
лада (1864 т.) *") 


кили ячейками для эмали. 


979. 
`КИХЪ мерянскихь °””) и шведскихь 


наши бляшки съ оляшками Новочеркаскаго К 


болЪе ранней эпохи, на 


которыхьъ углублешя на узорВ сл 


— рис. 17. Бронзовый наконечникь ремня съ узоромъ въ видЪ двойного городка. По- 
добные находили въ Пермекомь краЪ °“”). Похожий узоръ замфчается на костюм одной 
мужской каменной бабы °°°), встрчается также въ мерянскихь древностяхъ 7) п 
древностяхь Ашерадена Лифляндской губ. *“?) 


Табл. Ш рие. 20. Бронзовый наконечникъ ремня съ овальнымьъ концомъ, съ гладкой 
т 1 д 

каймой и съ геометричнымъ узоромъ. 

— рис. 24. Бронзовый наконечникъ ремня съ овальнымъ концомъ, съ 


гладкой каймой и 


узоромъ въ вид замысловатых арабесокъ. Любопытна 
также бляшка съ ушкомъ для волечка на рис. 23 въ текстВ съ подобным 
же узоромъ, напоминающимъ дробницы Ростовскаго клад. 


заключавшато вос- 
286 ) 


точныя монеты конца Х вЪка и друмя восточныя вещи а также одну 


Рис 


бляшку изь Швецш Что касается маленькой бляшки, то возможно, 
что ея узоръ есть подражаше арабской надписи. 


Табл. Ш рис. 16. Серебряная бляшка неправильной пятиугольной формы съ изобра- 


275) Собр. картъ, плановъ и рис. къ Труд. Г Арх. Съфа бл ХХХИ, рис. 48. 

276) Собране Н. Г. Первухина на выставкз УПТ Арх. Създа. 

27) Колхекщи Историческаго Музея въ Москвф. 

никовъ А. Е. Теплоухова на выставкз У Арх. Създа. 

. Табл. ХХХИ рис. 88. 


28) Собрание н; 
279) Собразе картъ, плановъ и рисунк. къ Трудамъ 1 Арх. Съ%: 
280) Мопфе11и$, Апыаи. бщей. П, р. 512 а. 

281) Гр. Толетой и Кондаковъ. Русск1я древности, вып. 1П рис. 165. 

282) Собраве наслздниковъ А. Е. Теплоухова на выставкЪ УПТ Арх. СъЪзда. 

283) Собране картъ, плановъ и рисунковъ къ Трудамъ Г Археол. СъЪзда. Табл. 11 рис. 28. 
“) Тамъ же. Табл. ХХХП рис. 39. 

Зак. Пе бтёфег Чег Тлуеп. ТаЁ. ГХ Во. 1, 1. 

Труды Т Арх. Създа стр. 660. 

т) Мопфе11и3, Вешатз ош Ше шоп асе оЁ Зеат@тах1а. Р1. 8 +. 2. 
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женемь человфческой фигуры съ поднятыми руками; шариками на голов изображены, 
вЪроятно, курчавые волосы; по сторонамъ головы замфтны серьги, или свЪшивающщеся 
концы головного убора. Орнаменть напоминаеть изображеня на н®которыхъь индШскихъ 
288 
88) 


монетахъ Значительно грубЪйшей работы бляшка съ изображешемь человфческой фигуры 


въ сходной позЪ найдена въ одной мерянской могилф (Васильки, монеты Х— ХГ стол.) 28°). 


Табл. УШ рис. 9. Серебряныя бляшки сердцеобразныя, съ гладкой каймой и съ из- 


ображешемъ человфческаго лица съ бородой и съ усами. Сходныя найдены въ Сибири (Ба- 
290 
А): 


тени) ВЪ Минусинскомъ му: у есть еще два вар1анта; на одномъ борода представлена, 
[3 = к ; ^ к 29 
на каймЪ бляшки, другое изооражене вовсе оезъ бороды “)- Замфчательно похожи также 
х $ 


о К В а 
бляшки изъ могильниковъ Дзивгиса и Ладза (Оселля) * 


). Можно замфтить нЪкоторое сход- 
к 5 [3 р. 293 я. 
СТВО СЪ ОЛОВЯННОЙ ОЛЯШКоОЙ иИЗЪ Алтайскаго кургана, 3) и сь сердцевидными изоораже- 


ями челов ческаго лица (вЪроятно, символическими) бе бороды на туловищахъ птицъ 


въ Пермекомъ краз и въ Сибири *“). Въ Фольтагенскомь кладф (Готландъ) вмЪстЪ съ 


монетами Х—ХГ в. найдена сердцевидная привфска со сходнымъ изображешемъ, схема- 
тично исполненнымь филигранью °9°). 

Табл. [Х рие. 13. Бронзовая овальная пряжка съ бляхой неправильной четыре- 
угольной формы, съ условнымъ узоромъ въ видЪ завитковь и пальметокъь внизу и с0се- 
нокъ вверху; иглы не достаеть. Отдаленно напоминаеть одну мерянскую бляшку 99°). 


Табл. Ш рис. 10. Бронзовый наконечникъ ремня полуовальной формы съ отростками 


для вставленя ИГЛЫ, СЪ выпуклой каймой, поверхность котораго раздЪлена на 3 частей 
перегородками, образующими косой крестъ съ листовидными концами. 'Углубленля между 
перегородками, вфроятно, предназначались для эмали или инкрустаци, или же разсматри- 


ваемый предметь воспроизводиль болфе ранше и дороге образцы безъ помощи того и дру- 


гого. Изъ болЪе раннихь издьй нашть наконечникъ напоминаетъ бляшки съ инкрустащями 


изъ Терской области 7). 

— рис. 6. Бронзовая сердцевидная пряжка съ иглой и пятиугольной бляхой, по- 
верхность которой углубленными лишями раздфлена на 6 частей. Узоръ этотъ можно 
также объяснить стремлешемъь подражать перегородчатой эмали. Сходную по форм пряжку 
можно указать среди древностей Камунты (Кавказъ, монеты У—1Х стол.) 3 
Табл. УТ рие. 18. Овальная пряжка съ иглой и съ полуовальной бляшкой (поверх- 


ность посл5дней испорчена). Формой походить на предыдущую и на пряжки изъ Кур- 
298) 


манскаго могильника 
288) Еззауз оп пап апбаиез. Л. Рг!пзер. Р1. ХХП, 12, 16, 17. Р1. ХХШ, 18, 19, 20, 22—94, 2 
ХХХ, 13—1 . Р1. ХХХ, 1, 2, 8—10, 16. 
28°) Собраве картъ, плановъ и рисунковъ къ Трудамъ 1 Археол. СъЪзда. Таб. ХХУШ рис. 11. Ср. Азре!1т, 
ТП, рис. 1071. 
20) К леменцьъ, Древности Минусинскаго музе 
297) Тамь же, рис. 4 п 6. 
252) Матерлалы по археологи Кавказа Г. Табл. ХТ рис. 10. Табл. ХП рис. 9. 
собранйя гр. А. С. Уварова П, рис. 56. 
254) Азре! 11, рис. 529 и 5 Гр. Толстой и Кондаковъ, Русск1я древности вып. Ш рис. 41 и 42. 
295) АпыауалазК Т1АзЕтИь ог Буег Тте@]е Чел. Стр. 102. Ср Мопёе11 из, Апаи. Зие4. И р. 605. 
56) Ообраше картъ, плановъ и рисунковъ къ Трудамь 1 Арх. ОъЪзда. Табл. ХХХИ рис. 40. 
27) Гр. Толстой и Кондаковъ, вып. Ш, рие. 149 и 180. 
28) Раскопки Долбежева. Коллекцйя сохраняется въ Археологической Коммисеи. 
259) Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ. Табл. ХТ. 


бл. УШ, рис. 
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Табл. УШ рис. 11. Овальная пряжка съ иглой и съ гладкой продолговатой бляш- 
кой. Болфе красивые экземпляры мы встрЪфчали выше. 

Табл. УП рие. 3. Серебряная сердцевидная пряжка съ иглой и съ узоромъ изъ вЪ- 
точекь знакомаго намъ типа (Ср. Табл. УТ рис. 10 и др.), расположенныхъь поперекъ 
ободка. 

— рис. 24. Бронзовая бляшка въ видф илоскато кольца съ гладкой каймою, съ тремя 
дырочками по краю для заклепокъ и съ двумя отростками для вставлевя шарнира, съ 
узоромъ въ видЪ завитковъ. Характеромъ узора напоминаеть нЪФкоторыя мерянсвыя древ- 
ности 39°). Подобные завитки, въ качеств растительныхь усиковъ, мы видфли уже на 
нБкоторыхь лядинскихъ бляшкахь (Ср. Табл. УТ рис. 3, Ти 26). 

Табл. П рис. 10. Часть бронзовой пряжки въ видф подковы съ свободными ‘концами, 
съ четыреугольнымь расширешемъ посерединЪ, съ углубленнымъ косымъ крестомъ на по- 


Рие. 34. 


слфднемъ. Похожая пряжка съ такимъ же значкомъ найдена въ Курманскомъ могильник 
(Касим. у. Рязанской губ.) *°*). 

Табл. Ш рис. 12 и 13. ДвЪ бронзовыя пряжки въ видЪ стремени, съ иглами. Форма 
столь ординарна, что трудно сдфлаль как1я-либо опредфленныя указаня о ней. 

Табл. УТ рис. 14. Бронзовая пряжка въ видЪф колеса о трехъ спицахъ съ большой 
выпуклостью посередин%. (на рис. 14 и 24 стр. 12 и 44 ш зщ) Подобныя пряжки, по большей 
части о 4, 5 и б спицахъ, находили въ Тарскомъ округ Тобольской губ. (съ бляшками 
такой же формы, кажь и у насъ) *°?) и на КавказЪ, а именно въ Кобанскомъ могильние» 3°), 


304) 


въ могильник близь святилища Мохде (Чечня) 


305. 


зъ могильник близъ Балкарскаго аула 


р Е 306 р. = 
Зилги ) и въ чегемскихъ могилахъ о ). Подобная пряжка съ наоорными ремнями, как’ь 


309) Собраве картъ, плановъ и рисунковъ къ Труд. 1 Арх. Създа Табл. ХХУШ рис. 5, 
351) Древности Моск. Археолог. Общ. ХТУ. Табл. \". 

30?) Коллекщи Историческаго Музея въ Мозк 
собрания гр. А. 0. Уварова П, рие. 205 и 206. 
лы по археологи Кавказа Г. Табл. Ш рис. 4. 

Таб. ТХ рис. 1, 12 и 18. 

ХХГУ рис. 88. 


308) Тамъ же, Табл. 
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принадлежность конской упрялит, найдена г. Уваровымъ въ курган на Юрьевой горЪ, на 

[3 с 307 
мЪстф липецкой битвы 1216 г. 307) 
и 


. Наконецъ, подобныя пряжки находили въ Финляндш 353) 
и вь Лифляндш . На груди нфкоторыхь мужекихь каменныхь бабъ замфчаются пряжки, 


напоминаюция наши, съ ремнями, проходящими поперекъ груди и черезъ плечи на спину, 
310) 


съ выпущенными внизЪ концами . Подобное расположене ремней на груди замфчается 


также на изображевяхь сассанидскихь царей на блюдахь *'"). Интересно также, что на 
нЪфкоторыхь мужскихь каменныхь бабахъь ремни перекрещиваются подобнымъ образомъ на 
бедрахъ и на ногахъ, и на мфетахъь скрещивания скр$иляются какими-то круглыми пряж- 


319 
ками 3?) 


). Такимъ образомъ ремни Лядинскаго могильника съ колесообразными пряжками 
съ одинаковымъ правомъ могуть быть отнесены какъ къ конскому, такъ и къ личному 
убору, судя же по тому, что они находимы были всегда на тазу мужскихъ скелетовъ, на- 
равнф съ подлинными поясами, послЪднее предположеше намъ кажется в5роятн%е. 
Табл. Ш рис. 22, 26 и 30. Бронзовыя бляшкир—двЪ четыреугольныя и одна полу- 
овальная, украшенныя рядами мелкихь шишечекъь по бокамъ и крупными посередин® и 
лишями, исполненными насечкой. Орнаментъ, знакомый намъ по предметамъ личнато убора, 
представляетъь собою условное воспроизведеше филиграни. 
Табл Ш рис. 8. Бронзовая мечаилнка со стержнемъ, с] 


заннымъ съ двухъ сторонъ и 
снабженнымь отверемемъ для прикрфилевя ручки и съ изображешемь какого-то морского 
животнаго или рыбы съ усами. Подобныхъ предметовъ среди русскихъ древностей не встр- 
чалось. Напоминаеть изображене на одной монет далекаго востока 3'3). 

Табл. УП рис. 17. Бронзовая застежка въ видф палочки съ фигурными концами и 
съ ушкомъ посерединф. Близко сходный, но худшей сохранности предметъ найденъ въ мо- 


чи напоминаетъ застежку изъ Кобани, на которой 


тильник® близъ аула Саниба (Осет1я) 
вмфсто ушка находятся двЪ выпуклости съ перехваломъ посередин® 315). 
Рис. 11 и 1) вь текст на стр. 1. Бронзовый хотела полушаровидный, склепанный изъ 
отдфльныхь листовъ, съ дужкой; найденъ въ 1869 году. Вартантовъ намъ неизвЪстно. 
Бронзовыя оедра низыя, съ дужками. Подобныя находили въ Финляндм 3*°) 
Новоладожскомь у. Петербургской губ. (монеты ТХ — ХГ ет.) 3*"). Лучний образчикъ пред- 
ставленъ на рис. 17 стр. 14 текста (дно искрошилось). Онъ отличается отъ остальныхъ при- 


и въ 


сутстиемъ на верхнемъ краз и на ручкВ арабской надписи и узоровъ. Надшись съ узо- 
рами на верхнемь краб мы даемъ въ развернутомъ вид и въ натуральную величину на рис. 
25 въ текст стр. 46 и 47. Баронъ В. Г. Тизенгаузенъ сообщиль намъ о ней слфдующее: 


„Исполненная нЪсколько вычурнымъ шрифтомъ арабская надпись, идущая по верхнему” 


краю бронзоваго котелка, надъ полосою, украшенною лиственною гирляндою, содержитъь 


зот) ОтдЪлъ первобытныхъ древностей Румянцовскаго Музея. 

308) Азре!1 1, вып. ГУ рие. 1515 

309) Кгизе, МестоПуошеса. ТаЪ. 14 #2. 2, 

319) Собраше картъ, плановъ и рисунковъ къ Тр. 1 Арх. Създа. Табл. Г рис. 9. Та 
311) Гр. Толетойи Кондаковъ, Руссыя древности вып. Ш, рие. 90 и 97. 
31?) Въ коллекции Московскаго Историческаго Музея. 

313) Еззауз оп пап ап ез оЁ Фе 1м4е. Ла шез Ре! пзер. Уо1. Т, Р1. ХХХИ, 8. 
314) Матемалы по археолочи Кавказа Т, Табл. ХШ рие. 7. 

315) Раскопки г. Долб 
ВО) деи: зан ПВ 2, И 
зи) Изв. Рус. Арх. Общ. Х, Табл. П р. 7. 


л. ИП рис. 
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‚хъ благочестивое пожелане всякаго добра И благополуя 
ка ми- 


обычное на му 


льманскихъ с0сул 


ь: „Во имя Алле 


тому лицу, ЕО орому принадлежитъ котелокъ, И ВЪ перевод значи! 
лосердаго и милостиваго, (да будуть) надъ обладалелемъ его (сосуда) благодаль Бояия, и 
счасте, и радость, и слава, и благополуче, и долгоденстые“. Подобная же, но нЪеколько 


сокращенная, надпись, исполненная притомъ гораздо небрежнЪе первой, помЪщена на ручкв 


Рис. 


котелка и гласить слфдующее: „Благодать, и счасе, и радость, и слава, и долгоденстве 
(да будуть) надь обладалелемь его (т. е. сосуда)“. По форм буквъ надписи эти могутъ 
относиться къ ХГ-ХГ\ столфт. нашего лВтосчислевя“. Такое ведро, кажется, предттав- 
ляеть новость въ археологи Роса, интересную между прочимь по сходству его съ болфе 


простыми ведрами, которыя, какъь мы видфли, найдены на сЪверо-западв Росси. 
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Табл. ГХ рис. 11. Часть костяной ручки ножа съ крестообразно располо- 
женными въ серединЪ рядами кр) 


кковъ съ точками внутри, соединенныхь па- 
рал: 


льными лишями, и съ узоромъ въ видЪ сосенки на концЪ. Узоръ изъ 
кружковь съ точками внутри встрФчался уже намъ на бронзовомъ браслетЪ 
(Табл. 1Х рис. 9). 

Табл. УП рис. 26. Костяная застежка въ видф палочки съ острыми кон- 
цами и съ перехватомъ по серединз. Подобныя застежки, но съ усфченными 
концами найдены въ могильникЪ близь Ладза (Осетя) и въ Чегемекомъ мо- 
тильниЕв 38). 

Табл. УП рис. 15. Птичка, 


на мЪстБ глазъ для подвъшивав!я на ремешкв. ВЪроятно, служила амулетомъ, 


‚зланная изъ когтя медвЪдя, СЪ отверстемъ 


оберегающимь отъ зла. Подобныхъ мы не можемъ указать въ другихъ мЪстахъ; но 
металличесвя птички находили въ Пермскомь краб **?), Владихирской губ. 32°), 
Новоладожеком» у. Петербургской губ. (монеты ТХ-—ХТ ст.) 3?*) и другихъ мф- 
стахъ Россаи. Медвфжьи и лисьи когти въ прошломъ еще столфими носили мор- 
довки Пензенской губ. на гайтанахъ, вмЪстВ съ крестами *2?). Медвфжьи зубы 
встр®чалиеь также въ могилахъ мерянъ 33) и употребляются въ настоящее 
время мордвой 37“). 

Табл. ТХ. Образцы жнани: тонкой (рис. 12) и толстой (рис. 14—16); на 
рис. 16 ткань съ металлическими украшенями. Ткань на рис. 15 по своему 


строеню напоминаетъ ткань из 


т = ы — 325) п . 

Динабургскаго у. Витебекой губ. 3?°). Ткань, укра- 
шенную кольцами и проволокой, находили въ Лифляндской губ. (монеты 
Х—ХГь.) * 


- о и А. 
и колечками въ Динабургскомъ у. Витебской губ. 


ь . 397 
— украшенную спирально согнутыми проволоками въ Финляндш ") 
2) 


Раковины суртаеа топе собираются на Маледивскихъ островахъ и съ давняго 
зремени служили на восток ВЪ качествь монеты. М а р ко Пол о пишетъ о та- 
комъ употреблени „фарфоровой раковины“ въ разныхьъ мфетахъ Ази и 0 вывоз% 
ея изъ Индш 32 
ви 


). Ихъ находили въ древнихъ могилахъ близь Моршанска Там- 


бовской губ. ‚ въ мерянскихъ могилахъ Владим рекой г. (только двЪ штуки) НН 


въ могильникахъ Кавказа (Ладзкомъ и Дзивгискомъ) 


), въ Болгарахь ВЪ 


313) Матемалы по археологи Кавказа 
319) Пермевй Сборникъ, Т, рие. 11. 
320) Труды 1 Арх. Създа, стр. 701. Повидимому, находили также и медвЪжьи когти. 
321) Изв. Р. Арх. Общ. Х, табл. Г, рис 
Н. Смирновъ, Мордовское населене Пензенск. губ. (Пенз. Епарх. ВЪд. 1875 г. № 1, стр. 9). 
33) Труды 1 Арх. Създа, стр. 701. 

Систем. описаве Дашк. Этногр. Муз., стр. 84. 
‚ УГ тие. 12 п 92, 
) Азре!1п, вып, У, рис. 2033, 2085, 2088 и 2124. 


‚ Г табл. ХП, р. 15. Табл. ХХГУ, рие. 46. 


3%) Древности Офверо-зам. края. Таб. 
326 


328) Древности С%в.-вап. края. Табл. УТ, рие 
323) Марко Поло. Путешестве. Рус. пер. Сиб. 1878, стр. 133, 139, 141, 151 и 197. 
лекци Историческато Му: въ МосквЗ. 


832) Малтемалы по археолои Кавказа Г, рис. 97. 
333) Труды 2 Арх. Съ 
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Пермекомъ краз ***). Въ качествЪ пронизокъ для ожерелья и украшеня разныхь частей 
костюма, сургава топе и въ настоящее время въ употреблен у инородцевъ: у чувашь °°?), 
мордвы “°°), ижоровъ 337). 

Бусы (Табл. ХП). Самый распространенный ихъ видъ въ могильникЪ — элиняныя, 
мелья, синяго и желтаго цвзтовъ. Чаще всего онф употреблялись въ вид отдЪльныхъ, 


болфе или менфе длинныхъ, нитокъ, но иногда составляли сплошную тесьму, или родъ 


гривны. Намъ не приходилось находить указай ВЪ литератур о нахожденти такихъ укра- 


339 
мордовокъ 33°), 


шевй въ древнихь могилахьъ, но они бытують въ костюм чувашекь °' 
тунгусокъ °“°) п русскихь женщинь губерый Рязанской, Тульской и Тамбовской *“'). 
Подобнаго рода гривны изъ бусъ должны быть родственны металлическимь гривнамъ, ко- 
торыя, какъ мы видфли, украшались шишечками и точками, т. е. подражаюями бусъ 
или камней. 

ЗатЪмь по степени распространенности слфдують бусы стекляныя золоченныя и сере- 
бренныя (Табл. ХП рис. 11). Весьма часто онф составляли сплошную трубочку изъ нф- 
сколькихъ штукъ рядомъ. Въ литературф была попытка объяснить происхождене такихъ 
трубочекъ большимъ спросомъ на бусы, который не давалъь времени отдфлываль ихъ, т. е. 
отдЪлять одну оть другой; но, имфя въ виду, что въ могильникЪ находимы были также брон- 
зовыя трубочки въ качеств» пронизокъ для ожерелья (0 чемъ мы говорили выше), мы не 
находимъ надобности прибЪгать къ такому объяснен!ю: въ самомъ дЪлЪ, бронзовыя и стекляныя 
трубочки могли служить вполнф достигающей цфли имитащей и замфной бусъ. Опособъ 
ихь фабрикащи извфстенъ: металль накладывался на стекло и потомъ снова покрывалея 
слоемъ стекла. Тая стекляныя золоченыя и серебреныя бусы находили въ Болгарахъ 3“?), 
въ мерянскихь могилахьъ 343) и на КавказЪ 3“*). 

ДалЪе, находимы были стеклянныя же бусы %в%тныя (въ томъ числЪ зеленыя) и олосалтыя 
(Табл. ХИ рис. 6, 11, 14, 16, 17 и 22), иногда также составлявиия сплошную трубочку. 
Подобныя ветрфчались также въ мерянскихь могилахъ *“?), въ Болгарахь 3“) и вь могиль- 
никахъ Кавказа “"). 

Врасивфе остальныхь бусы крупныя формы илоской, крузлой, кубической, въ видф 00- 
ченочка и др. разныхъ цвфтовъ, мозаиковыя и глиняныя съ поливой и съ цвфтными пят- 


нышками, глазками, бородавками и звЪфздочками (рис. 3, 4, 9, 10, 17, 18, 21 и 22). 


348 340 
) 3) 


Подобныя попадались также и въ Болгарахъ ), въ мерянскихъ могильникахъь и на 


33%) Азре11т, вып. П, р. 68 

3") Коллекщя Муз. Отеч. при Казанек. Унив. на выставкё УШ Арх. Съвда. 

386) Систем. опис. Дашк. Этнограф. Музея, стр. 32 и 34. 

337) Дашков. Этногр. Музей, манекенъ 10. 

338) Дашков. Этногр. \ ‚ манекены 36 и 37. 

333) У послёднихь оно называется озюкресть-—ведьма. Сист. Опие. Дашк. Музея, стр. 84. Манекенъ 14. 
340) Дашковскй Музей, манекенъ 65 и 66. 

31) Тамъ же, манекены 134, 137, 139 и 146. 

32) Труды 2 Арх. 8 

33) Труды 1 Арх. Създа, стр. 707—708. 


э. 


34) Пъ ЛадзЪ. Матералы по арх1олог Кавказа Г, стр. 127. 
345) Труды 1 Арх. бъ: б У, рис. 17, 19, 26, 28, 50, 
346) Рисунки къ Тру бл. УТ, рис. 2 и 24. 


347) Матералы по арх. Кавказа Т, отр. 126 и 127. 
38) Труды 2 Арх. Създа, стр. 33 и 84 и Рисунки табл. 
349) Собране картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. 


26, 28, 29, 33, 36 и 38. 


ХУ, рис. 43, 44, 46, 47, 48. 


УТ, рис. 
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въ названныхь мВстахь 35%) 


Кавказ Бусы съ глазками и въ видЪ боченка ветрЪчались 
еще въ древнихъ могилахъ Киммерйскаго Босфора классической эпохи 35). 

Наконець попадались еще бусины костяныя (Табл. ТП рис. 7). 

Рис. 7, 8, 26, 27 и 28 вь текет$. Глиняные зоршин темно-сфраго и темно-желтаго 
цвфта, плохо вылиженные, иногда съ несимметричными боками, формой похояйе на вовре- 
менные печные. Форма ихъ столь ординарна и груба, что было бы напраснымъ трудомъ 
перечислять т$ м%фета, гдЪ были находимы подобные. Большинство изъ нихъ не было орна- 
ментировано по бокамь, но вфнцы многихъ были украшены шнуровиднымь узоромь; одинъ 
экземиляръ украшенъ быль по бокамъ ямками, расположенными треугольниками, по три 
въ важдомъ; на одномъ расположены изображеня равностороннихь крестовъ изъ двухъ 
рядовъ ямокъ (рис. 27 въ тек Эти кресты, вфроятно, не имфли значешя святыни, 
подобно крестамъ сходной формы на скалахъ въ Сибири =) 


знач- 


), на посудЪ изъ Болгаръ 
и изъ Витебской губ. °?"). Наконець ветрфтились два экземпляра съ углубленными 


Рис. 96. Рис. 27. Рис. 28. 


ками, которые, можеть быть, служили фабричными клеймами или знаками собственности 
(рис. 26 и 28 въ тек 


355 


); они опять таки напоминать нЪфсколько знаки на скалахь въ 
Сибири ) и на одномъ предмет изъ Болгаръ 336). 

Глиняныя ложки или ковши (рис. 9 на стр. 8) поперечно овальной формы съ 
втулкой въ видф трубочки для вставлешя ручки. Ложки подобной формы находимы были въ 
Курманскомъ могильникз и въ вятскихь могилахь, но у вятскихь одинъ конець ложки 
круглый, а другой острый 


157); можно также указать ложку крайне грубой фабрикаци 
среди мерянскихь древностей (Васильки, куфичесыя монеты Х— ХТ ст.) *°“), служившую. 
по мнЪн!ю тр. А. 0. Уварова, для жертвенныхь возмянй. Что кас 


ложекъ, то онъЪ могли 


ЛяДинНСКИХл» 
жить И ДЛЯ удовлетвореня обиходнымъ надобностямъ въ каче- 


ствЪ ложекъ или ковшей, къ чему хорошо были приспособлены по своей формв. Припо- 


50) Матер. по арх. Кавказа [, стр. 127. Табл. ХИ, рис. 1. 

35') Въ коллекщяхъ Императорскаго Эрмитажа. Атласъ къ Отчету Имп. Археологической Комм. за 1882 — 
1888 гг. табл. У. рис. 
35?) Сибирсыя Древности Радлова, Г, вы. 9. Прилож. стр. 85, табл. УП, стр. 36, табл. УШ, рис. 18. 
853) Атлась къ Трудамъ Г\ Арх. Оъьзда. табл. 15, рис. 7. Также рисунки къ Трудамь 2 Арх. СъЪзда, 
табл. Ш, рис. 


351) Сементовск! й, Бфлоруссвя Древности, стр. 27. 
35°) Радловт, Сибир. Древности, Г, выи. 9. Приложеня стр. 85, табл. УП. 
°) Рис. къ Т ) Арх. Създа, табл. Ш, рис. 14. 

7) Выставка \Ш Арх. Съфзда. Древности ХГ\, табл. \, 
358) Собраве картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. С 


л. ХХУГ, рис. 3. 


МАТЕР. ДЛЯ АРХЕОЛ. РОССШ. вып. 10. т 
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ующияся повсем$- 


мнимъ современныя деревянныя ложки поперечно-овальной формы, пол 
СТНЫМЪ распроетранешемъ въ крестьянскомЪ быту. Замфтимь кстати, что такой формы 


к 359 
деревянныя ложки попадались въ Болгарахъ 5 ). 


Табл. Х, рис. Ти 2. Желзныя стремена съ прямыми и косыми боками. Подобныя 
находили въ Енисейской губ. (Ташеба) 39) и среди мерянскихь древпостей в 

— рис. 6. Желфзныя удила съ прямыми усиками. Въ 1869 т. найдены любопыт- 
ные вар1анты: 

а) съ усиками, украшенными по всему протяженйо перехватцами, 

Ъ) сь кольцами вмЪето усиковъ, 

с) сь волнообразно-изогнутыми усиками, верх конець которыхъ представляеть из- 
ображеве лошадиной головы (рис. 29 въ текстЪ). Особенно интересны послфдня. Подобныя 
362) и въ 


Енисейской губ. ); удила съ усиками, украшенными конекими головками 


удила находимы были въ чудскихь могилахъ Барнаульскаго округа 


на концахь въ натуралистическомь пошибЪ, найдены въ Кобанскомъ могиль- 
ник (Кавказъ) 3°*); вь Семибралномь куртанз (Темрюкекаго у. Кубанской 
обл. 


) нашли бронзовыя псалши, которыя представляютьъ сходный изгибъ съ на- 
шею и украшены изображенями конской головки и копыта на концахъ въ 
реальномъ стил *°?). 

— рис. 13. Болышой желфзный колокольчик цилиндрической формы; ко- 
локольчики такой формы, но побольше, современные киргизы привёшиваютъ 
36 у 


— рис. 3 и 12. Желёзные длинные узкее топоры со втулкой на концЪ, 


къ шеф верблюдовъ 


часто съ косымъ лезмемъ. Въ 1869 г. находили и короче. Подобные топоры 
Рис. 90. найдены въ Болгарахь 357), вь Муромскомъ у. Владизирской губ. 3%) 
369 


и среди 


мерянскихъ древностей °°?), близь д. Терюшево Нижегородской губ. 370), близь 
Моршанека Тамбовской губ. °"*); топоры немного короче найдены въ Динабургскомь у. Ви- 


в 


тебской губ. Судя по формЪ, таке топоры сл$дуетъь признать за кирки. 
— рис. 4. Желфзный эиопорз съ очень широкимъ лезыемъ и съ ср$заннымъ нижнимъ 
концомъ. Таке топоры принято называть датскими боевыми сЪкирами. Они очень рав- 


пространены на балийскихъ побережьяхъ, на островахъ и въ Ббл По Подобныя на- 


359) Труды 2 Арх. Създа стр. 28. 

360) Рисунки древностей Минусинск. Музея въ архив Археологической коммисейи. 
361) Азре!1п, вып. Ш, рие. 967. 

36?) Древности Моск. Арх. Общ. ХТ, вып. 2," табл. УП, № 18. 

363) Рисунки древностей Минусинскато Музея въ Археолог. коммийи. 

364) Каталогъ собран1я гр. А. С. Уварова, П, рис. 299. 

365) Гр. Толетой и Кондаковъ, Руссвыя Древности, Т, рис. 57. 

Манекенъ киргизки на верблюдВ въ Московск. Музез Прикладныхъ Знан!й. 
3вт) Коллекщи Историческаго Музея въ Москв%. 

388) Азре!1т, вып. Ш. рис. 908. 

мъ же, рис. 985, 938 и 9389. Ср. Собране картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. Съфзда, табл. 
‚ 3. 

Коллекщи Историческаго Музея въ Москв%. 

371) Тамъ же. 

37?) Древности ОЪверо-залт. края, стр. 56, № 6. 
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ходили на Аландскихь островахъ *"*), въ Финляндии 37“), въ Лифляндской губ. 3"5) (монеты 
Хх ХГв.), вь Новоладожекомъ у. Петербургской губ. (монеты Х в.) 76), вь Минской 
губ. *7") и вь ДрогичинЪ Гродненской губ. 7). Но районъ распространевя ихь не 
ограничивается сЪверо-западомь Россш,—ихъ находили также въ средней и въ восточной 


(Кобанское, Васильки) 37°), 
в 


Россш, а именно: во Владимекой губ. 
В) 


въ Рыбинскомъ 


> Ра ео 382 
у. Ярославской губ. въ БилярскЪ и вь Пермекомь краф 3*?). Любопытн%е 


всего, что мы нашли точно такой топоръ на одной изъ улиць гор. Азова (1890 г.) на 
тлубинЪ И: аршина, вмЪстЪ съ предметами позднзйшаго времени, как 


-т0: свинцовыми 
пулями, формой для литья пуль, глиняными курительными трубками и т. д. 
рис. 14. № 


Бзный оиоморь съ лезыемь такой же формы, но менфе широкимъ, 
нежели у предыдущаго, и съ обухомь. Подобные находили въ КамунтЪ (на Кавказ, мо- 
неты \—[Х ст.) 3**) и въ Василькахь Владимфекой губ. (монеты Х-— ХГ ст.) *““); по- 
хожей формы, но съ втулкой на конц, какъ на рис. 


3, находили въ Болгарахъ 35). 


— рие. 7. Желзный 7и070рз длинный, кривой, съ обухомъ, какъ у молотка. Подобные 
найдены: въ курган близь с. Ансютинцы Полтавской губ. °*° 
2-2) 


), вь Ананьинскомъ могиль- 
никЪ (Елабужек. у. Вятекой губ.) ‚ вь городищ близь ст. Раевской (на КавказЪ) 3%) 


> 389 г = > х 
и среди мерянскихь древонстей 3). По своей форм, такой топоръ годился для земле- 


дЪльческихъ работъ въ качествь кирки. 


— рис. 15. Же. 
890). 


зный 207орз коротый, съ короткимъ обухомъ. Подобный найденъ 


39 
въ Болгарахъ сходны топоры мерянскихъь могилъ 39*). 


— рис. 16. Желфзный тюнорз коротвыйй, съ косымъ лезыемь, съ обухомъ подлиннзе, 


нежели у предыдущаго. Подобный нашли въ Кобанскомъ могильникз (Кавказъ) *°?); напо- 
_ 


минаеть н®которые мерянсве топоры . По своей формЪ мотъ сл 


жить киркой. 
— рис. 10. Желфзный продолговатый 707005 съ косымъ лезыемъ и съ продольной 


втулкой для ручки. Подобные найдены въ ВКурманскомъ могильникв (Касимовскаго у. Ря- 


> р 394 о 395\ а . 396 > 
занской губ.) 3°“), въ Финляндш “”) и въ Эстлянди *°°). Судя по устройству втулки и 


373) Азре|1!п, вып. ТУ, рис. 1705 и 1706. 

314) Тамъ же, р. 1321, 1475, 1574, 1621. 

315) Тамъ же, У, 2008—2009. Ср. Ктизе МестоНуоп. Та. 7, ве. 3—6 (Азевега@еп), Тар. 26, йе. 15—16. 
316) Азре111, вып. Ш, рис. 1083. 

3) Коллекщи Историческаго Музея. 

378) Древности Сфв.-западн. края, стр. 8, № Ти 8. 

39) Азре111, Ш, р. 927 и 987. Ор. Собр..карть, плановъ и рис. къ Тр. 1 Арх. С., табл. ХХХ, р. 11. 
380) Коллекщи Историческаго Музея. 

381) Азре!1! п, вып. Ш, рис. 764, 766, 769. 

) Тамъ же, рис. 648. 

) Свашеге, Весвегсвез апбтороос1ацез Чапз 1е Самеазе, Ш, 1. Х, Ё. 1. 

) Азре!11, вып. рис. 928. 

385) Рисунки къ Трудамъ 2 Арх. Създа, табл. П, рис. 8. 

386) Въ коллекщяхъ Историческате Музея. 

387) Собране картъ, плановъ и рис. къ Трудамь 1 Арх. Съфзда, табл. ГУ, рис. 10. 

388) Уалерлалы по археологи Кавказа, П, стр. 126, рие. 43, стр. 127, рис. 44. 

389) Собране картъь къ Трудамъ 1 Арх. СъЪзда, табл. ХХХ, рис. 6. 

39°) Рис. къ Трудамъ 2 Арх. Създа, табл. Ш, рис. 4—еъ дырочкой на лезвез, 

391) Азре!11, вып. Ш рис. 929 и 980. 

39?) Раскопки г. Долбежева, 

093) Азре!1!п, вып. Ш, р. 929 и 980. 

35%) Выставка УШ Арх. СъЪ 
395) Азре!11, вып. Т\, рис, 
336) Тамъ же, У, рис. 1738. 
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по косому лезв!ю, служиль въ качествъ кирки, причемъ ручка должна была быть кривая; 
припомнимъ, что одинъ экземпляръ такого топора найденъ близь лошадинаго скелета, 


что можетъ указывать, что лошадь была имъ убита. 


— рис. 17. Желзный небольшой топорз кривой, съ продольной втулкой, вф- 


роятно, кирка. 


— рис. 19. ЖелЬзный кельи съ загнутыми для вставлен1я древка краями. Въ наук5 


3 


болЪе изв 


ТНЫ бронзовые кельты. Можно указать, напримЪръ, сходные бронзовые кельты 


изъ Сибири и Виргизекихь степей 37). Желфзные находили: въ могильникф Гуронта Тер- 


9) 


[3 = ь 399 ь В) т е — 
ской области ‚ въ Раевекомъ городищ (Кавказъ) 33), въ Цымлянскомь городищ (По 
пово) на Дону “°°). Таве топорики могли служить для работъ на огородЪ. 


— 1026. 9). #08 


Бзная ишня остроконечная. 


— рис. 27. Желзная ижьшня съ концомъ какъ у долота. Въ алтайскихь могилахъ 
находимы были бронзовыя “°"). Подобныя желфзныя иВшни находили въ Цымлянскомъ горо- 
т р = л 403 

дищ (Попово) на Дону 102) и близь дер. М. Терюшево Нижегородскаго у. “°°). 


— рис. 26. Желфзная острозча въ видЪ виль съ двумя копьевидными концами и съ 


втулкой ДлЯ вставленя древка. Остроги меньшихъ раз 
404). 


мфровъ находили близь Екатерин- 


б = 405\. 
оурга остроги съ тремя концами встрЪчались также среди пермскихъ древностеи ке 


аз1атской выставкв въ Москвф въ 1891 г. 


— рис. 28. Два желфзные копьевидные конца острое изогн) 


тые, съ приспосо- 
блешемъ для вбивавшя въ древко, послЪф чего они обхватывались внизу желёзнымъ коль- 
цомъ. Иногда, острога составлялась изъ трехъ наконечниковъ. 


— рис. 5 и 11. Желфзные наконечники кой съ бородками. Таве находили въ 


Вятской туб. о въ Курманскомь могильник» (Касимовск. у. Рязанской губ. “07), въ Твер- 


08 . 9) р и Л в 4 
скомъ у. ^”), въ Финлянди “0) и вь Ашераденскомь могильниеЪ (Лифляндской г.) “"°). 


Служили, конечно, также въ качествв острови. 
— рис. 8. ЖелБзный листовидный наконечникъ комья съ продольнымъ ребромъ. Таве 
находимы были въ Енисейской губ. (Ташеба) ““"), въ Вятской губ. ^*?), въ Ананьинскомь 


Азре!1п, рис. 158 и 154. 
Сохраняется въ Археологической Коммиссйи. 
Матералы по археологи Кавказа, П, стр. 196, р. 42. 
Выставка УПТ Арх. ОъЪзда, 
Азре!1п, рис. 245. 
Выставка УШ Арх. СъЪзда. 
Коллекщи Историческаго Музея. 
Раскопки Клераи ОЭаддЪева. Выставка УШ Археологи Създа. 

“05) Дорожныя записки на пути изъ Тамбовск. губ. въ Сибирь. Отеч. Зап. 1841 г. томь ХУШ. Сифсь 
стран. 64 д. 

408) Раскопки Н. Г. Первухина. Выставка УТ Археолог. Съ%зда. 
7) Выставка УПГ Археолог. СъЪзда. 
408) Коллекшя Историческаго Музея въ МосквЪ. 
“') Азре!1п, вып. ТУ, р. 1818, 1819, 1868, 1 
“10) Тамъ же, рис. 2092. 
411) Минусинсвй Музей. Рисунки въ Археологич. коммисеи. 
“1?) Собраше Н. Г. Первухина на выставкё УШ Арх. (53 
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Я ид 1443) = т 
могильник. (Елабужскаго у. Вятской губ.) “""), близь дер. М. Терюшево Нижегородскаго у.“ ‘), 
въ мерянскихь могилахъ “'?) и въ Финляндш “'б). 


— рис. 29. Желфзный ромбовидный плоскйй наконечникь колья. Таже найдены въ 


417 О 4 = 4 
Курманскомъ могильникВ “'7) и вь Курляндекой губ. “1) 
— рис. 33. Желзный листовидный наконечникъ хойья съ прямыми краями и съ про- 
дольной выпуклостью, слу; 


кащей продолжещемъ втулки. Походитъ на бронзовые наконечники 
изъ Томской и Вятской губ. “'?) и изъ Ананьинскаго могильника “°). По своей формЪ 
представляетъ середину между наконечниками рис. 8 и 29. По значительной величинЪ 
своей скорЪзе всего годился для охоты на крупныхь животныхь, напр. на медвфдей, въ 
качествЪ рогатины. 
— рис. 30. Же 


Ъзный плосый наконечникъ хожья въ видз фигурнаго листа. 


— рис. 31. ЖелЪзный узы листовидный наконечникъ кожья четырегранный. Формой 


° р 
походитъ на наконечникъ изъ Камунты м 


— рис. 32. Узый илосвй листовидный наконечник ^омья. Таве найдены въ Фин- 
: 499 т я о 
ляндш ^^”) и въ Ашераденз Лифляндской губ. 


— рис. 18 и 24. Желфзные ромбовидные наконечники стр, нижнимь концомь 
вставлявийеся въ древко. ВстрЪфчались въ Болгарахъ а въ Вятской губ. “?°), во Влади- 
м1рекой губ. “°), въ частности—въ курган на Юрьевой торф, на м5стЪ Липецкой битвы 
и среди древностей Сарая 8 


22 и 23. Желфзные листовидные наконечники стл, вставлявицеся въ древко. 
Встрёчались среди древностей мерянскихъ “*?) и сарайскихь “30). 

— рис. 20. Желзный наконечник стрлы въ видЪ фигурнаго листа, вставлявпийся 
въ древко. Подобные находили въ Болгарахъ “3*). 

— рис. 21. Желбзный трехгранный наконечникь стрюлы, вставлявиййся въ древко. 
Таве встрёчались въ СараЪ “??). 

— рис. 25. Желфзный наконечниюь суууьлы въ видж узкаго остр я, вставлявнийся въ 


Б ). 


древко. Тавше встр$чались въ Болгарахъ 


3) Собраше картъ, плановъ и рис. къ Труд. 1 Арх. Събзда, табл. ГУ, р. 14. 
44) Коллекци Историческаго Музея въ Москв%. 

415) Азре| 11, вып. Ш, рис. 947. 

416) Тамъ же, ГУ, р. 1541. 

17) Выставка УПТ Археолог. СъЪзда. 

48) Азре!1т, \, р. 18 
41) Тамъ же, р. 249 и 2 
40) Тамь же, рис. 432 и 488. 


21) Коллекшя Ольшевскаго вь Археологической Коммиссш. 

) Азре!1т, ГУ, рис. 1294. 

3) Ктцвзе, МесгоНуошеа Та$. 1, 1. 

*“) Рисунки къ Трудамъ 2 Арх. Съфзда. Табл. П, рис. 14. 

{2°) Собраше Н. Г. Первухина на выставкё УП Арх. Съфзда. 

416) Собраше картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. бъ%: табл. ХХХ, р. 2. 
7) Въ Румянцевскомъ Музез. Отдёль первобытныхъ древностей. 

428) Сохраняется въ Археологической Коммисеи. 

429) Собраве картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. Съфзда, табл. ХХХ, р. 1 
430) Сохраняется въ Археологической Комми 


423 


6, 14 и 15. 


ли. 


‘з1) Рисунки къ Трудамъ 2 Археолог. Съ№зда, табл. П, рис. 18. 
433) Сохраняется въ Археологической Коммиссйи. 
433) Рисунки къ Трудамъ 2 Археолог. Създа, табл. П, рис. 16—19. 
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Рис. 13 вь текст стр. 17. Желфзная сабля съ слабо изогнутымъ клинкомъ, съ короткой 
перекладиной ручки, концы которой немного согнуты внизъ. Подобная сабля, но подлиннЪе, най- 
ыы ре р . ‚ > т 434 \ ее `в- 
дена близь с. Городища Владимрской губ. (съ монетами Х—Х1 ст.) ^^^), въ курганЪ на Юрьев 
) ивь 


435 


на мЪстф Липецкой битвы 1216 г. 


ской горз (Юрьевекаго у. Владим ской губ.), 
курган близь с. Кампанфевки (Елисаветградек. у. Херсонск. губ.) значительне длиннЪе о 
Въ 1869 г. найденъ обломокъ прямого клинка, имфвиий 7 вершковъ длины и 3/, верш. 
ширины у рукоятки, —судя по рисунку, сохраняющемуся въ архив Археологической Ком- 
мисеш, съ лезыемъ только съ одной стороны. Такого рода клинки представляють 0б0ю 


бол ьшую рЪдкость. 


найденный въ 1869 году, имфлъ видъ четырехгранной усЪфченной 
фднй 


вставлялея длинный хвостъ желфзной замочной дужки, состоявиий изъ стержня 


ЖелЪзный замока 


пирамиды и быль снабженъ на верхней плоскости небольшимъ прорЪзомъ; сквозь пос 


и двухъ прямыхъ пружинъ, свободные верхние концы которыхъ расходились 


въ стороны; при вкладыван!и хвоста въ отверсте пружины сжимались и про- 


ходили внутрь замка, гдЪ потомъ раздавались въ стороны и дЪлали невозмож- 
Рис. 30. 2 у 


НЫМЪ выпадене дужЕи обратно; ДлЯ отмыкалия замка, служилъь другой, верти- 
кальный прор%зъ на боковой замочной поверхности, въ которую вводился желфзный ключь 


: > 437 
ВЪ вид лопатки, при движеюи котораго вверхъ пружины сжимались снова . 5) 


Окончивъ сравнительное описанйе древностей Лядинскаго могильника, намъ предстоить 
теперь сдЪлать попытку опредфлить эпоху, къ которой онЪ относятся. 
Первостепенное значеше для рфшенйя этого вопроса имфютъ монеты. Въ Лядинекомъ 


могильник ихъ нашлось несколько штукъ (образчикъ на табл. П рис. 9), но всЪ онЪ оказа- 


лись не настоящими, а лишь подражавщями арабскимъ диртемамъ. По сообщению барона В. Г. 


Ра 


Тизенгаузена, тамя подражая встрфчаются и въ кладахъ, вмфетБ съ настоящими 
куфическими монетами (УПТ-—ХТ стол.), но могли дфлаться и позднфе, до появленя въ 
ХШ-—-ХИ\ стол. золотоордынскихь монеть и русскаго чекана; такимъ образомъ, найденныя 
въ могильник» монеты даютьъ одно несомнфнное указаше, что онъ относится ко времени не 
ранфе УШ вЪка. При томъ найденныя монеты представляютъ собою подражанйя столь отда- 
ленныя отъ источника, что баронъ Тизенгаузенъ затруднился указать, каке образцы по- 
служили для нихъ оригиналомъ, а поэтому можемъ предполагать, что онф суть подражая 
подражанй. Судя по проколамъ, оказавшимся на монетахъ, он служили нЪкоторое время 
въ качествЪ привфсокъ къ ожерелью; впрочемъ, экземпляры, открытые въ 1888 г., найдены 
уже не съ ожерельемъ, а близь руки (и бедра) мужекого скелета, изъ чего слфдуеть, что, 


выполнивъ свою первоначальную роль, монеты служили потомь нЪкоторое время въ качествЪ 
собственно денежныхь знаковъ; эти соображения позволяють отодвинуть хронологическую 
границу могильника впередъ по крайней мёрЪ на сто лЬтъ. Такимъ образомъ, мы имфемъ для 
него все-таки большой промежутокъь времени — [Х— ХГУ стол. Полагая въ могильник№ не 


бол 


е 500 погребен, не можемъ допустить для него столь продолжительнаго существовая, — 


434“) Собран!е картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. Съфзда, табл. ХХХ, рис. 81. 

435) Коллекщи Румянцевскаго Музея. 

436) Ястребовъ. Погребальные обряды въ древн. могилахъ бассейна р. Ингула (ревности Моск. Арх. 
Общ. ХП). 

‘3т) Описав!е замка заимствуемь изъ дфла Импер. Археол. Коммисет 1869 г. за № 20: ‹О древностяхт, 
найденныхь на Тамбовско-Саратовской желфзной дорог>. 


> 
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онъ могъ существовать одно, или, много, два ст 


умя. Мы видфли выше, что палеографи- 
чесвйя данныя (арабская надпись на мФдномъ ведрЪ) отодвигаеть хронологическую границу 
его еще далфе, опредфляя его эпоху ХГ-ХГ\ столЪями. 

Выше мы указали для предметовъ Лядинскаго могильника рядъ болфе или менфе близ- 
кихъ аналог, изъ самыхъ разнообразныхь эпохъ, начиная съ классической и кончая совре- 
менной намъ, и пытались, по мрЪ возможности, угадать смысловое соотношеше формъ, ука- 
заль формы первичныя и производныя. Но логическая послЪдовательность не всегда совпа- 
даеть съ послфдовательностью времени; въ самомъ ДЪлЪ, при обозрЪ в предметовъ могиль- 


ника намь приходилось отмфчать формы первичныя и производныя вмфстЪ, бокъ о бокъ; такое 
одновременное существовате ихъ обусловливалось съ одной стороны чрезвычайною живу- 
честью художественно-промьиленныхъ формъ, съ другой особенностями употребленя вещей 
и разлищемъ въ малертальномъ досталкв потребителей. Такимъ образомъ, для хронологи мо- 
гильника не могутъ годиться аналоги съ вещами, которыя не представляють полнаго сход- 
ства или тождества съ изучаемыми. Также мало пригодны указания предметовъ съ простыми, 
ремесленными формами, каковы напримвръ экземпляры оружия; припомнимь случай нахождевя 
далской боевой сЪкиры въ АзовЪ вмЪетВ съ свинцовыми пулями и другими предметами позд- 
нЪйшаго времени. Другое дЪло — предметы, болфе или менфе обильно орнаментированные, 
полное сходство или тождество которыхъ уже не можетъ быть дЪломь случая. Выдфляя тажя 
полныя аналоги (см. табл. УТ, рис. 6, 13 и 21), мы получаемъ указашя ГнЪздовекихъ 
(Омоленекой губ.) находок Х стол., Шокиовекаго могильника (Влади рекой губ.) Х—ХГет. 
и Новоладожскаго (Петербургской губ.) ТХ—ХГ ет. Соглашеше везхь приведенныхъ дан- 
ныхь приводить насъ къ вЪроятному заключению, что Лядинсый могильниюь относитея къ 
Х—ХГ столЪямъ. 

Вопросъ о нацональности могильника по необходимости долженъ остаться пока откры- 
тымъ. Аспелинъ считаеть Лядинсв могильникъ принадлежащимъ мордвЪ, но никакихь 
основаншй для этого мня не приводитъ. Этнографы дфлаютъ попытки опредёлешя древнихь 
границь племенъ, пользуясь топографическими назвашями, но, въ сожалЪфн!ю, указаюя линг- 
вистики мало пригодны для археолога; въ каждой данной м5стности можно найти топографиче- 
стая назвавя на разныхъ языкахъ, что ставить изслфдователя въ полную невозможность разо- 
браться въ нихъ, тфмъ болфе, что нЪфть средствъ установить хронологическую связь между 
топографическими назватшями даннаго района и древностями, найденными въ немъ. Антропо- 
метричесвя данныя столь же зыбкая почва для археолога: онъ напрасно будетъ искать здЪсь 
точныхъ формуль для опредвленя нац1ональностей. Особенности погребальнаго обряда, так 


е 
не выведутъ его на торную дорогу: простое погребеше и трупосожжеше, положеше скелета, 
употреблене лубка при погребеши, нахожден!е горшковъ при покойникахьъ все это въ раз- 
бродъ можеть найти себЪ аналоги у разныхъ народовъ земного шара и объяснене— въ есте- 
Ъ 


немъ труд сообщаеть нЪсколько, не всегда, вирочемъ, точныхъ, свздЪн о Лядинскомъ мо- 


ственномъ сходе понят посл 


Бднихъ. И. Н. Смирновъ, который въ своемь послд- 


ТИлЛЬниИкВ и о нашей раскопкЪ, относить его въ мордвЪ-мокшЪ, причемъ однимъ изъ вЪекихъ 
подтверждешй своего положевя считаеть раскопку, произведенную въ 1880 году г. Чугу- 
новымъ въ Симбирской губ. По словамъ г. Смирнова, изслБдовавя показали, что въ 
ХУП вк, къ которому могуть (2) относиться изелфдованные могильники, покойникъ у 
мордвы полагался въ вытянутомь положени на спинф въ неглубокую яму, на дно которой 
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быль настланъ слой бересты, и покрывался досчатымъ гробомъ; у эрзи голова покойника, 
обращалась къ О., ноги къ Ю., у мокши — наобороть; въ изголовьи нфкоторыхъ скелетовъ 
= значенте изслфдованй г. Чугунова 


найдены толстые глиняные горшки “^°). Но, во-первых" 
ослабляется для насъ тмъ, что при неоспоримомъ сходствв погребен мовкши (?) съ лядин- 
скими, между ними есть и различ!е: въ Лядинскомъ могильник мы не находили гробовъ, а 
г. Чугуновъ не находилъ трупосожженй. Правда, послфднее обстоятельство можеть быть 
объяснено тЪмъ, что трупосожжене могло современемъ исчезнуть; можно при этомъ вспомнить 
извзсме Ибнъ-Дасты о буртасахъ (которыхъ отожествляють съ мордвою), что одни изъ 
нихь сожигають покойниковъ, а друмМе хоронятъ “*°), но такое толковаше, особенно при 
отрывочноети извЪея арабскаго писателя, во всякомъ случаЪ, останется пока проблематич- 


нымъ. Во-вторыхъ, для полной убфдительности въ статьф г. Смирнова не достаеть поло- 


жительныхь указав, что изслфдованные могильники несомнфнно принадлежали назван- 

нымь племенамъ мордвы и что они дЪйствительно должны быть отнесены къ Х\УИ в. 
Наконець, осталотся еще особенности костюма и украшешй. Изъ желая подготовить 

завйй, мы подыскивали для нихъ аналоги въ этнографическихь 


почву для дальнЪйшихъ изелфл 
собрашяхъ, но этнографля Росеш есть область знашя столь мало разра- 
ботанная, что строить какя-либо заключеня, заслуживающия вЪроятия, 


на этомъ недостроенномъ фундаментЪ находимъ преждевременнымъ. 
На протяжени длиннаго ряда столь каждая народность вобрала 
въ себя и переработала столько разнообразныхь вмяшй, что прежде надобно разобраться въ 
вонгломератв ихъ, не спфша дфлать заключеня отъ настоящаго къ прошедшему. 


ТомниковсюЙ могильникъ. 


Въ 1890 году, въ то время, когда большинство рисунковъ древностей Лядинскаго 
могильника было уже напечатано и написана значительная часть объяснительнаго текста, 
ць нимъ, въ Импер. Археологическую Коммиссйю поступило отъ графа И. И. Во рон- 
цова-Дашкова собраше древностей изъ другого подобнаго могильника, открытаго въ 
.. ВвЪ Шацкомъ уфздЪ, въ имфньв графа, е. Ново-Томников%. До- 
ставленныя древности оказались весьма близкими въ лядинскимь, и самыя условя, при 
которыхь найдены т$ и друмя, сходными. Въ нижеслдующей замфткЪ даются свъдфшя 
объ особенностяхь Томниковскаго могильника, сравнительно съ Лядинскимъ. На таблицахь 


той-же Тамбовской гу 


ХШ— ХУ настоящаго выпуска изображены исключительно предметы изъ Томниковскаго 
могильника и, кромВ того, въ Табл. ХП вошли бусы оттуда же (въ отличе оть лядин- 


скихъ, онЪ обозначены звёздочкой). 


““) Смирновъ, Мордва, Изв. Общ. Арх., Ист. и Этн. при Имп. Казанск. унив., т. Х, вып. 2, стр. 179. 

439) Тамъ же, стр. 180. Одновременное существование обрядовъ погребешя и трупосожжен!я м народовъ 
достаточно изветно. Г. Ивановск!Й, наблюдавший подобное явлене среди монголовъ-торгоутовъ, замфчаетъ, что 
труповожжеше примфняется у нихъ ло отношен къ лицамъ, выдающимся по своему положен!ю, каковы пред- 
ставители духовенства, князья и пр., и чрезвычайно р%дко — по отношеню къ женщинамъ. Сопотёз пиегиаНодн. 
Фагсвво1ооле руб зб. А МозКоц. Т. Т. расе 180. ы 
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Какъ и въ Лядинскомъ могильник, въ Томниковскомъ скелеты лежали на спинЪ, съ 
руками, протянутыми по сторонамъ туловища или положенными на груди, и иногда были 
обернуты въ лубокъ; о направлен!и скелетовъ, равно и о томъ, были-ли наблюдаемы остатки 
трупосожжен1я, вполнЪ опредБленныхъ свЪдЪв не имфемъ. 

Перечисливъь кратко т предметы Томниковскаго могильника, которые тождественны 
съ лядинскими, займемся подробнфе тфми, которые нашли себф мфсто на указанныхь табли- 
цахь рисунковъ; при этомъ будемъ отмфчать и тЪ обстоятельства нахожден!я вещей, ко- 
торыя представляють особенность могильника. 

Въ могильник$ были находимы: 

бронзовые и серебряные оънчики въ такомь же положенш, какъ и въ Лядинскомъ 
могильник; 
серыми или шпильки (Ср. Табл. \, рис. 3 и 5) находимы были, такъ же какъ и 


тамъ, съ кусочками кожи, протке утыми спиральнымъ концомъ, или съ остатками волосъ 


въ поворотахъ спирали; 

шейныя кольца съ многогранной застежкой (Ср. Табл. ХТ, рис. 1); 

бронзовыя укратешя въ видф продолговатой иластинки съ цилиндрическими привф- 
сками (Ср. Табл. Т, рис. 9, 10, 12 и 13); 

украшешя въ видЪ рубочек» изъ спирально согнутой проволки съ привёсками (Ср. 
Табл. Г, рис. 5 и 7); 

бронзовые браслеты (Ср. Табл. П, рие. 3); 

бляшки круглыя съ петлей (Ср. Табл. Ш, рис. 27); 

бронзовыл украйиенйя, составленныя изъ бляшекъ съ цилиндрическими привЪфсками 
(Ср. Табл. ТУ, рие. 7); 

бронзовое украшение изъ двухъ половинокъ, каждая на подобе вазочки (Ср. Табл. 
ТУ, рис. 11), больше разм$ромъ, нежели лядинсвя: найдено „на шеф или на груди“; 

бронзовыя иряжки съ застежкой въ видЪ дверки (Су. Табл. № 0% 4 0н7т. 

бронзовыя баяшим дли ременнаго пояса съ условнымъ растительнымь орнаментомъ 
(Ср. Табл. УТ, рие. 20); 

бронзовыя украшеня въ видЪ бутылочек» съ привфсками такой же формы (Ср. Табл. 
УП, рис. 6) и безъ нихь; лицо, наблюдавшее за раскопками, называеть ихъ поясными; 

бронзовыя кольцеобразныя иряжки съ хвостовидными придатками (Ср. Табл. УШ, 
рис. 12, 3, 4 и 8); находимы были на груди, подъ затылкомъ и подъ спиной; 

р 
сый колокольчикъ), вооружешя и домашняго обихода (Ср. Табл. Х), между прочимъ 
одна сабля; 


зличнатго рода желзные предметы конскаго убора (въ томъ числ и цилиндриче- 


глиняные 10ршки; однажды въ горшк найдена бляха съ ремнемъ. 
Переходимь въ описанию предметовь, изображенныхь на рисункахъ. 
Табл. ХУ, рис. 3. Броизовое ажурное украшене въ видЪ широкаго прямоугольника 


изъ 4 рядовь жгутиковъ; верхнй рядь раздфленъ на три части и отд®ляется отъ второго 
ряда двумя рядами шариковъ, а остальные перемежаются рядами крупныхъ полукруглыхъ 
выпуклинъ, окруженныхь каймой въ видф сплошного шнурка; бока предмета украшены 
спиральными завитками, по три на каждомъ; внизу придфланы неподвижныя кольца для 
привфсокь, имбющихь видъ бутылочекь и украшенныхь наверху такими же завитками и 
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припаянными шариками. Найдено на груди скелета. Напоминаеть нЪкоторыя лядинсвя 
украшеня (Табл. ТГ, рие. 1, Зи 4), но ближе всего и въ общемъ, и въ подробностяхъ 
походить на мерянсыя ““°), хотя кажется намъ красивЪе послднихъ. 

Табл. ХШ, рис. 1. Бронзовое украшеше въ вид трехъ, въ одну лин!ю расположен- 


обрамленныхь каймой въ видБ непрерывнаго шнурка, который пере- 


ныхъ, выпуклостей, 
крещивается въ промежуткахъ; вверху и съ боковъ припаяны шарики, по три въ рядъ; 
привфеки въ видф бутылочекъ прикрфилены юъ неподвижнымь кольцамъ внизу предмета 
посредствомь большихь рубчатыхь ушковь и украшены вверху двойнымъ пояскомъ и при- 
паянными по бокамьъ его шариками. Болфе простой ваманть предыдущаго предмета. По 
характеру привЪсокъ боле всего приближается иъ нёкоторымь мерянскимъ украшевямъ “^*). 

Табл. ХГУ, рие. 6. Бронзовое укрчеше въ видЪ широкаго прямоугольника, ажурное, 
съ городкомъ посерединЪ, съ неподвижными кольцами по нижнему краю и съ треуголь- 


ною гладкою привЪфекою (экземпляръ съ дефектомъ). Представляеть собою болЪе простой 


: : 442 - 
варанть по сравнению съ мерянскимъ 4?) и сь лядинскими. 
Табл. ХГУ, рие. 2 
перехваченная. рядомъ выпуклыхь двойных поясковъ; къ неподвижнымь кольцамъ внизу 


Бронзовая трубочки СЪ утолщенями на концахъ и по серединЪ, 


ея прикрфилены привфски въ вид гусиныхь лапокъ съ помощио цфпочекъь, каждая изъ 
которыхъ составлена изъ двухъ кольнь знакомаго намъ по Лядинскому могильнику типа 
(Ср. Таб. 
работы варанть лядинскаго украшетя (Табл. УШ, рис. 5). 


Т, рис. 1, Зи 4). Представляеть собою болфе полный, хотя и болбе грубой 


Табл. ХГУ, рие. Ти 4. Бронзовыя укреченя въ видЪ ажурныхь перстней ©ъ при- 


вфсками въ видЪ гусиныхъь лапокъ на цфпочках” наго типа. Найдены быди, пови- 
димому, на пояс. ИзвЪстны среди древностей мерянекихъ “3), но мерянеме варанты 
отличаются устройствомъ цфпочекь; на варантахь изъ Курманскаго могильника (Касимов- 
скаго у. Рязанской губ.) ““*) привфшены бубенчики безъь помощи цфпочекъ. 

Т 
съ двойными поясками вверху ихъ на цфиочкахь знакомаго намъ устройства, украшенная 


абл. ХШ, рис. 3. Бронзовая ажурная иряжка съ привЪсками въ вид$ гусиныхъ лапокъ 
вверху спиральными завитками. Напоминаеть пряжку изъ Рязанской губ. '15) и наши 
(Табл. Т, рис. 2 и особенно 6); характеромъ завитковъ сближается съ нфкоторыми ме- 
рянскими украшешями ““°). Пояски вверху гусиныхь лапокъ подтверждають высказанное 
нами мнЪн!е о происхождении этого рода привфсокъ изъ кистей. 

Табл. ХШ, рие. 5. Бронзовая плоская кольцеобразная иряжка съ хвостовидными 
придатками и съ 4 продолговатыми изоскими привфсками на цфпочвахъ условной формы. 
Найдена на груди. Ближе всего походить на лядинское украшевше (Табл. У, рие. 7), 
отъь котораго отличается бол5е короткими колфнами цфии, формой проволоки, обматываю- 
щей послфдея, подвижными кольцами внизу и формой привфсокъ, которая, однако, при- 
суща другимъ предметамь Лядинскаго могильника (Ср. Табл. Ш, р. 23, Табл. УШ, р. 6). 


1) (обр. картъ, плановъ и рис. къ Тр. 1 Арх. Съ№зда, табл. ХХУ, 
44?) Тамъ же, рис. 9. Азре11п, Ш, рис. $ : 
Азре!1п, выц. Ш, рис. 983 и 990. 
Древности Моск. Арх. Общ. ХГУ, табл. 5 и 11. 
Азре!11п, вып. ПТ, рис. 911. 


рис. 1, 10 и 19. 


Собраве картъ, плановъ и рис. къ Трудамъ 1 Арх. СъЪзда. Табл. ХХ\, рис. 1 и 3. 
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Табл. ХШ, рис. 2. Бронзовый предметь въ видф фиакончика, украшенный жгутооб- 
разными поясками по выпуклой средней части и по нижнему краю и гладкими поясками 
по всей поверхности къ неподвижнымь кольцамъ по нижнему краю предмета прикрфилены 
цЪпочки, состоящ1я изъ 8 звеньевъ, изъ которыхъ, верхнее и нижнее представляютъ по- 
вторене знакомой намъ формы, а остальныя такой же формы, но жгутообразныя; къ 
концамъ цфиочекъ прикрфплены привфеки, состоящ1я изъ обмотаннаго проволокой стержня 
съ петлей вверху и съ расплюснутымъ нижнимъ концомъ. На средне-аз1атской выставк% 
въ Москвф (1891 г.) было выставлено современное украшене въ видЪ золотой шапочки 
съ прикр$иленными по краю цфпочками и съ бубенчиками на концахъ посл днихъ, чрезвычайно 
похожее на изучаемое бронзовое. Изъ древностей послфднее ближе всего подходить къ 
лядинскимъ. Вепомнимъ, во первыхъ, украшен!я въ видф бутылочекъ съ привфсками, одно 
съ цфиочкой подобнаго же устройства (Табл. УП, рис. 4—7 и 9); основная мысль ор- 
наментащми какъ самой вещи, такъ и цфпочекъ въ томниковскомъь варантВ выражена 
опредфленнЪе, и потому разсматриваемую форму мы признаемъ болфе древнею, чфмъ ука- 
занныя лядинскя; привфски подобной, но болфе условной формы мы встрчали на одномъ 
лядинскомъ предметЪ (Табл. Ш, рис. 21). Между древностями Лядинскаго могильника 
мы встрфчали еще предметы (Табл. ГУ, рис. 11, табл. УТ, рис. 13 и рие. на 22 стр.), о 
значеши которыхъ могли лишь догадывалься; разсматриваемое томниковское украшене, намъ 
кажется, подтверждаеть высказанную догадку: предметы эти, аналогичной съ послфднимъ, 
хотя опять-таки боле условной формы служили для прив шиваяйя кистей или чего-либо по- 
добнато, при помощи петель по бокамъ и отверетй внизу. 

Табл. ХШ, рис. 4. Бронзовая яривъска въ видф гусиной лапки, прикрзиленная, съ по- 
мощью рубчалой петли, къ неподвижному кольцу на концф толстаго стержня съ рубчатой же 
петлей вверху, обмотанною проволокой. Напоминаетъ лядинскя привски (Табл. Т, рис. 1— 
4, табл. ГУ, рис. 4 и 8). 

Табл. ХУ, рис. 4. Бронзовое украшене въ вид перегн 
моугольной пластинки. По краямъ ея идуть два ряда мелко 


ой пополамъ продолговатой пря- 


зерни, посерединЪ находятся три 
поперечные городка изъ мелкой же зерни, а въ промежуткахъ ихъ расположены треуголь- 
ники изъ шишечекъ, по три въ каждомъ; къ нижней части предмета придёланы длинныя ц%- 
почки, которыя на серединЪ своего протяженйя связаны между с0бою посредствомъ особыхъ 
звеньевъ, а на концахъ держать подвЪски въ видф звздообразныхь колпачковъ, прикрфилен- 
ныхъ къ нимъ съ помощью продфтой въ нихъ, загнутой съ обоихъ концовъ и обвитой по 
стержню проволоки. 

— рис. 5. Варанть предыдущаго украшеня: середина пластинки украшена двумя ши- 
шечками съ ямками вокругъь нихь; средняя изъ пяти свободно висящихъ цфпочекъ длинн%е 
остальныхь; привфски прикрфилены къ цфпочкамъ посредствомъь петель. Пластинки эти, 
повидимому, прикрфилялись съ помонйю заклепокъ къ ремню, который продфвался между 
сложенныхь половинокъ. По форм украшевшя эти отчасти напоминають большя укра- 
шевя МЛядинскаго могильника (Табл. Г, рис. 9, 10, 12, 13, табл. [Х, рие. 6), но ближе 
стоять къ пластинкамъ небольшаго разм5ра, которыя такимъь же образомь прикрЪ%и- 
лялись къ ремню (Табл. УП, рис. 10, табл. УШ, рис. 6), съ т 


Бмъ главнымъ отлищемъ, 
что томниковсвые варйанты сложнЪе. Особенный способъ прикрзилешя привфсокъ къ цЪиоч- 
камъ посредствомъ прицфпокъ, формой подражающихъь шнурку, подтверждаеть наше мнЪн!е, 
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что подобной формы привфски (попадавиияся, какъ мы видфли, и въ Лядинскомъ могаль- 
никЪ) служили либо подражащемь кистей, либо верхушками для нихъ. Соединеше цфпочекъ 
между собою (рис. 4), способствовавшее пышности украшенйя, находить себЪ аналогию въ 
одномъ лядинскомъ украшен, привфски котораго также соединялись цфиочками (Табл. 
УП, рис. 9). 

Табл. ХГ\, рис. 8. Бронзовая бляшиа полуовальной формы, украшенная двумя рядами 
зерни по краямъ И продолговатыми привЪсками, которыя прикр$илены СЪ ПОМОЩЬЮ согнутыхЪ 
проволокъ, продЪтыхъ въ дырочки по нижнему краю бляшки. Изъ лядинскихъ древностей по- 
т. УШ, рис. 6). По- 


добные предметы, сдЪланные на подобе филигранной работы, находимы были въ Пермекой и 


ходить на нфкоторыя четыреугольныя бляшки (Табл. УП, рис. 10, т 


с = : 7 : р т Иа 
Вятской губершяхъ ““7); вар!анты болфе простые находили въ Красноуфимекомъ уфздв ““*) 


и въ Ашерадень Лифляндской губ. ““?), еь привфшенными къ нимь на цфпочкахь бубенчи- 
ками; въ Цурманскомь могильник (Касимовскаго у. Рязанской губ.) найдены четыреуголь- 
ныя бляшки съ привЪсками такой же формы “2°). 

Табл. ХУ, рис. 7. Бронзовая шейная зривна, вылитая наподоб1е филиграни, съ петлей на 
одномъ концъ ( другой конецъ отломанъ), съ привфсками ВЪ.ВИДЪ тусиныхъ лапок, воторыя при? 


крфплены при помощи короткихъ цфпочекъ условной формы къ неподвижным кольцамъ по ниж- 


нему ея краю. Н: идена на шеЪ, причемъ кожа шеи и нижняя челюсть хорошо сохранились, 


благодаря дЪфйствио окиси мфди. Варлантовъ этой замфчалельной гривны, сколько нибудь 


близвихъ къ ней, не знаемъ нигдЪ. Форма эта представляеть собою далекое воспоминаше 
объ ожерельяхъ тонкой греческой работы, врод%, наприм®ръ, найденнаго въ Оеодос!и “”'). Оъ 
другой стороны она должна быть признана древнфе формы лядинскихъ вар1антовъ (Табл. Г\', 


табл. ХТ, рие. 4) и одного изъ томниковскихь же (Табл. ХУ, рис. 2), кото- 


рис. 2и 12 и 
рый отличается оть послфднихь крупными разм$рами шишечекъ; происхождеше орнамен- 
тащи этихъ варЙантовъь выясняется еще боле сравнешемъ съ изучаемымъ экземиляромъ. 
Впрочемъ, нообходимо оговориться, что подобная литая филигрань встрфчается ВЪ обоихь 
могильникахъ въ другихъ предметахъ (Табл. Г, рис. 1—4 и 6, табл. ХШ, рис. 3, табл. ХГУ, 
рис. 1, 4 и 13). 

Табл. ХУ, рис. 1. Бронзовое шейное кольцо съ волнообразною петлею на одномъ и за- 


стелжкою въ видЪ перстня на другомъ концЪф, обвитая по концамъ проволокой. Походить на 
лядинсыя (см. особенно рис. 2 на табл. ХГ). 

Табл. ХШ, рис. 6. Бронзовая иривтьска въ видф плоскаго, свитаго изъ проволоки, кружка, 
съ отверемемь въ серединЪ, къ которому припаянъ сызнанки равностороннйй крестъ изъ про- 
волоки; вверху ушко. Найдена вмфстЪ съ бусами, на груди скелета. Походить на лядинсыя 


сплошныя (безъ креста) бляшки (Табл. Ш, рис. 27—29). Крестикъ является здфсь, вЪроятно, 


въ качеств украшешя. 
Табл. ХШ, рис. 7 
динф и съ насЪчкой по краямъ. Формой походить на нЪкоторые перстни, въ особенности на, 


Серебряный браслеть въ видф кокошника съ рубчикомъ посере- 


) Азре! 11, рис. ‚ 738 и 788. 


аль же, рис. 722. 


)81. 


иъ же, рис 


*50) Древности Моск. Арх. Общ. ХТУ. Табл. УГ. 
451) Гр. Толстой и Кондаковъ, Русскя древности вып. Т, рис. 89. 
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— рис. 8. Серебряный иерстень въ вид кокошника съ рубчикомь посередин%, завя- 
занный назади узломъ. Варанть въ бронзВ съ узорами встртилея въ Лядинскомъ могиль- 
никЪ (Табл. П, рис. 11). 

— рис. 12. Бронзовый херстень въ видф` кокошника съ продольными рубчиками, въ 
подражане витой проволокв, и съ припаянными поперекъ наружной стороны шариками. 
Варманты болбе условной формы встрфчались въ Лядинскомъь могильник (Табл. П, рис. 
5, 11и 13). 

— рис. 14. Бронзовый иерстень въ видф кокошника съ рубчиками по кралмъ и по сере- 
динЪ. Боле простой и условный валлантъ, въ сравнени съ предыдущим. 

Табл. ХГУ, рие. 13. Бронзовый перстень въ видф ажурнаго ободка. По способу укра- 
шешя походить на друМе предметы лядинсве и томниковсве, хотя бы, наприм$ръ, на при- 
вфеку въ видЪ перстня (на той же таблиц рис. 1). Напоминаеть ажурный перстень, откры- 
тый Его Выс. вел. вн. Сермемь Александровичемъ въ Московской губ. “°). 

— рис. 14. Бронзовый перстень съ четыреугольнымь гладкимъ щиткомъ для печали. 
Въ Лядинскомь могильникВ встрЪтился перстень съ круглымъ щиткомъ, а также съ гладкимь 
(Табл. ТХ, рис. 8). Отсутстве печатей на щиткахъ свидфтельствуеть о томъ, что въ нихъ не 
было надобности и что тавые перстни представляли привозный товаръ. 

— рис. 5. Бронзовый наконечнике ремня, длинный, съ круглымъ концомь, съ углублен- 
нымъ узоромъ въ видЪ ряда косыхь крестовъ съ листовидными концами и съ каймой, укра- 
шенной городками. Подобные орнаментальные мотивы встр%чались на лядинскихь бляхахъ 
(Ср. Табл. Ш, рис. 14, табл. УТ, рис. 17, особенно табл. Ш, рис. 10); узоромъ предметь 1 
ю пластинку съ инкрустащями изъ Терской области “*) и пред- 
ставляеть собою позднфйшее воспроизведен!е подобныхь дорогихъ инкрустированныхъ и укра- 


Б 


близко напоминаеть золот) 


шенныхъ эмалью издфлй. 


— рис. 8. Бронзовая баящка въ видф сердечка, приспособленная для вставленя иглы 
для пряжки и украшенная растительным витымъ орнаментомъ въ условной {форм%. Найдена 


> 


л. УТ, рис. 3, 
7, 26, табл. УШ, рис. 1 Ъ.), но отличается отъ нихъ круглыми ямками, какъ бы для инкру- 


на поясЪ. Формой и орнаментомъ родственна нЪкоторымъ изъ лядинскихъ (Та 


стацш, подобно одному лядинскому же экземпляру (Табл. УТ, рие. 19). Узоръ отдаленно на- 
454 


поминаеть разводы виноградной лозы на одномъ блюдЪ изъ Вятской губ. “?“), отличаясь бо- 
лъе условнымъ исполнешемъ. 

— рис. 9. Бронзовая: блящиа, длинная, съ круглымь концомъ, съ гладкой каймой, укра- 
шенная сквознымь узоромъ изъ растительныхь разводовь условной формы. Отдаленно 
напоминаеть одинъ наконечникь изъ Лядинскаго могильника (Табл. ПТ, рис. 20), въ узор 
котораго растительное начало уступило уже мЪето геометрическимь формамъ; ближе — 
бляшки изъ Новоладожкаго у. Петербургской губ. (монеты ТХ-—ХГ ет.) “?5). 

— рис. 10. Бронзовая блящка въ видф полумфеяца съ отверешями на концахъ для 
заклепокъ (верхъ испорченъ) и съ узоромъ въ вид завитковъ. Найдена на поясф. Въ Ля- 
динскомь могильник ветрфчали привФеку такой формы, еъ простымь орнаментомъ. Узо- 


) Коллекши Историческато Музея въ МосквЪ. 

453) Гр. Толстой и Кондаковь, Русеыя древности» Ш, рис. 149. 
Тамъ же, рис. 86. 

455) Изв. И. Р. Арх. Общ. Х, табл. П, рие. 14 и 15. 
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ромь напоминаеть одинъ наконечникъ изъ Швец “°°), но отличается также углубленями, 
какъ бы для инкрустащи или эмали. 

— рие. 12. Бронзовая четыреугольная баящка съ отверсмемъ такой же формы, укра- 
шенная завитками съ круглыми углублешями. Найдена на поясв. По узору родственна, 
предыдущимь и походить на часть одной пряжки, найденной въ Крыму т 
Табл. ХШ, рис. 9. Бронзовая бляшка, формой напоминающая гроздь винограда, со 
дущими, напоминаетъ одну ля- 


сквозными отверстями. Орнаментомъ родственна съ преды, 
динскую (Табл. УТ, рис. 19). 

— рие. 11. Бронзовая вферовидная бляшка съ отверстями для заклепокъ, съ большимъ 
рубчатьмъ кольцомъ, украшеннымъ тремя пирамидками шариковъ, принаянныхь къ наруж- 
ному краю. Походить на лядинскя (Табл. УШ, рис. 1Таи1Ъ, табл. УТ, рис. 20); расти- 
тельное происхождене формы и узора одной изъ послВднихъ (Табл. УТ, рис. 20) выясняется 
путемь сравнения съ изучаемымь томниковскимь варлантомъ. Такихъ колецъ въ Лядинскомъ 
могильник не вотрфчалось; способъ же украшевя кольца, однако, знакомый (Табл. Т, 
рис. 1—4 и 6). 

— рис. 10. Бронзовая иряжка, поперечно-овальной формы съ иглой и съ бляшкой. 
которая покрыта рфшетчатымь орнаментомъ и этимъ напоминаеть простроченный ремень. 
Пряжка такой формы съ гладкой бляшкой найдена въ лядинскомъ могильник (Табл. УП, 
рие. 11); узоръ бляхи тоже встр®чался на одномъ Лядинскомъ украшени (Табл. 1Х, рис. 6). 

— рис. 17. Двойная бронзовая яряоюка съ гладкими бляшками, снабженными заклепками. 

— рис. 16. Серебряная пряжка круглая, плоская, съ двумя придатками въ вид хво- 
ста (концы отломаны, иглы не достаетъ); украшена углубленными кружками, а по краю— 
насфчкой. Найдена на груди. Вар!анты распространены въ лядинскомъ могильник (Табл. 
УТТ, рис. 1—4 и 8); узоръ ветр$Ъчается на одной бронзовой привфекЪ. 

Табл. ХУ, рис. 6 и 8. Серебряныя пряжки въ вид широкаго плоскаго кольца съ 
рубчиками по серединЪ (на одномъ три, на другомъ — одинъ), съ хвостовидными придал- 
ками изъ согнутыхь въ трубочку серебряныхъ листковъ со вставленной внутрь в 


кДОЙ ИЗЪ 
нихь деревянной палочкой, украшенными посредствомъ насфчки; игла съ копьевиднымъ 
концомъ прикрфилялась къ ободку пряжки съ помощью широкой лопасти, украшенной ши- 
шечками и насфченными лишями въ середин% и зернью по краямъ; конецъ иглы одного экземп- 
ляра (рис. 8) украшенъ нас) 


чкою; задя лопасти, видимо соскочивиия съ заклепокъ, аля- 
повало прикр$илены къ ободку пряжки посредетвомъ загнутыхь полосокъ металла. Варанты 
болфе грубой работы найдены въ Курманскомъ могильникЪ “*). Томниковсве вар1анты род- 
ственны съ одной стороны распространеннымь въ Лядинскомъ могильникЪ пряжкамъ коль- 


цеобразнымь съ хвостами (Табл. УП, рис. 1—8, 4, 8, табл. Г, рис. 11), еъ другой сто- 


роны-—плоскимъ пряжкамь съ застежкой въ видЪ дверки (Табл. \, рис. 1, 2,4, би7), 
съ которыми он особенно сближаются орнаментащей задней части игль, а также фор- 
мой и орнаментащей концовъ ихъ. 


Табл. ХГ\, рие. 7. Серебряная иривьска въ видЪ рога съ отверсмемъ. Не можемъ 


456) Мопфе!1из, Ап аи. бц6401 П, #. 427. 
457) Пе Г1щаз, [ез от1етез 4е ГотЁугеме с1о1зопиёе 1, Р|. С, # 9. 
458) Древности Моск. Арх. Общ. ХУ, табл. У и УП. 


ТОМНИКОВСК1Й МОГИЛЬНИЕЪ 63 


нигд$ указать подобной. Практическаго значевя сосуда, судя по отверстпо и по малому 
размфру, этоть замфчательный предметь не имфль; судя по его размфру, онъ представляеть 
уменьшенное воспроизведеше рога, можеть быть, имфвшато какое-либо значеше въ культ$. 

Табл. ХШ, рие. 18. Серебряный колокольчикь, полушаровидный, съ рубчикомъ по краю 
и съ массивнымъ ушкомъ вверху. Колокольчики подобной формы съ фигурками барановъ 
наверху находимы были въ Красноярск» и въ Перми “5°); подобный колокольчикъ найденъ въ 
Чегемскомь могильникв (Кавказъ) ““°). Больше размфры ушка, повидимому, приспособлены 
были къ тому, чтобы брать колокольчикъ рукой или привязывать къ чему-либо посредетвомъ 
ремня. 

Табл. ХГУ, рис. 11. Бронзовая застежка въ видЪ палочки съ перехватомъь посере- 
динЪ и съ утолщенными концами. Н%Феколько походить на лядинсвй валлантъ (Табл. УП, 
рис. 26 м 


), но ближе къ кавказскимъ 
Табл. ХГУ, рис. 15, и табл. ХШ, рие. 15. Глиняныя яряслицы, одна съ узоромъ въ 
видЪ ямокъ. Районъь ихъ распространешя очень обширный; встрЪчались и въ Лядинскомъ 
могильникВ. Употреблялись, можеть быть, и въ качеств бусъ. 
Табл. ХПИ, рис. 1, 2, 5, 8, 13, 15, 19, 20. Бусы, по матералу, формамъ и окраск 
аналогичныя и родственныя лядинскимъ. 


) 


Табл. ХГ\, рис. 16. Кусокъ ткани съ бронзовыми кольцеобразными пряжками №1 1. 
Ткань похожа на Лядинскую (Табл. 1Х, рис. 16). Густота, съ которою насажены пряжки, 
свидфтельствуеть о томъ, что онф служили для украшеня костюма болЪе, чфмъ для прак- 
тической надобности. 

По времени Томниковсвй могильникъ долженъ быть близокъ къ Лядинскому. Въ древ- 
ностяхь его мы замфтили больше архаизма, чёмъ въ лядинскихъ, но положительными ука- 
зашями на его большую древность не располагаемъ никакими. 


Елисаветград 
Херсонской губереи. 
1892 г. августа 24. 


5) Азре!1п, рис. 305 и 306. Ое Т1паз, П, рис. 165 и Р.. А. йе. 1. Гр. Толстой и Кондаков ъ, 
вып. Ш, рис. 38. 

460) Матералы по археологи Кавказа, Т, табл. ХХИ, рис. 21. 

461) Тамъ же, табл. ХИ, рис. 15. Табл. ХХТГУ, рис. 46. 
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лядинскй могильник, 
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Извлечене изъ дневника раскопокъ Лядинскаго могильника. 


Т. Три кусочка реберъ я куски черепа въ состоя крайняго разрушенйя; при нихъ желзный 
наконечникъ копья. 

П. Мелье куски обгорфлыхъ костей и вм\ЪетЪ съ ними желёзный топоръ, 6 желфзныхъ нако- 
нечниковъ стрфль и болышой глиняный горшокъ. 

ПТ, Восемь желЪзныхъ наконечниковъ стрЪ®лъ. 

ТУ. Два желФзныхъ топора, изъ нихъ одинъ — съ вертикальнымь (продольнымъ) гн®здомъ 
для ручки. 

У. Коней зубъ, украшенный бронзовыми бляхами ремень (рис. И} 

УТ. Глиняная пряслица. 

УП. Два бронзовыхъ браслета, оселокъ и желЪз- 
НЫЙ НОЖИКЪ. 

УШ. Два желбзныхь ножа, бронзовый браелетъ, ( 
обломокъ бронзоваго украшетня. Рис. 1. Обрывокъ пояса изъ погребев!я У". 

ТХ. Куски черепа, кусокъ ремня. 

Х. Обломокъ мфднаго украшен я и глиняное пряслице. 

ХТ. Пять бронзовыхъ пряжекъ формы кольцеобразной, съ двумя прямыми придатками ена- 
ружи и подвижнымъ язычкомъ, и одна пряжка угловатой формы. 

ХИП. Кусочекъ кремня. 

ХШ. Глубина оть поверхности почвы 1'/> аршина. Кусокъ черепа, кусочки обторфлыхь костей, 
черепки глиняной посудьт, кусочки угля. Бронзовое шейное кольцо, бронзовое украшеше съ привЪс- 
ками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, большая бронзовая кольцеобразная пряжка, 4 бронзовые браслета, 
привфеки въ вид колокольчиковъ (4 серебряныхь и 8 бронзовыхъ), кусочки спирально согнутой 
мфдной проволоки, ожерелье изъ бусъ, желфзный молотокъ, три желфзныхь ножа, кусочки ткани, 
куски ремня съ бронзовыми бляшками на нихъ, бронзовая шпилька, 9 бронзовыхъ бляшекъ. Пред- 
меты лежали въ землЪ кучей. 

ХГУ. ЖелЪзный ножикъ, желбзная пряжка, бронзовая пряжка, 20 штукъ бронзовыхъ бля- 
шекъ, куски кожи, бронзовый наконечникъ ремня съ узорами, кусочекъ дерева, продолговатый 
обломокъ заржавфвшаго желфзнаго предмета, желфзный топоръ еъ вертикальнымъ гнЪздомъ. Глу- 
бина, 1'/> аршина. 

ХУ. Глубина 1 аршинъ. Кусочекъь кости, совефмъ истлЬвшей, ожерелье изъ мелкихъ бусъ, 
серебряная привфека въ вид колокольчика, кусочекь ткани, обломокъ бронзоваго украшенйя, двЪ 
мфдныя кольцеобразныя пряжки, кусочекъ кожи съ тканью на немъ, желбзная четыроугольная 
пряжка, обломокъ желфзнаго кельта. 


Приложения. 


ХУТГ. Глубина 1 аршинъ. Разваливиийся черепьъ, лицомъ къ СВ.; къ С. оть него остатки позвон- 
ковъ и реберъ, близь реберъ остатки ткани, далфе къ С. желбзная пряжка, желфзный ножъ, же- 
лЬзный наконечникъ стрфлы, кусокъ съфденнаго ржавчиной желфза со слЪдами дерева, желфзный 
предметъь четыреугольной формы, испорченный ржавчиной, жел$зный браслетъ съ остатками исттв- 
шихъ костей внутри его, дв$ желфзныхь круглыхъ пряжки, два бронзовыхъ кольца, кусочки окис- 
лившагося желЪза, желзные щипцы, бронзовое колечко съ кусочкомъ кожи, приставшимъ къ нему, 
желфзная пряжка, испорченная ржавчиной. 

ХУП. Глубина таже. Кусокь большой берцовой кости, сильно истлфвшей, два бронзовыхъ 
браслета въ видЪ обруча, куски окислившейся желЪзной пряжки. 

ХУШ. Глубина таже. МедвЪжй зубъ со сверлиной, покрытый окисью м?фди. 

ХГХ. Глубина 1'/+ аршина. Два глиняныхъ горшка рядомъ. 

ХХ. Глубина 1°/4 аршина. Спирально согнутая мфдная проволока, съ привфсками, остатки кожи, 
мелье куски костей, нЪсколько фалангь ручныхъ пальцевъ, совефмъ истлЬвшихь и имфвшихь 
видъ тонкихъ, пустыхъ внутри, шкурокъ. 

ХХГ. Глубина 1 аршинъ. НЪеколько штукъ дЪтекихъ зубовъ (безъ корней), жел зный топоръ 
съ вертикальным гнфздомъь; южнфе— маленькое бронзовое кольцо съ фалангой пальца руки внутри 
(при прикосновенйи распалось), куски бронзоваго браслета, 2 бронзовыя кольцеобразныя пряжки, 
украшене въ видЪ трубочки изъ м$дной проволоки съ двумя привфсками.— колокольчиками, кусо- 
чекъ окислившагося желфза вродЪ стрфлы, съ остатками дерева. 


ХХИ. Глубина 1'/+ аршина. Бронзовая пряжка въ видЪ круглой бляхи съ откидной дверкой 
посередин; около нея остатки костей въ состоя и`крайняго разрушенйя, неболышой бронзовый брас- 
летъ-обручъ, куски бронзоваго спиральнаго браслета, 3 броизовыхъ пряжки, куски трубочекъ изъ 
спирально согнутой мфдной проволоки еъ привфсками въ видф колокольчиковъ (подъ ними слЪды 
дерева), 2 бронзовыхъ пшильки, ожерелье изъ бусъ, остатки украшенйя, набраннаго изъ бронзовыхъ 
пластинокъ, съ продолговатыми привфеками. Предметы лежали кучей. 

ХХШ. Глубина 1'/4 аршина. Кусокъ петлФвшей челюети, близь него кусокъ бронзоваго шей- 
наго кольца, внутри поелдняго 9 штукъ трубочекъ изъ спирально согнутой мФдной проволоки съ 
привфеками въ видф звЪздочек и бубенчиковъ и раковина; рядомъ кусочек войлока еъ остатками 
дерева и кусочекъ окислившагося желфза. 

ХХГУ. Глубина 2'/‹ четверти. Черешь на, лЬвомъ вискЪ, теменемъ къ Ю., безъь нижней челюсти 
и безь боковъ верхней; подъ вискомъ остатки дерева; ото лба къ затылку бронзовый вЪичикъ; 
близь черепа большой горшокъ, въ немь кусочекъ окислившагося желЪза, около горшка желЪзный 
наконечникъ стрфлы. 


ХХУ. Глубина 1'/> аршина. ТоныйЙ слой чернозема, величиной въ квадратную четверть, на 
немъ дв бронзовыхъ шпильки (одна изъ ит 
ральный конецъ) и два безформенныхь к 


СЪ съ остаткомъ кожи, проткнутой и надЪфтой на спи- 
очка, заржавзвшаго желЪза. 

ХХУГ. Глубина °/з аршина. Глиняный горшокъ, два дфтекихь зуба, бронзовая трубочка съ 
ами въ видф гусиныхъ лапокъ и привфска въ вид колокольчика, подъ ними остатки кожи 
очки разрушившихся дфтекихь реберъ; южнфе желфзный топорикъ, бронзовая пуговка, брон- 
зовая кольцеобразная пряжка, куски бронзоваго браслета, кусокъ кремня, два кусочка серебряной 
трубочки. 


прив 


ик) 


ХХУП. Глубина 1 аршинъ. #Келфзный наконечникъ копья, близь него мелье куски истлЪв- 
шихъ костей, надъ ними небольшой желфзный топоръ, южнЪфе полукруглый простроченый реме- 
шокъ, куски желфзнаго ножа, безформенный кусочекъ желБза, малень зубъ и еще наконечникъ 
копья. 

ХХУШ. Глубина */ аршина. ЯЖелзный молотокъ, южнфе желфзный топоръ и ножъ, безфор- 
менный кусочекъ желфза 


ве кусочки истлЬвшей кости, восточнфе на 1 шагъ глиняный горшокъ. 
ХХХ. Глубина 1 аршанъ. Глиняный горшокъ. 


бина таже. Два небольшихь глиняныхъ горшка рядомъь; на 1 шагь кь В. отъ 
нихъ желЪфзный молотокъ. 


Приложентя. 5 


ХХХГ. Глубива 1'/ аршина. Остатки разрушившагося черепа и бронзовая шпилька. 

ХХХИ. Глубина 1 аршинъ. Три бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, бронзовый дфтекй 
браслетъ, серебряное колечко со слфдами кожи. 

ХХХШ. Глубина 1 аршинъ. Остатки скелета съ вытянутыми конечностями; черепь на пра- 
вомъ вискф; головой скелетъ обращенъ къ СВ., ногами кь Ю вправо отъ черепа желфзный на- 
конечникъ копья; подъ костями рукъ войлокъ и лубокъ; у лЪваго плеча бронзовое шейное кольцо: 
на запяетьЪ правой руки бронзовый браслетъ, около нея желфзный топоръ съ вертикальным гнфз- 
домъ, близь лЪвой руки желфэный молотокъ; на тазовыхъ позвонкахъ ременный поясъ, украшенный 
бронзовыми бляхами, и 5 бронзовыхъ пряжекъ, у ногъь разваливиийся оть ржавчины желфзный 
ножикъ. 


ХХХГу. Глубина */4 аршина. ИстлЬвиий черепь на лфвомь вискф, теменемь къ Ю. Около 
нижней его части найдены: куски украшешя въ вид трубочекъ изъ спирально согнутой уфдной 
проволоки еъ привЪфеками въ видф схематическихь изображений конскихь головокъ и въ вид бу- 
бенчиковъ, ожерелье изъ бусъ, обломокъ желфзнаго кольца, кусочекъ шнурка; съ боку черепа бронзо- 
вая шпилька. 

ХХХУ. Глубина 1 аршинъ. Сильно истлфвий скелеть головой къ 3.; подробноети его ноло- 
жешя, за плохою сохранностью костей, остались не ясны. Близь черепа ожерелье изъ бусъ, брон- 
зовая шпилька, куски трубочекъ изъ спирально согнутой мфдной проволоки съ бубенчикомъ, дв 
привфеки изъ медвЪжьихъ когтей, въ вид птички; восточн%е пряжка кольцеобразная съ остатками 
ткани, остатки кожи, 15 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжекъ съ шнуркомъ, продЪтымь въ нихъ, 
бронзовый браслетъ-обручь на лЪвой рук, 2 такихъ же на правой, на нихъ слды ткани; на 


> 


груди 3 бронзовыхь пластинки, подъь ними слой лубка, ниже бронзовая кру 


лая пряжка съ откидной 
1веркой, подъ нею остатки ткани и шнурковъ, еще ниже—кусокъ кожи и наконецъ—позвонки. 

ХХХУТ. Г 
Находки: ременный поясъ съ серебряными бляшками, завязанный узломъ, куски ремня съ бляш- 
ками и колечками, бронзовая пряжка, сверхъ ремней куски лубка; небольшая пряжка съ остат- 
комъ кожи, 4 желЪзныхь ножа, безформенные кусочки желЪза, желЪзный наконечникъ копья; 2 
бронговыхъ браслета на одной рук и 8 на другой. 

ХХХУИ. Глубина 1/4 аршина. Черепь и друшя кости въ состояи крайняго разрушения; 
скелетъ лежаль головой къ Ю. Близь черепа 2 горшка, 2 бронзовыхь шпильки, части серебря- 
наго вЪнчика, кусочки спирально согнутой мфдной проволоки съ привфсками ВЪ вид колокольчи- 
ковъ, бронзовая шейная гривна серповидная, съ цилиндрическими привЪсками, 2 бронзовыхъ под- 
вЪски, 7 бронзовыхъ трубочекъ еъ привфсками въ видф гусиныхь лапокъ, ожерелье изъ бусъ; 


убина 1 аршинъ. Велфдетые плохой сохранности костей, положеше скелета не ясно. 


сЪ- 
вернЪе: бронзовая круглая фибуза съ дверкой (въ послфдней ущемлены кусочки тонкой ткани), 
сверхъ нея кусокъ лубка, куски бронзовыхъ спиральныхъ браслетт, глиняная пряслица, ремешки 
съ бронзовыми украшен1ями, желфзный ножъ, желфзная пряжка, желфзное шило. 

ХХХУШ. Глубина 1 аршинъ. ИстлЬвийй скелетъь головой къ Ю. У лфваго бедра жел 
топоръ и ножъ, у правато бронзовый браслетъ. 


зные 


ХХХГХ. Глубива */» аршина. Два желфзныхъ стремени: въ нихъ продЪты 
ХГ. Глубина 1'/4 аршива. Костей не найдено. Находки: жеззный ножикъ, ; 


дфзныя удила. 
лфзная пряжка, 
желфзный молотокъ, 9 бронзовыхт полуовальныхъ пластинокъ съ дырочками для гвоздей и продолго- 


ватымь отверст1емъ у каждой, кусокъ кожи, бронзовая пряжка, черепокъ небольшаго горшка. 

ХЫ. Глубина 1 аршинъ. Маленьюй желфзный кельтъ, положенный поверхъ глинянаго горшка. 

ХИТ. Глубина 1 аршинъ. Слабые слфды истафвшихь костей, куски ремня съ бронзовыми 
четыреугольными и сердцевидными бляшками, бронзовая кольцеобразная пряжка, кусокъ кремния, 
желфзный ножикъ, желфзный топоръ съ широкимъ лезыемъ. 

Хы. Глубина '/> аршина. Сколеть лежалъ на спинф, ногами къ С., головой къ Ю., черепъ 
на лБвомь вискф, положене рукъ осталось не яснымъ, за плохою сохранностью костей; на бедрахъ 
найденъ ременный поясъ съ бронзовыми бляшками и пряжками, подъ нимь кусочки ткани, близь 
черепа бронзовая шпилька. 


6 Приложеня. 


ХЫТУ. Глубина °/4 аршина. Глиняный горпюкъ. 

ХГУ. Глубина 1 аршинъ. Два глиняныхь горшка (одинъ изъ нихъ на боку). 

ХГУТ. Глубина 1°/4 аршина. Бровзовая кольцеобразная пряжка и куски трубочекъь изъ спи- 
рально согнутой мфдной проволоки, съ привЪфеками въ видф сердечка. 

ХЬУП. Глубина 1 аршинъ. Черепь на лЪфвомъ вискф, теменемь къ Ю., ноги вытянуты къ 
С., кисти рукъ близь головы. Около черепа, нЪсколько штукъ распавшихся рфчныхъ раковинъ, у 
ногь желБзный топорикъ. Полъ-аршиномь глубже другой скелетъ: черепь на лфвомъ вискф, теме- 
немъ къ ЮВ., ноги вытянуты къ (С3., положене рукъ не ясно, за плохой сохранностью костей; у 
лЪвой ноги желЪзный топоръ съ вертикальнымь гнЪздомь, между ногами кусокъ кремня, на бед- 
рахъ ременный поясъ съ бронзовыми бляшками, подъ тазовыми костями остатки дерева, съ войло- 
комъ на немъ, на животф и на груди 6 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжекъ, на груди 2 брон- 
зовыхъ трубочки изъ спирально согнутой проволоки, одна съ привЪской въ видф колокольчика, на, 
лЬвой рук бронзовый браслетъ, на правой—бронзовый браслетъ и спиральное бронзовое кольцо; 
близь череца желФзный наконечникъ копья и желзный ножъ. 

ХГУТШ. Глубина 1 аршинтъ. Черепь на правомъ вискЪ, теменемь къ Ю., другя кости въ 
состоянйи крайняго разрушенйя; близь лицевой стороны черепа желфзное долото огромныхъ размЪ- 
ровъ и такой же наконечникъ копья; сфвернфе черепа (на рукф?) кольцо изъ согнутой серебряной 
проволоки. 

ХШХ. Глубина 1'/» аршина. 7Велфзный топоръ съ вертикальнымь гнЪздомъ, лезыемъ внизъ. 

Т. Глубина °/л аршина. Скелетъ на, спин, ноги протянуты къ С., кисти рукъ на бедре 
черепь къ Ю., на правомъ вискф. У праваго бедра желЪзный ножъ, на ру 
бронзовыхъ кольца и по 3 бронзовыхъ браелета-обруча на запястьи: на тазовыхъ костяхъ к) 


кахъ по 2 спиральных 
сочки 


Рис. 2. Погребене Г.. 


ткани; на, живот большая бронзовая круглая ажурная пряжка съ иглой, украшенная изображе- 
шями конскихь головокъ и привфеками въ видф гусиныхъ залокъ; на живот и на груди 9 брон- 
зовыхъ кольцеобразныхъ пряжекъ со шнуркомъ, продфтымт въ нихъ, на груди ожерелье изъ мел- 
кихъ бусъ, нфеколько крупныхъ буепиъ и бронзовыхъ привсокъ-колокольчиковь, куски желфзнаго 
шейнаго кольца, по сторонамь груди симметрично расположены 2 бронзовыя четыреугольныя 
ажурныя украшешя съ изображенями конскихъ головокъ вверху и еъ привфсками въ вид% гуси- 
ныхь лапокъ, близь головы 2 серебряныя шпильки; черезь зобъ на, затылокъ — серебряный вЪн- 
чикъ; съ лБвой стороны головы желфзный молотокъ, подъ головой остатки ткани съ металаиче- 
скими нашивками; сзади головы 2 большихъ глиняныхь горшка. См. рие. 2 


Ы. Глубина 1 аршинъ. Глиняный горшокъ, внутри его маленькая глиняная чашечка: за- 
паднфе на 2 аршина желфзный наконечникъ копья; костей н\гъ. 

1. Глубина 1“/> аршина. УКелфзный топоръ съ вертикальнымт, гнфздомъ, бронзовый брас- 
летъ и серебряное кольцо; костей нЪтъ. 

ТП. Глубина °/а аршина. Окелеть на спинЪ, головой къ Ю., конечности протянуты на О. Въ 


ногахь кучка распавшихся рфчныхь раковинъ; у киети 2бвой руки 7 штукъ монеть (подражая 


арабскимъ диргемамъ); на бедрахъ ременный поясъ съ бронзовыми бляшками. Черепъ, сильно раз- 


Приложения. 


рушивиЙся, лежаль на лфвомъ вискЪ; позвонковъ и реберъ не было и сафдовъ. На 1 аршина, 
глубже нашли другую могилу. Черепъ нижняго скелета приходился какъ разъ подъ концами ногъ 
верхняго и лежаль на правомъ вискЪф, теменемъ къ С.; южнфе, въ длину человфческаго роста— 
жженыя кости въ вид мелкихъ кусочковъ; близь {черепа глиняный горшокъ; южнЪфе его 2 брон- 
зовыя кольцеобразныя пряжки, 2 бронзовыя укралшенйя, трубочка изъ спирально согнутой мЪдной 
проволоки, бронзовый браслетъ, подъ нимъ куеки бронзоваго шейнаго кольца и бронзовая пряжка. 

ТЛУ. Глубина */«—11/« аршина. Скелетъ небольшой лошади, головой къ Ю., спиной вверхъ, съ 
подогнутыми подъ туловище конечностями; передняя часть скелета выше задней; близь скелета, 
но глубже на полъ-аршина найденъ желфзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪфздомь. Непосредетвенио 
за головою лошади, южнЪе ея, на уровнЪ заднихъ ея ногъ найденъ скелеть человЪка ГУ. 

ТУ. Глубина 1'/4 аршина. Положене скелета: головой кь Ю., ногами къ С.; подробности по- 
Бзный ножикъ, у правой—же- 


ложешя не ясны, за плохою сохранностью костей. У лЪвой ноги ж 
лфзныя удила, на бедрахъ куски ремня съ бронзовыми бляшками и колечками и серебряныя четы- 
реугольныя бляшки отъ ремня, у праваго бедра кусокъ кремня, на правой рук бронзовый браслетъ, 
на груди серебряная серьга, у лЪваго виска 


близь правой руки бронзовая кольцеобразная пряжк. 
большой желфзный наконечникъ, вродЪ пики. 

ТУТ. Глубина 1'/> аршина. Черешь сильно разрушивнийся, лицомъ къ С.; кромф ключиць и 
шейныхъ позвонковъ, другихъ частей скелета не отыскано. Черезъ лобъ на затылокъ проходиль 
бронзовый вфичикъ; близь черепа найдены 2 бронзовыя шпильки, на груди спирально согнутая 
мфдная проволока съ привфсками въ вид колокольчиковъ, бронзовая пряжка, ремешокъ, украшенный 
бронзовыми пластинками, ожерелье изъ бусъ; софвернфе 2 бронзовыхъ кольца, бронзовый браслетъ 
небольшихь размфровъ, большая бронзовая кольцеобразная пряжка и желБзный молоточекъ. 

ГУП. Глубина 3/+ аршина. Глиняный горшокъ. 

ТУШ. Глубина 1/4 аршина. Ремешокъ съ бронзовыми бляшками, остатки лубка и ткани, 


желфзный молотокъ. 

ТИХ. Глубина 11/> аршина. Слабые слбды истлфвшихъ костей. Въ направленйи отъ 0. къ Ю., 
въ длину человфческаго роста, послфдовательно найдены: бронзовый браелеть, желЪзный топоръ 
съ вертикальнымъ гнЪздомъ, желфзный ножь, двЪф бронзовыхъ шиильки, ремешки, желбзный на- 
конечникъ копья и нфеколько штукъ крупныхъ бусъ. 

ТХ. Глубина 1 аршинъ. Трубочки изъ спирально согнутой мфдной проволоки съ привфсками 
въ вид колокольчиковъь и желфзный ножичекъ. 

ТХГ. Глубина 1*/з аршина. Черепъ, сильно разрушивиййся, теменемь къ Ю., ноги кь С.; за 
плохой сохранностью костей, подробности положенйя скелета неизвЪстны. У лБвой ноги желЬзный 
топоръ, у правой 2 желБзныхъ ножа, на живот бронзовая круглая фибула съ дверкой, на, лЪвой 
рукЪ бронзовый браслетъ, на правой—два браслета и бронзовое спиральное кольцо, по туловищу— 
7 бронзовыхь кольцеобразныхъ пряжекъ; по сторонамь черепа по глиняному горшку; на лбу куски 
бронзоваго вЪнчика; близь черепа 2 бронзовыхь шпильки, ремень съ бронзовыми укралиенвями, 2 брон- 
зовыхъ шейныхъ кольца, бронзовая серповидная гривна и ожерелье изъ бусъ. 

ТХИ. Глубина °/л аршина. Мелье кусочки костей дЁгскато скелета; при нихъ найдены: брон- 
зовая пряжка, привфека изъ медвЪжьяго когтя въ видф птички, кусочки спирально согнутой про- 
волоки и кусокъ кожи. 

ТХШ. Глубина 1 аршинъ. ЯКелзныя удила, болышая четыреугольная желфзная пряжка. 

ГХГУ. Глубина 1'/л аршина. Мелюе куски костей. Въ сЪверной части могилы найдены: 2 брон- 
зовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, 5 штукъ крупныхъ бусинъ, 2 бронзовыя пшильки; южнфе же- 
лфзные молотокъ и ножъ. 

Т.ХУ. Глубина 1 аршинъ. Мелье куски костей. Въ южной части могилы найдены: 2 круглыя 
желфзныя пряжки, огромное желфзное долото; сфвернфе—желЬзный наконечникъ копья, безформен- 
ный оть ржавчины кусочекь желЪза, желЬзная сабля, оселокь, 2 желЪзныхь пряжки, желЬзный 
топоръ, желфзный ножиктъ, 7 бронзовыхъ бубенчиковъ, кусокъ кремня и бронзовое кольцо. 

ГХУТ. Глубина 1 аршинъ. Мелье куски костей. При нихъ найдены: желфзные кельтъ, то- 


8 Приложения. 


порикл» и ножичекъ, кусокъ кремня, немного мелкаго угля, ремень, украшенный бронзовыми бляш- 
ками, бронзовый вфнчикъ, куски лубка съ остатками ткани на немъ, серебряное кольцо. 

ТХУП. Глубина 1'/з аршина. Мелье куски костей. При нихь большая бронзовая кольцеоб- 
разная пряжка, 2 такой же формы пряжки меньшихъ размфровъ (одна съ осталками шпурка), же- 
лЪзный ножичекь, спиральное броизовое колечко, желфзный молотокъ, бронзовая гривна, остатки 
серебрянато вфнчика съ пряжкой, ожерелье изъ бусъ, глиняный горшокъ. 

Т1ХхУШ. Глубива 1 аршинъ. ЯЖелзный ножикъ, бронзовая пластинка. 

ТХГХ. Глубина та-же. Два бронзовыя спиральныя кольца, вьшше ихъ желфзный ножъ. 

ТХХ. Глубина 1 аршинъ. Распавиййея черешь на лФвомъ виск\, теменемь на Ю., остальныя 
кости къ (С. оть него, въ состояи крайцяго разрушенйя. Близь черепа горшокъ, 2 серебряныхъ 
шпильки, куски ремешка, украшеннаго узенькими бронзовыми пластинками, прикрФпленными попе- 
рекъ него, куски мФдной, спирально согнутой проволоки, ожерелье изъ бусъ, 8 штукъ бронзовых 


привфеокъ; сЪвернве—желзный ножичекъ и безформенный кусочекъ желЪза. 

ТХХГ. Глубина 1'/4 аршина. 7Жел$зный ножикъ и кусокъ кремня; восточнфе на 1 аршшнъ: 
череп, на правомъ вискЪ, теменемь къ Ю., кости туловища и конечностей къ С. оть него, въ 
состоянш крайняго разрушеня. 

ЪХХП. Глубина 2 аршина. Плохо 
сложены на груди, черепъ на лЪвомъ вие В. 
другой, поменьше, у праваго бока бронзовая пряжка, на живот бронзовая круглая фибула еъ дверкой, 
подъ нею кусочекъ нитки и кусочекъ лубка; вдоль туловища 6 штукъ бронзовыхъ кольцеобразныхъ 


‹ранивийся скелетъ головой къ Ю., ногами къ С., руки 
Около правой ноги желфзный ножикъ, у праваго бедра 


пряжекъ; по сторонамъ груди два бронзовыхъ украшешя ВЪ вид продолговатой пластинки, сь 
кольцеобразными пряжками вверху и съ цилиндрическими привфсками, сверхъ нихъ остатки кожи, 


а подъ ними—кусочки ткани, на запястьяхъ рукъ по одному бронзовому спиральному браслету и по 
одному же бронзовому браслету-обручу, на правой рук бронзовое спиральное кольцо, на груди оже- 
релье изъ бусъ, бронзовая тривна съ цилиндрическими привфсками, ото лба къ затылку бронзовый 
вЪичикьъ, сверхь него остатки войлока, на затылкЪ кусокъ толстой ткани, по сторонамъ черепа 2 се- 
ребряныхъ шпильки и бронзовое украшеве въ видф спирально согнутой проволоки съ бубенчиками 
на концахъ, влЪфво оть черепа глиняный горшокъ, назади черепа желЪзный молотокь и кусокъ 
желфза неопредфленной формы. См. рис. 3. 

тХхХШ, Глубина 1'/4 аршина. Разваливиййся черепъ теменемъь къ Ю., слабые сл ды осталь- 
Ъвшихъ костей замфчены къ С. отъ него. Въ направлени оть 0. къ Ю. посл довательно 
найдены: бронзовый епиральный браслеть, рядомъ большая бронзовая пряжка, праве и южнфе— 
бронзовый браслетъ-обручъ; еще южнфе: бронзовое шейное кольцо и ожерелье изъ бусъ, 2 брон- 


ныхЪ ист. 


зовыя продолговатыя пластинки съ кольцеобразными пряжками вверху и съ цилиндрическими ири- 
вЪоками, 6 штукъ бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжекъ, 4 бронзовыя спиральныя кольца, укра- 
шенше въ видф пучка спирально согнутыхъ мфдныхъ проволокъ съ звЪфздообразными привЪсками 
на концахъ; подъ этимъ предметомъ остатки дерева; близь черепа 12 бронзовыхъ трубочекъ, на- 
низанныхъ на ремешокъ и украшенныхь привфеками въ видф гусиныхъь запокъ, 2 бронзовыя 
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штильки; вправо отъ черепа 3 гаиняныхь горшка и глиняный ковшикъ; сзади головы кусокъ олова; 


на череп бронзовый вфичикъ. 


оххХГУ. Г 


бина 1'/> аршина. ЭКелЬзный топоръ съ вертикальнымь гыф®здомь, глиняный 


горшокъ, желЁзный ножикъ и маленьюй кусокъ кости. 

ГХХУ. Глубина 1'/> аршина. УКелЬзный наконечникъ копья, погнутый желфзный ножь и 
кусокъ кости. 

ГХХУТ. Глубина 1'/4 аршина. Небольшой глиняный горшокъ. 

ТХХУП. Глубина 2 аршина. Коети въ состоянш крайняго разрушеня, въ неопредфленномь 
положеши. Находки: куски бронзоватго браслета, 2 броизовыхъ кольцеобразяыхь пряжки, кусокь 
спирально согнутой мФдной проволоки съ бубенчикомъ на концЪ, кусочекъ кремня, оселокъ, нёсколько 
кусковь желФза неопредЪленной отъ ржавчины Формы, желфаный ножикъ, куски ткани, нЪфеколько 
штукъ мелкихь бусинъ, желёзный топоръ съ вертикальнымь гыфздомь, куски серебряной гривны, 
остатки бронзоваго вфичика, желфзный наконечникъ копья. 

ТХХУШ. Глубина 1 аршинъ. Ремень съ бронзовыми вердцевидными бляшками, накрытый 
тубкомъь, фрегменть желфзныхъ удиль. 

Г.ХХТХ. Глубина 2 аршина. Озфдовъ костей не открыто вовсе. Въ направлеви оть С. къ 
Ю. послЪдовалт 
бронзовый бубенчикъ, небольшая бронзовая круглая ажурная фибула съ иглой и съ привЪеками 
ъ вид гусиныхь лапокъ, ремень съ бронзовыми украшешями, 2 бронзовых кольца, 3 бронзо- 
выя кольцеобразныя пряжки, кусокъ бронзовой шпильки, остатки бронзоваго вфичика. 

ЪХХХ. Глубина '/+ аршина, Мфдное ведро, 2 желфзныя стремени и желзныя удила. 

ЬХХХГ. Глубина, ?/+ аршина. Скелегь головой къ Ю., ноги вытянуты къ С., кисти рукъ на, 
бедрахьъ, черепь на правомь вискф. На запястьВ обфихъ рукъ по одному бронзовому спиральному 
браслету; сверхь одного изъ нихь сохранился кусокъ матерчатато рукава; на правой рук брон- 
зовый перстень и бронзовое епиральное кольцо; у праваго бедра безформенные кусочки желфза: 
на груди ожерелье изъ раковинъ сургаеа шопеёа, крупная бусина, броизовое ожерелье, еостоящее 
изъ трубочекъ еъ привфеками въ видф гусиныхъ лапокъ, и другое, набранное изъ бронзовыхъ пла- 
стинокъь съ продолговатыми четыреугольными привЪфеками, кусокъ спирально согнутой мдной про- 
волоки съ продфтымъь въ нес ремешкомь, коса, намотанная на палочку и обвитая ремнемь съ 
бронзовыми украшешями, по сторонамь черепа, 2 бронзовыя шпильки; черезь з0бъ кь залыаку 
серебряный вфнчикъ, съ полоской березовой коры подъ нимъ, съ правой стороны черепа глиняный 
горшокъ. 

ГХХХИ. Глубина */4 аршина. Шлохо сохранивиийся скелеть головой къ Ю., на лЪвомъ вие 
еъ конечностями, вытянутыми кт С., лежаль на спинЪ. На бедрахъ ременный поясъ съ бронзо- 
выми бляшками, подъ бедрами—кусокъ шкуры, ешитый изъ узкихъ полосъ, а подъ нею лубокъ; 
у затылка спирально согвутая мФдная проволока съ привфекою на концф, желФзные топоръ и на- 
конечникь копья. 


эльно найдены: желфзный топоръ съ вертикальныхмь гнЁЪздомъ, желфзный ножикъ, 


) 


ЬХХХИТ. Глубина > аршина. Болышой глиняный горшокъ, внутри него маленькй 

ЬХХХГУ. Глубина */, аршина. Окелеть въ состоянш крайняго разрушеня, головой кь Ю.., 
ногами къ С. У погь желБзный топоръ, 2 желзныхь кольца, 2 бронзовыхь кольца и оселокъ; у 
праваго бедра желфзный молотокъ, кусокъ кремня и безформенный отъ ржавчины кусокъ желЪза, 
У правой ноги бронзовая пуговица съ кускомъ кожи, у лбраго бедра 2 желаныхь наконечника, 
сотр5ль, у лбваго бока огромное желфзное долото, на, тбвомъ боку осталки ткани, южнфе долота 
желфзный паконечникъ копья съ бородками, еще южнЪе. 


другой ромбовидный, на, живот остатки 
ременнаго пояса съ бронзовой пряжкой, у праваго бока, глиняный черепокъ, у праваго плеча же- 
лЬзный топоръ съ вертикальныхь гнфздомь; подъ поясомь слБды ткани; туловище было покрыто 
кусками лубка вдоль и понерекъ; съ афвой стороны черепа мфдное развалившееся ведро, въ немь 
остатки деревяннаго сосуда, вродф плоской чалики. 

ГХХХУ. Глубина 1'/з аршина. Скелеть въ состояи крайняго разрушенйя, головой къ Ю., 
ногами къ С. На правой рукф бронзовый браслетъ, по животу и груди 7 бронзовыхъ кольцеобраз- 


лядинокй могильникъ. и 
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ныхъ пряжекъ, на живот бронзовая фибула съ дверкой, сверхъ ея лубокъ 60 слБдами ткани; на, 
груди спирально согнутая мЪфдная проволока съ привфеками въ вид} колокольчиковъ, крупныя 
бусы, бронзовое шейное кольцо; по сторонамъ черепа 2 броизовыхь шпильки; на голов, оть лба 
къ затылку бронзовый вЪнчикъ съ четыреугольной пряжкой на залылк, сверхъ вфичика осталки 
ткани, съ лЬвой стороны головы глиняный горшокъ. 

ГХХХУТ. Глубина 1'/2 аршина. Скелетъ, совефмь разложивиийея, головой къ Ю., ногами къ 
С. Близь черепа найдены: бронзовый спиральный браслеть, бронзовое шейное кольцо, 2 серебряныя 
шпильки, 3 бронзовыхъ бубенчика, серебряная гривна, ожерелье изъ бусъ, на голов бронзовый 


ВЪнчикъ, въ головах глиняный горшокъ. 

ЛЬНыЙ 
Ъ гу- 
2 бронзовыхъ шпильки, епирально согнутая м{фдная 


ГХХХУП. Глубина 1 аршинъ. На тонкомъ елоЪ чернозема найдены: бронзовый спира 


браслетъ, шейное у составленное изъ бронзовыхъ трубочек съ привфеками въ вил 


синыхъ лапокъ, бронзовая кольцеобразная пряжка 
проволока съ звЪздообразными бронзовыми привфеками, серебряпое шейное кольцо, серебряный вЪн- 
чикь, кусочекъ лубка со слБдами ткани на немъ. 

ГХхХхХУ. Глубина 2 аршина. УКел$зный наконечникъ копья 

ЪХХХИХ. Глубина 2 аршина. Сильно разрушивиййся скелетъ головой къ Ю., ногами къ С., 
кисти рукъ на груди. На живот бронзовая круглая фибула съ дверкой, подъ нею остатки толстой 
ткани, по сторонамъ——куски лубка, на груди остатки ремня и 9 бронзовых кольцеобразныхъ пря- 


жекь, кусочки мфдной, спирально согнутой проволоки съ привфеками въ видЪ колокольчиков, брон- 
зовое четыреугольное украшене съ цилиндрическими привЪсками, на рукахъ по одному бронзовому 
спиральному браслету, по одному браелету-обручу и по 2 епиральныхъ бронзовыхъ кольца; на шеь 


ожерелье, составленное изъ бронзовыхъ трубочекъ съ привЪсками ВЪ вид гусиныхъ лапокЪъ, нЪ- 
сколько штукъ бронзовыхъ привфеокъ ВЪ вид продолговатых пластинокъ, 2 бронзовыхъ шейныхъ 
кольца, ожерелье изъ бусъ, кусочекъ ткани; по сторонамъ черепа р бронзовыхъ шпильки, на че- 
реп бронзовый вЪнчикъ, подъ черепомъ лубокъ, справа отъь головы 2 глиняныхъ горшка. 

ХС. Глубина 1 аршинъ. Окелеть ногами къ С.; верхнихъ позвонковъ, реберъ, лопатокъ, клю- 
чиць и черепа не оказалось. Подъ костями нижней части туловища лубокъ, также и поверх жи- 
вота. Въ направленш отъ С. кь Ю. послфдовательно найдены: у правой ноги кусокъ кремня, плохо 
сохранивнийся желфзный ключь, у 


лЪвой ноги оселокъ, желфзный ножикъ, 6 штукъ желфзныхъ 
наконечниковъь стрфль, у лфваго бока желфзный наконечникъ копья, на живот и на груди нф- 
сколько штукъ бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжекъ, изъ числа, которыхъ цЪлою оказалась одна, 
бедра три раза обхвачены ременнымъ поясомъ, украшеннымъ бронзовыми сердцеобразными бляшками , 
подъ нимъ куски мха; южнфе найдены: бронзовый бубенчикт, двЪ бронзовыя звЪздообразныя 
привЪски, спирально согнутая мфдная проволока, 2 серебряныя кольца; близь того мфота, гдЪ 
должна быть голова, мфдное ведро съ узорами и съ арабской надписью, а въ немъ куски плоской де- 
ревянной чашки. 

ХОТ. Глубина 1 аршинъ. Плохая сохранность костей не позволила опредфлить положене ске- 
ле’ 


5; головой лежаль къ Ю. Находки: коса, намотанная на палочку и обвитая ремнемъ съ бронзо- 


ы 


выми украшенями, кусочекь ткани, ожерелье изъ бусь, бронзовая шшилька, привЪеки въ коеЪ, 
желЪфзный ножикъ. 

ХОП. Глубина 1 аршинъ. Костей не оказалось. Находки: 19 желЬзныхь наконечниковъ стрфль, 
2 желзныя оетроги, 2 желЪзныхьъ топора съ вертикальнымь гнфздомъ, желфзное остроконечное 
оруде съ вертикальнымъ гнфздомьъ, концомъ внизъ, желфзное кольцо, желфзный ножикъ, бронзовый 
браслетъ-обручь съ колечками на концахъ и куски другого браслета, сильно заржавфви! желЬзный 
предметъь неопредЪленной формы, глиняное пряслице, большой желфзный топоръ, большой жел зный 
наконечникъ копья. 

ХСПТ. Глубина 1 аршинъ. Глиняный горшокъ. 

ХСОГУ. Глубина 2 аршина. ЖелЪзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪздомъ и желФзное остро- 
копечное оруд1е съ вертикальным гнЪздомъ. 


ХСУ. Глубина 1 аршинъ. Черепь къ Ю., на лБвомь вискф, ноги къ С., подробности положевя 
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скелета остались не ясны, за плохою сохранностью костей. ВмЁфетф съ остатками реберъ найдены: 
бронзовая кольцеобразная пряжка простая, 3 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки съ длинными 
привфсками, маленькая бронзовая четыреугольная пряжка, кусокъ же 
завязанный узломъ, безформенные куски окислившагося желфза; на груди: ожерелье изъ бусь съ 
кусочками спирально согнутой мфдной проволоки, епирально согнутая тая проволока съ привЪ- 
сками въ вид колокольчиковъ, остатки бронзоваго украшен!я съ привфсками въ видЪ гусиныхъ ла- 
покъ, бронзовое шейное кольцо; на головф оть лба къ затылку бронзовый вфичикъ. 

ХОУТ. Глубина '/, аршина. 7ВелЪзный наконечникъ копья. 

ХОУП. Глубина 3/4 аршина. Глиняный горшокъ и бронзовая звЪздообразная привЪека. 

ХСУШ. Глубина 1 аршинъ. Бронзовый браслетъ, бусина; остатки ножныхт костей обращены къ С. 
бже предыдущей находки на полъ-аршина. УКелфзное остроконечное оруде съ вер- 


знаго кольца, ремешокъ, 


тикальнымь гнЪздомъ. 

С. Глубина 2 аршина. Плохо сохранивиыйся скелетъ, головой на Ю., ногами на, С., оконечности 
рукъ лежали на животЪ. У лЪвой ноги желфзный ножикъ, у лЪвой руки желФзный топоръ съ вер- 
тикальнымь гнЪздомъ, на груди двз пряжки: желфзная и бронзовая кольцеобразная, ожерелье изъ 
бусъ, на головЪ куски бронзоваго вфичика, справа отъ головы желфзный наконечникь копья. 

СТ. Глубина 2 аршина. Черепь на лЪвомъ виск®, теменемь на Ю., ноги на С., положеше 
рукъ осталось не ясно, за плохою сохранностью костей. Между колЪиями небольшой глиняный гор- 
шокъ, на груди 3 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, ожерелье изъ бусъ, близь головы 2 брон- 
зовыхь пшильки, кусокъ олова, спирально согнутая мФдная проволока еъ привЪсками въ видф козо- 
кольчиковт, голова обхвачена оть лба къ затылку бронзовымъ вЪфнчикомъ, подъ головой войлокъ 
и лубокъ. 

СП. Глубина 1/> аршина. Въ обвал 
лЪзная пряжка и безформенный отъ ржавчины в 
наконечникъ копья. 

СИТ. Глубина 1/4 аршина. Сильно разрушивиййся черешь, теменемъ къ С., на лБвомъ вискЪ; 
‘а замфтные слфды остальныхь частей скелета къ Ю. оть черепа. Въ направлеши отъ С. къ Ю. 
послфдовательно найдены: ожерелье изъ бусъ, бронзовое жгутообразное шейное кольцо, спирально 
согнутая м®дная проволока съ привфсками въ вид колокольчиковъ, мфдное спиральное кольцо, брон- 
зовый браслеть, 2 бронзовыя продолговатыя пластинки съ кольцеобразными пряжками вверху и съ 
цилиндрическими привЪсками. 

ОГУ. Глубина 1 аршинъ. Плохо сохранивиийея скелеть головой къ Ю., конечности вытянуты 
кь С. На лфвой рукф 2 бронзовые спиральные браслета и такой же браслетъ-обручъ, на животЪ 
бронзовая круглая ажурная пряжка съ привфеками въ видф гусиныхь лапокъ на, цфиочкахтъ, на груди 


желфзное стремя, желЁзныя удила, же- 
съ неизвЪетной глубины желфзный 


5 съ пескомъ вышалу 
окъ жел’ 


5 


) 


3 оронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки, 1 желфзная пряжка, безформенный отъ ржавчины кусокъ 
жезза съ прикипьвшими къ нему 2 бронзовыми пряжками; на бокахъ по продолговатой бронзовой 
пластинк съ цилиндрическими привфсками; кожа шеи, вмфетЪ съ нижней челюстью, сохранилась, 
благодаря окиси мфди оть ожерелья изъ бронзовыхъ трубочекъ съ привфеками въ видЪ гусиныхь 
лапокъ, которое лишь съ нЪкоторымъ трудомъ можно было отдфлить отъ кожи; вуЪеть съ нимь 
найдено б раковинъ сургаеа топеба; на верхней части груди найдены: куски спирально согнутой 
ифдной проволоки съ звздообразными привфсками на концахъ, бронзовая привЪска, украшенная 
схематическими изображешями конскихьъ головокъ, привфека изъ медвЪжьяго когтя въ вид птички, 
съ осталкомъ ремешка, медвфяйй зубъ со сверлиной, бронзовая привЪска, формой похожая на букву 


Н; близь черепа 2 бронзовыхъ шпильки (одна съ остаткомъь ремня), на череп бронзовый вЪнчикъ, 


около черепа глиняный горшокъ. 

СУ. Глубина */+ аршина. Скелеть головой къ Ю., ногами къ С., кисти рукъ на бедрахъ, че- 
репъ на затылкЪ. Въ ногахъ два глиняных» торшка, маленьвй поставленъ наверху большаго, 
на рукахъ по 1 бронзовому браслету-обручу п по спиральному мфдному кольцу на шеф 7 бронзо- 
ами въ видф гусиных лапокъ, просверленный зубъ медвфдя, привЪска, 
изъ медвЪжьяго когтя въ видф птички, бронзовая привфека въ видф колокольчика; на груди че- 


выхъ трубочекъ съ привЪе 
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тыреугольное бронзовое ажурное украшеше съ привфсками ВЪ виду; гусиныхъ лапокъ, 2 бронзо- 


выя кольцеобразныя пряжки, близь черепа 2 бронзовыя шпильки, подъ коетями туловища и че- 
репа лубокъ. Скелетъ дфтеюш. См. рис. 4. 


Рис. 4. Погребеше СУ. 


СУТ. Глубина 11/4 аршина. Черель въ южномъ конц могилы, немного повороченъ къ В., 
ноги и правая рука протянуты къ С., остальныхь костей не оказалось. Подъ правымъ бедромъ 
замфчено ифеколько углей. У правой ноги болышой желЪзвый топоръ, у лВвой— желфзный ножъ, 


на бедрахъ ремепный поясъ съ бронзовыми бляшками и кольцомъ, подъ бедрами кусокъ мха, 
сшитаго изъ узкихъ полосъ, а подъ нимъ лубокъ, которымъ также прикрыты были 'тазовыя кости; 
у праваго бедра найдены: 2 желзныхъ обруча, кусокъ кремня, 2 бронзовыя продолговатыя пла- 
стинки съ цилиндрическими привфеками, 3 бронзовыхъ трубочекь съ привфсками въ вид гуеп- 
ныхь лапокъ, крупная узорчатая бусина, бронзовый вфнчикъ, коса, обвитая ремнемъ; въ */л аршина 
къ Ю. отсюда черепь; слфва отъ него 2 желфзныхь кольца и желфзная острога изъ двухъ от- 
дфльныхъ частей. 

СУП. Глубина 1'/4 аршина. Бронзовая пряжка, бронзовая привфска въ видф колокольчика, 
желЪзный топоръ съ вертикальнымъ гнфадомъ. 

СУТ. Глубина 1'/> аршина. Скелетъ головой къ Ю., ногами къ С., концы рукъ на груди, 
черепь немного повороченъ къ В. На живот бронзовая круглая фибула съ дверкой, на ней слбды 


тонкой ткани, на груди 2 бронзовыя кольцеобразныя пряжки, спирально согнутая мЪдная про- 


волока съ прив\еками ВЪ вид колокольчиковъ, ожерелье изъ крупныхъ бусинъ, нанизанныхт на 


шнурокъ, въ перемежку съ трубочками изъ спирально-согнутой мЪдной проволоки, 2 бронзовыя 
привфеки, составленныя изъ трехъ епиральныхъ кружковъ, расположенныхъ пирамидкой, бронзовая 
привфска въ видЪ пуговицы, такая же—въ вид полумфеяца, 3 бронзовыхъ шейныхъ кольца, 
украшене, набранное изъ бронзовыхь пластикокъ съ цилиндрическими привфсками, на правой рукЪ 
2 бронзовые браслета, на, обЪихъ рукахъ по 4 спиральныхъ мфдныхъ кольца, близь черепа, 2 серебря- 
ныя шпильки, на черейф остатки бронзоваго вфнчика съ маленькой пряжкой, подъ головой лубокъ. 

СТХ. Глубина °/4 аршина. Черепь на правомъ вискф, теменемь къ Ю., кости ногъ къ С., 


у ногами 2 кусочка кремня и брон- 


остальныхъ костей не оказалось. У лЪфвой ноги ножикъ, межд 
зовая пряжка, слфва оть черепа желЪзвый топоръ, справа, бронзовое кольцо. 

СХ. Глубина 2 аршина. Остатки развалившагося черепа въ южной части могилы, кости ногъ 
обращены къ С., остальныхь костей не оказалось. Въ ногахъ кусокъ кремня и кусочки перержа- 
вЪвшаго желЪза, у праваго бедра желзный ножикъ, 2 бронзовыхъ пряжки, у лфваго бедра же- 
лфзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪздомъ, поверхъ черепа жезфзный наконечникъ копья. 

СХТ. Глубина 1 аршинъ. Истлфвиий черепъ въ южном конц могилы, на лвомъ вискЪ, къ 
сЪверу оть него слой мелкихъ, пережженныхъ костей съ примесью глиняныхъ черепковъ. Въ на- 
правлен1и оть С. къ Ю. послБдовательно найдены: 2 глиняныхъ горшка, бронзовый спиральный 
браслетъ, желфзная сабля (рукояткой къ Ю.), желфзный топоръ съ вертикальным гнЪздомъ, далфе— 
двЪ бронзовыхъ продолговатыхъ пластинки съ цилиндрическими привфсками, одна на другой, сверх 
нихь остатки дерева, вмфетЪ съ ними бронзовый вфнчикъ, 2 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки, 
2 бронзовыхъ серьги. 
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СХП. Глубина °/+ аршина. МФдное ведро вверхъ дномъ, на немь кусочекъ кремня. 

СХП. Глубина °/, аршина, ЭЖелфзный скребокъ, оселокъ, желфзный топоръ съ прокимъ 
лезНемъ, желЪфзное большое долото, глиняный ковшикъ, бронзовый браслетъ. 

СХГУ. Глубина 1 аршинъ. Скелеть головой къ Ю., ногами къ С., кисти рукъ на верхней 
чаети груди, черепь на лфвомъ вискЪ. На обфихъ рукахъ по одному бронзовому спиральному брас- 
лету и по 2 м$дныхъ спиральныхь кольца, кромф того, на правой—бронзовый перстень, на груди 
3 бронзовыя кольцеобразныя пряжки, ожерелье изъ бронзовыхъ звздообразныхь привфеокъ и 
раковинъ сургаеа шопеёа, близь черепа 1 бронзовая шпилька, на череп$, оть лба на затылокъ 
бронзовый вфнчикъ съ пряжкой, у затылка желфзный топоръ съ вертикальнымъ гнфздомь и же- 
Лзный наконечникъ копья. 

СХУ. Глубина 1 аршинъ. Плохо сохранивиийся скелетъ головой къ Ю., на правомъ вискЪ, 
оконечности протянуты къ С. У лфвой руки жельзный топоръ, у лфваго бока-—другой, на обЪихъ 
рукахъ по одному бронзовому спиральному браслету и кромф того на правой 6, а на лЪвой 5 
штукъ бронзовыхъ браслетъ-обручей, на животЪ и на груди 9 бронзовыхъ кольцеобразныхь пря- 
жекъ, на груди бронзовая привЪека, украшенная схематическими изображенйями конскихъ головокъ, 
куски спирально согнутой мфдной проволоки, 7 бронзовыхъ трубочек съ привфсками въ видф гу- 
синыхьъ лапокъ, куски желфзнаго шейнаго кольца, ремешокъ, завязанный узломъ, бусина; подъ 
спиною коса, обвитая ремнемъ съ бронзовыми укралиенями, близь черепа 2 бронзовыя шпильки, 
на череп бронзовый вфичикъ. 

СХУТ. Глубина */4 аршина. Скелетъ головой къ Ю., ногами къ С., концы рукъ на груди; че- 
репъ развалился. На рукахъ по одному бронзовому спиральному браслету, на животф бронзовая 
кольцеобразная пряжка, прикипфвшая къ куску ржаваго желфза, на груди куски желфзнаго шей- 
наго кольца, близь черепа 2 бронзовыя шпильки, подъ спиной коса, обвитая ремнемъ съ бронзо- 
выми украшенями, сзади головы кусокъ олова, кусокъ бфлой глины и бронзовое кольпо. 

СХУП. Глубина °/з+ аршина. Очень плохо сохранивиийся скелеть, головой къ Ю., на лфвомъ 
вискЪ: друг я подробности положен1я его остались не выясненными. Въ головахъ глиняный гор- 
шокъ съ орнаментомъ изъ ямочекъ, расположенныхт пирамидками, по три въ каждой; на шеф оже- 
релье изъ раковинъ сургаеа шопейа и бронзовыхъ шаровидныхь бубенчиковь и другое, состав- 
ленное изъ бронзовыхт трубочекъ съ привфеками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, на верхней части 


груди нфеколько штукъ бронзовыхъ круглыхъ бляшекъ. 

СХУШ. Глубина 1?/л аршина. УКелфзная пряжка и куски ножа. 
ТХ. Глубина °/4 аршина. ЖелЬзный наконечникъ копья. 

СХХ. Глубина 1 аршинъ. Десять штукъ желфзныхъ наконечниковъ стрль, желфзныя удила, 
10 бронзовыхъ трубочекъ съ привфсками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, куски бронзовато вфичика, 
бронзовая гривна съ цилиндрическими привЪсками, бронзовый браслетъ-обручъ, желфзное шило. 

СХХГ. Глубина 2 аршина. Костей не оказалось вовсе. Въ направлен и отъ 0. къ Ю. по- 
слбдовательно найдены: глиняный горшокъ, круглая бронзовая фибула (крышки недоставало), 
большая бронзовая кольцеобразная пряжка и нЪфеколько штукъ пряжекъ меньшихъ размфровъ, изъ 
числа ихъ 2 цфлыхъ, серебряный вфнчикъ, куски бронзоваго спиральнаго браслета, 2 бронзовыхъ 
браслета-обруча, куски спирально вогнутой мфдной проволоки съ колокольчиками, цфлая бронзовая 
пшилька и куски другой, ожерелье изъ бусъ. 

СХХП. Глубина °/4 аршина. Дтекй скелеть въ состояи крайняго разрушеня, положене 
не выяснено, за плохою сохранностью костей. Находки: четыреугольное бронзовое ажурное укра- 
шене съ привЪсками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, небольшой бронзовый браслетъ-обручъ и брон- 
зовая кольцеобразная пряжка. 

СХхХШ. Глубина та же. Остатки сильно истлвшаго скелета головой кь Ю., ногами къ С., 
черень, повидимому, на правомъ вискф. На шеф 7 бронзовыхъ трубочекъ съ привфсками въ вилЪ 
гусиныхъ лапокъ, 16 бронзовыхъ звфздообразныхъ привфсокъ и кусочки спирально согнутой мфдной 
проволоки, 2 бронзовыя шпильки, ожерелье изъ бусъ и раковинъ сургаеа тшопеба, бронзовая, 
кольцеобразная пряжка. 


ат 
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СХХГУ. Глубина !/> аршина. Отъ скелета остались только сады позвонковъ. ОЪвернфе ихъ 
остатки рЪфчныхь раковинъ, бронзовая круглая ажурная пряжка съ привфеками въ видЪ гуси- 
ныхь лапокъ, 4 бронзовыхт кольцеобразныхь пряжки, 3 маленькихъ бронзовыхъ браслета-обруча, 
кусокъ олова; южнфе 7 бронзовыхь трубочекъ съ привфеками въ видЪ гусиныхъ лалокъ, 2 брон- 
зовыхЪ шпильки, ожерелье изъ раковинъ сургаеа топейа и 5 штукъ бронзовыхъ звэдообразныхъ 
привфсокъ, глиняный горшокъ. 

СХХУ. Глубина '/? аршина. Отъ скелета едва сохранились только остатки черепа (на Ю.) 
и ногъ (на С.). Между ногами кусокъ кремня и костяная пуговка, у лЬваго бедра желфзный ножъ, 
предположительно—у праваго бока желёзный топоръ, посерединЪ могилы маленькая бронзовая 
кольцеобразная пряжка, съ правой стороны головы желЪзный наконечникъ копья, въ головахъ 
бронзовое кольцо. 

СХХУГ. Глубина 1/› аршина. Черепъ на затылкЪ, теменемь на Ю., слфды правой руки обра- 
щены на С., остальныхь костей не оказалось. Предположительно у ногъ куски желфзнаго ножа, 
кусокь желЪзнаго обруча и кусокъ кремня; у лЪваго бока 7 штукъ желфзныхь наконечниковъ 
стрфль и глиняный черепокъ, справа отъ головы желфзный топоръ. 

СХХУЦ. Глубина \з аршина. Большой глиняный горшокъ; на '/> аршина южнЪфе: мЪдвое 
спиральное кольцо, бронзовая круглая ажурная пряжка съ привфсками въ видЪ гусиныхъ лапоктъ, 
3 бронзовыхьъ кольцеобразныхь пряжки, 10 бронзовыхь трубочекъ еъ привБеками въ видф гуеи- 
ныхъ лапокъ, 10 бронзовых звЪздообразныхь привЪсокъ, 2 бронзовыя шпильки; па */, аршина, 
къ ЮЗ.: желЪзный ножикъ, тоненьк! серебряный обручокъ съ отверстёями для гвоздиковъ и 17 
штукъ серебряпыхь пластинокъь съ остатками дерева, къ которому были прибиты. 

СХХХУШ. Глубина 1 аршинъ. МЬдное ведро, въ немъ небольшой желфзный кельтъ, подъ 
ведромъ кусокъ березовой коры. 

СХ? Глубина 1'/а аршина. Слой жженыхъ костей въ 1 вершокъ толщины, 3/« аршина 
длины и аршина ширины; угля замфчено не было. ВыфстЪ съ жжеными костями и къ 3. отъ 
нихь найдены: желфзное большое долото, желзный топоръ съ вертикальньтиь ги?здомъ, желфзный 
нояхь, бронзовая привфска, составленная изъ двухъ полушаровидныхъ половинокъ, съ помощью 
Ъзныхъ кольца, 12 штукъ серебряныхъ бля- 


ремешка, 8 желбзныхь наконечниковъ стрфль, 2 же: 
шекъ съ ремня, съ колечками и съ узорами, н8которыя—съ изображенями челов ческихъ фигуръ, 
и серебряная пряжка къ ремню, 7 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжекъ, бронзовая продолговатая при- 
вЪска, украшенная схематическими изображенйями птичьихь головокъ на концахъ и другая, состав- 
ленная изъ трехъ шариковъ, бронзовый браслетъ, украшене изъ спирально согнутой мЪфдной про- 
волоки съ пряжками; южнфе—желфзный молотокъ. 

СХХХ. Глубина '/з аршина. Слой жженыхъ костей около 1 вершка глубины, 
1/> аршина ширины. На немъ: желбзная пряжка, желзный топоръ, кусокъ кремня, же- 


*« аршина, 


длины и 
лфзная острога изъ двухъ частей. 

СХХХГ. Глубина 1'/, аршина. ЯЖелфзный наконечник копья, желзное большое долото, же- 
лЬзный топоръ съ вертикальнымъ гифздомъ. 

СХХХП. Глубина 1'/ аршина. Черешь на лфвомъ вискф, теменемъ къ 1Ю., кости ногъ къ 0., 
й. У ногь глиняный горшокъ, у лБвой ноги 
зный ножикъ, на живот ремень, укра- 


положен!е рукъ не ясно, за плохою сохранностью ко 
желЪфзный молотокъ, между ногами, ближе къ лфвой— же 
шенный бронзовыми бляшками съ кольцами. 

СХХХШ. Глубина 1'“ аршина. Сл$ды скелета, повидимому дЪтекаго, едва замфтные. На- 
ходки: связка мЪфдныхъ, спирально согнутыхъ проволокъ съ бубенчиками на концахъ, 4 бронзо- 
выхъ кольцеобразныхь пряжки, 2 серебряныя шпильки, три маленьюе бронзовые браслета, бусы. 

СХХХГУ. Глубина 1 аршинъ. Осталки черепа въ южномь конц могилы, остальных костей 


лось. Въ направлеши оть С. кь Ю. послБдовательно найдены: 3 бронзовыя кольцеобраз- 


не оказ 
ныя пряжки, 2 бронзовые браслета, глиняная ложка, бронзовый перстень, ожерелье изъ брон- 
бронзовый вЪнчикъ, въ головахъ черепки глиняной посуды и 


зовыхт, бубенчиковъ и звЪздочекъ, 


кусочекъ олова, 


Приложентя, 15 


СХХХУ. Глубина 1 аршинь. Бронзовое шейное кольцо, броизовая круглая ажурная пряжка, 
съ привфеками въ вид% гусиныхь лапокь, 12 бронзовыхъ трубочекъ съ такими же привфсками. 

ОХХХУГ. Глубина 2 аршина. Кости истлфли, положеше скелета не ясно. Находки: куски 
бронзовой гривны, 2 бронзовые браслета -обруча, 2 бронзовыхъ спиральныхъ браслета, 3 брон- 
зовыхъ кольцеобразныхь пряжки, 2 бронзовыхъ привфски ВЪ вид колокольчиковъ, крупныя бусы, 


бронзовая шииаька, желЪзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪздомъ. 

СХХХУП. Глубина 1 аршинъ. Остатки сильно истлфвшато скелета, головой къ Ю., ногами 
къ 0. У правой ноги желЪзный молотокъ, 14 желфаныхтъ наконечниковь стрЪлъ, бронзовый браелетъ- 
обручъ, у лЪвой ноги желфзный ножикъ; южнфе ногъ—наборъ броизовыхъ бляшекъ отъ поя 
головахъ черепки глинянаго горшка. 

СХхХУШ. Глубина аршина, Черепь на лБвомъ вискЪ, теменемъ къ Ю., оконечности вытя- 
нуты кь 0. Справа оть головы 2 желфзные наконечника копья. 

СХХХ[Х. Глубина 1 аршинъ. Скелетъ головой къ Ю., концы рукъ на груди, ноги вытянуть 
къ 0., черець на, правомъ вискЪ, позвонковь не оказалось. У тазовыхъ костей небольшое количе- 
ство угля. У правой ноги топоръ съ вертикальнымь гнфздомь, у лЪваго бедра желфзный ножикъ, 
на рукахъ по бронзовому спиральному браслету, на груди круглая броизовая фибула съ дверкой и 
2 броизовыхъ кольцеобразныхь пряжки, на шеф ожерелье изъ буеъ, на голов куски бронзоваго 
вфнчика. 


ВЪ 


СХЬ. Глубина, '/з аршина. Два желбзныя стремени (одно погнутое), желфзныя удила, желЪз- 
ный цилиндрическ колокольчикъ. 

СХЫ. Глубина 11/1 аршина. Плохо сохранивиййся скелетъ, головой къ Ю., оконечности вытя- 
нуты къ С. Сверхь костей полосы березовой ‘коры, вдоль и поперекъ скеле сверхъ коры тон- 
ЕЙ слой угля. На правой рукЪ 3 бронзовые браелета-обруча и м Бдное спиральное кольцо, на пра- 
вомъ бедрЪ бронзовая пуговица, бедра обернуты шкурой, подъ нею остатки ткани, сверхъ шкуры 
ременный поясъ, укралиенный бронзовыми бляшками, окружаль бедра три раза; подъ бедрами остатки 
березовой коры; на живот остатки тонкой ткани; у праваго бока желЪзный топоръ съ вертикаль- 
ки: 


НЫМЪ тиЪздомъ и желЪзное большое долото, на, живот и груди бронзовыя кольцеобразныя пряж 
2 большихъ и 3 маленькихъ; на груди й бронзовыхъ трубочекъ съ привЪсками ВЪ вид гусиныхъ 
лапок 


справа отъ головы желБзный наконечникъ копья 

СХГИ. Глубина 1 аршинъ. Остатки разрушившагося дЪтскаго скелета. Въ сЪверной части мо- 
гилы нфеколько мелкихъ кусочковъ угля; далфе къ Ю. остатки ременнаго пояса съ бронзовыми 
бляшками и пряжками, подъ нимъ куски шкуры, еще южнфе 2 бронзовыя кольцеобразныя пряжки, 
небольшой бронзовый браслетъ и кусокъ спирально согнутой мЪдной проволоки еъ привЪекой. 

СХЫП. Глубина °/4 аршина. Черепь на, правомь виекЪ, теменемъ къ Ю., ноги къ С., руки 
тоже, по сторонамь туловища. У праваго бока кусокъь желВзнаго кольца и остатки шкуры, подъ 
спиной лубокъ, на животЪ и на груди куски бронзовыхьъ кольцеобразныхъ пряжекъ, на груди оже- 
релье изъ бусъ и раковинь сургаеа топейа въ перемежку съ трубочками изъ согнутой спирально 
мфдной проволоки, 5 бронзовыхьъ трубочекъ съ привфеками въ видф гусиныхъ лапокъ, слЪва оть 
черепа глиняный горшокъ и куски перержавЪвшаго желЬза. См. рис. 5. 


Рис. 5. Погребене ОХТЛИ. 


Приложентя. 


СХМУ. Глубина °/4 аршина. Небольшой глиняный горшокъ и бронзовый браслетикъ. 

СХГУ. Глубина 1 аршинъ. Мфдное ведро, въ немъ распавшаяся деревянная чалика, подъ нимъ 
лубокъ. Вправо отъ ведра остатки черепа въ состояШи крайняго разрушенйя, близь черепа ткани 
и серебряное кольцо. Остальныхъ костей не оказалось. 

СХГУТ. Глубина 1 аршинъ. Слабые слфды разрушившихся костей. Находки: желФзный топоръ, 
2 бронзовыхъ браелета, 3 желбзныхь наконечниковъ стрфлъ, желфзный ножикъ (предположительно— 
у лваго бока), ременный поясъ, украшенный бронзовыми бляшками, большое желфзное долото, же- 
1фзный наконечникъ копья, желфзный длинный ножъ, небольшой желЬзный кельтъ съ расширен- 
нымъ лезыемь. 


СХЬУП. Глубина 1'/4 аршина. Едва замфтные слбды костей; судя по положению вещей, ске- 
леть лежаль головой къ 3., ногами къ В. Въ направлен1и отъ В. къ 3. послЪдовательно найдены: 
бронзовая круглая фибула съ дверкой, далБе 2 бронзовыя кольцеобразныя пряжки, бронзовое шей- 
ное кольцо, кусочки спирально согнутой мфдной проволоки и нфсколько бусинъ, бронзовая шпилька, 
круглая броизовая привфека, черепокъ отъ толетаго стекляннаго сосуда зеленаго цвЪга, съ просвер- 
ленной въ немт. дырочкой, которая была залфилена заржавфвшимь жел? 

СХГУШ. Глубина °,4 аршина. Остатки дфтскато скелета въ состояи крайняго разрушешя, 
въ положеши неясномъ. Находки: глиняный горшокъ, желфзный наконечникь копья, черепки гли- 


зомъ, 2 глиняныхъ горшка. 


няной посуды, бронзовая кольцеобразная пряжка, бронзовое четыреугольное ажурное украшеше съ 
привфсками въ вид гусиныхь лапокъ, 4 бронзовыя круглыя бляхи, подвфшенныя къ ремешку, 
который былъ обвигъ мфдной проволокой. 

СХШХ. Глубина /з аршина. Слой жженыхь костей и горфлой земли, еъ примфсью глиняныхъ 
черепковъ, занималь пространство въ три квадратныя четверти аршина; рядомъ съ нимъ, съ во- 
сточной стороны-—кусокъ трубчатой кости, бронзовая шпилька и гляняное пряелице; южн\е 2 брон- 
зовыхъ спиральныхъ кольца, внутри которыхъ уцфафла фаланга пальца, 3 бронзовыхъ спиральных 
браслета, прикрытыхь зубкомъ, и въ нихъ остатки костей рукт, близь нихъ слфды распавшагося 
угая, броизовыхьъ кольцеобразныхь пряжекъ 4 малыхь и 1 большая, ожерелье изъ буеъ и изъ тру- 
бочекъ, сдфланныхъ изъ епирально согнутой мфдной проволоки, 2 бронзовыхъь шейныхь кольца. 
Черешь—въ южномъ конц могилы, сильно разрушившйся, хотя безъ явныхь сафдовъ огыя, ле- 
жаль на зФвомъ вискф, на череп бронзовый вфичикъ съ пряжкой, близь черепа горшокъ. 

СТ. Глубина 1'/а аршина. Плохо сохранивиыйся скелеть, конечности обращены къ С., голова 
къ Ю., черепь развалился. Въ ногахъ глиняный черепокъ, подъ костями рукъ остатки лубка, на 
правой рукЪ 2 бронзовые браслета—обруча, на лфвой 1, на груди 4 бронзовыхь кольцеобразныхъ 
пряж ки серебрянаго колечка, куски бронзовой гривны, мелыя бусы составляли ожерелье 
около /, вершка ширины, и лежали сплошными синими и желтыми рядами, близь черепа 2 брон- 
зовыя шшильки п куски бронзоваго вфнчика. 


1 


СТЛ. Глубина 1 аршинъ. Мелюя обгорфлыя кости, лежали слоемъ около 1 вершка толщины и 
въ /з аршина въ длину и ширину. Сверхъ нихъ находились: черепки глиняной посуды, желЪзный 


ножикъ, круглая бронзовая ажурная пряжка съ привфсками въ видф гусиныхь лапокъ, кусочки 
обгорЪлой кожи, 2 броизовыя трубочки съ привЪеками въ видф гусипыхь лапокъ, 9 бронзовыя 


кольцеобразныя пряжки, маленьк бронзовый браслеть, кусочки спирально согнутой проволоки. 
СТАТ. Глубина 1 аршинъ. Сильно разрушивиийея дЪтекЙ скелетъ, головой на Ю., ногами на С. 
Въ ногахъ глиняный горшокъ; дат 


е, въ направаеши отъ С. къ Ю., послдовательно найдены: брон- 
зовое спиральшое кольцо, 3 бронзовыхьъ спиральныхъ браслета (найдены всф вмЪстЪ), 4 бронзовыхь 
кольцеобразныхь нряжки, бронзовый перстень, бронзовое четыреугольное ажурное украшене съ 
привфеками въ видф гусиныхь лапокъ, ожерелье изъ мелкихъ бусъ, бронзовыхъ звй 
сверленнаго медвЪжьяго зуба; близь черепа, глиняное пряслице. 


дочекъ и про- 


СТЛ. Глубина °/» аршина. Скелеть головой къ Ю., ногами къ С., концы рукъ на груди, 
черепь на лЬвомъ вискЪ. На рукахъ по 1 бронзовому спиральному браслету, кромф того на паль- 
цахъ правой руки 2 спиральныя мфдныя кольца и 2 бронзовыхъ перстня, на живот п груди 3 
Оронзовыхь кольцеобразныхь пряжки, на груди бронзовое шейное кольцо, куски такого же желз- 
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наго обруча, 8 бронзовыхъ трубочекъ съ привфеками въ видЪ гусиныхъ лапокъ, четыреугольное 
бронзовое укралиене съ привЪеками, близь черепа 2 бронзовыя шпильки, на, череп бронзовый вЪн- 
чикь, справа отъ черепа глиняный горшокъ, узкЙ и высовй. Черепь ем, на рис. 6. 

СУ. Глубина */« аршина. Остатки двухъ скелетовъ рядомъ: оть западнаго скелета только 
черепь, теменемъ къ Ю., на правомъ виск®, скелетъ восточный: также головой на Ю., на лЪвомъ 
вискф, ноги протянуты къ 0., остальныхь коетей не оказалось. Близь западнаго черепа, ожерелье 
изъ бронзовыхъ привЪсокъ въ видЪ звфздочекъ и раковинъ сургаеа топейа, бронзовая шпилька съ 
кусочкомъ кожи, подъ черепомь лубокъ; у праваго бедра восточнаго скелета желзный топоръ. Въ 
головахь обоихъ скелетовъ замфчены мелюе кусочки угля, обгорфлыя кости и горфлая земля. 

ОГУ. Глубина 2 аршина. Въ южномъ кони могилы куски обгор$лыхь костей, стды костей 
въ состоя и сильнаго разрушеня къ С. отсюда. Въ южной части могилы подъ костями торфлая 
земля, въ сЪверной — остатки лубка. ВЪФроятно, на мЪетЬ тазовыхъ костей — бронзовая, укра- 
шенная серебряной пластинкой по краю, фибула съ дверкой, на ней слфды ткани, рядомъ съ ней, 
къ Ю., — большая бронзовая кольцеобразная пряжка, еще южнфе 7 бронзовыхъ кольцеобразныхъ 


пряжекъ меньшахго размфра, на груди бронзовая гривна съ цилиндрическими привЪеками, маленькое 
бронзовое шейное кольцо, бронзовое ожерелье изъ трубочекъ съ привЪфсками Въ вид гусиныхъ ла- 
покъ И иИЗЪ прив еокъ ВЪ вид колокольчиковъ, ремень съ бронзовыми укралнешями, бусы, въ го- 
ловахъ 2 глиняныхъ горшка. 


Рис. 6. Изъ погребешя СТИ. Рис. 7. Изъ погребенйя СТАТ. 


СТАТ. Глубина 1'/, аршина. Скелеть головой къ Ю., ногами въ С., концы рукъ на груди, 
черешь развалился. У праваго бедра желфзный топоръ съ вертикальньюгь гнфздомъ, на, бедрахъ 
ремень съ бронзовой пряжкой, на правой рук 2 бронзовыхъ браслета-обруча, на лЪвой 1, на 
животЪ и груди 3 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки, на груди спирально согнутая мфдная 
проволока съ привЪеками въ видф колокольчиковъ, близь головы 2 бронзовыхъ кольца. 

СЪУП. Глубина > аршина. Плохо сохранивиНйся скелет, головой къ Ю., ногами къ 0., 
концы рукъ на груди, черешь на лЪвомъ вискЪ. На рукахъ по спиральному бронзовому браслету, 
на груди бронзовое четыреугольное ажурное украшеше съ привфсками въ видф гусиныхь лапокъ и 
3 броизовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, близь черепа 2 броизовыя пшильки, на череп бронзовый 
вфнчикъ. См. рие. 7. 

СУ. Глубина °/ аршина. Остатки разрушившагося дЪтскаго скелета, повидимому, въ 
обычномъ положени головой къ Ю., ногами къ С. Находки: 2 бронзовыхъ браслета, ожерелье изъ 
бусъ, бронзовыхьъ бубенчиковъ, раковинъ сургаеа шопейа и просверленный медвзяжй зубъ, 7 брон- 
зовыхъ трубочекъ съ привфеками въ вид гусиныхъ лапокъ, бронзовая застежка, маленькая брон- 
зовая бляха, фальшивая коса: палочка, обмотанная ремнемъ съ бронзовымъ уборомъ. 

СТАХ. Глубина 1/4 аршина. Костей туловища и черепа не оказалось, конечности протянуты 


фибулы съ дверкой, на лЪвой рукЪ 2 бронзо- 


оть В. кь 3. На бедрахъ куски серебряной круглой 
вые браслета-обруча, на правой бронзовый спиральный браслетъ, подъ правой рукой бронзовая 


лядинскй могильникъ. Ш 
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кольцеобразная пряжка, на костяхъ рукъ остатки березовой коры, предположительно, на груди— 
куски желбзнаго шейнаго кольца, 7 бронзовыхъ трубочекь съ привЪсками въ видЪ гусиныхъ ла- 
покъ, ожерелье изъ бусъ, 5 бронзовыхъ бубенчиковь и 1 бронзовой пуговки; тамъ, гдз могла 
быть голова—глиняный горшокъ и большое желфзное долото. 


СГХ. Глубина 1/4 аршина. Полоска мелкихь бусъ въ‘ 


> вершка ширины, близь нея нф- 
сколько зубовъ, въ '/^ аршина къ Ю. В. глиняный горшокъ. 

СГХТ. Глубина 1'/з аршина. Костей не оказалось. Въ направлен1и отъ С. кь Ю. послФдо- 
вательно найдены: бусы (лежали кучкой), бронзовое шейное кольцо, куски бронзоваго вЪнчика, 2 
бронзовыхъ браслета -обруча, большая бронзовая кольцеобразная пряжка и 2 такихъ же меньшаго 
бенчикъ, обломки двухъ бронзовыхъ шшилекъ, куски ремешка съ бронзо- 
убокъ. 


размфра, 1 бронзовый б 
выми украшенями, желфзный молотокл, желфзный наконечникъ копья. Подъ вещами 1 

СЬХИ. Глубина 1'/> аршина. Остатки черепа, очень изветшавшаго. Сверхуи снизу ихъ слфды 
лубка, около нихъ остатки ткани, бусы, куски бронзоваго вфичика, бронзовый браелетъ, бронзовая 
кольцеобразная пряжка съ неотдфленными одинъ отъ другаго отростками, украшенная кружками. 

СХТ. Глубина 1 аршинъ. Кости истлфли, скелегь лежаль головой на Ю. Подъ остатками 
костей лубокъ. Въ направлени оть С.къ Ю. поеслБдовательно найдены: глиняная ложка съ отбитой 


ручкой, деревянная ручка (отъ ложки?), обложенная серебрянымь листкомъ, па правой рук (про- 
тянутой къ С.) бронзовый спиральный браслетъ и 2 бронзовыхъ браслета -обруча, у праваго бока 
куски ремня съ бронзовыми бляшками и колечками; на туловищ куски бронзовой круглой фибуль 
съ дверкой, подъ ней кусочки угля и 2 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, южнфе еще 7 такихъ 
же пряжекъ, куски бронзоваго шейнаго кольца, бронзовая гривна и куски другой, въ цилиндриче- 
скими привЪсками, ожерелье изъ бусъ, куски бронзоваго вфнчика, спирально согнутая мфдная про- 
волока съ привЪсками въ видф колокольчиковъ, бронзовая ишилька, обломокъ бронзоваго украшеня, 
въ головахъ бронзовая шарообразная привЪска и глиняный горшокъ, справа отъ головы желфзный 
топоръ съ вертикальнымь гнЪздомъ. 

СТХТУ. Глубина 1*/> аршина. Костей не оказалось. Въ направлеши отъ С. кь Ю. найдены: 
2 небольшйе бронзовые браслета, бронзовая кольцеобразная пряжка, кусокъ бронзовой шпильки, 
бронзовая тривна съ цилиндрическими привфсками, бусы, глиняный горшокъ. 

СТХУ. Глубина 1 аршияъ. Черепь къ Ю. теменемъ, на правомъ вискЪ, сильно разрушив- 
пИйся, едва замфтные остатки другихъ костей къ С. отъ него. Подъ остатками екелета слЪды 
лубка. На ру товищф 4 бронзовыя кольцеобраз- 
ныя пряжки, на груди бронзовая гривна съ цилиндрическими привфсками, на череп куски брон- 
зоваго вфнчика съ пряжкой, близь черепа 2 бронзовыя шпильки, въ головахъ 2 глиняныхъ горшка, 


‹ахъ по бронзовому спиральному браслету, на т; 


подъ головой остатки ткани. 

СЬХУТ. Глубина 11» аршина. Слой перегорфлыхь костей съ вершокъ толщины, °/« аршина 
длины и 15 аршина ширины. Вещей не оказалось. 

ОЬХхУП. Глубина 11» аршина. Черепъ на правомь вискф, теменемь къ Ю., остальныя кости, 
въ состояи крайняго разрушеня, къ С. отъ него. Приблизительно у лфвой ноги желфзный то- 
поръ съ вертикальных гнЪздомъ, У правой ноги — желЪзный ножикъ, южнЪе — бронзовая кольце- 
образная пряжка. 

ОЬХУТШ. Глубина 1 аршинъ. Черепъь къ Ю., на лфвомъ вискЪ, ноги къ С., концы рукъ на 
верхней части груди, близь шеи. На правой рукЪ бронзовое спиральное кольцо, 2 бронзовые спи- 
ральные браслета и 1 бронзовый браслетъ-обручъ, на животЪ и груди 5 бронзовыхъ кольце- 
образныхь пряжекъ, на груди бронзовая цфиочка съ привЪсками въ видф гусиныхь лапокъ, брон- 
зовая привфска въ видЪ гребня, бусы, бронзовыя звЪздообразныя привЪски, 2 раковины сургаеа, 
шопефа, бронзовая гривна съ цилиндрическими привЪсками, бронзовое шейное кольцо, 11 бронзовыхъ 
трубочекъ съ привЪсками въ видф гусиныхъ лапокъ, костяная пуговица, прядь спирально согнутыхъ 
мфдныхъ проволокъ съ бусами и кольцами, спирально согнутая мфдная проволока съ привЪсками 
въ видЪ колокольчиковь, кусочки ткани, на череп куски бронзоваго вЪнчика, близь черепа, 2 броп- 
зовыя пшильки, за, черепомъ глиняный черепокъ и кусокъ угля. 
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СЬХТХ. Глубина 1 аршинъ. Черешь на правомъ виекф, теменемь къ Ю., ноги къ С., поло- 
жене рукъ не ясно, за плохою вохранностью костей. На правой рукф 2 броизовыхъ спиральныхъ 
браслета, мЪдное спиральное кольцо и бронзовый перстень, на лфвой бронзовый браслетъ-обручъ, 
на груди бронзовое четыреугольное ажурное укралиене съ привЪфеками ВЪ видЪ тусиныхь лапокъ, 
на голов куски бронзоваго вфнчика съ пряжкой, подъ головой мфдное кольцо и лубокъ. 

СГХХ. Глубина */» аршина. МЪдное ведро, въ немъ четыреугольная коробочка изъ береста; 
на 1 аршинъ восточнфе 2 глиняные горшка. 

ОГХХГ. Глубина 1 аршинъ. Черепъь къ Ю., на лЬвомъ вискЪ, остальныхъ костей не оказалось. 
Къ С. отъ черепа бронзовое четыреугольное ажурное украшен е съ привфеками въ видЪ гусиныхъ 
лапокъ, 2 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки, 10 бронзовыхъ звЪздообразныхъ привфеокъ и 3 
бронзовыя трубочки съ привфсками ВЪ ВИлЪ гусиныхъ лапокъ, бронзовое шейное кольпо, куски епи- 
рально согнутой мЪФдной проволоки, на головф куски бронзоваго вфнчика, близь головы бронзовая 
шпилька, за головой глиняный горшокъ. 

СЪХХИ. Глубина 1 аршина. Большое желЪзное долото. 

СЬХхХхШ. Глубина 12 аршина. Глиняный горшокъ. 

СЬХхХГУ. Глубина ° аршина. Развализиийся черешь лежать теменемъь къ В., кости конеч- 
ностей, очень плохой сохранности, протянуты къ `3. На правой рукЪ бронзовый спиральный бра- 
слеть и бронзовый же браслетъ-обручъ, на лвой рукЪ только одинъ спиральный браслетъ, подъ 
лЪвой рукой слбды лубка, на туловишЛз бронзовая кольцеобразная пряжка, на груди мЪдная, спи- 


рально согнутая, проволока съ бу енчикомъ, близь головы 2 бровзовыхъ ШПИЛЬКИ. 

СИХХУ. Глубина */а аршина. Разваливиийся черепь на лЪвомъ вискЪ, теменемь къ Ю., слЪды 
остальныхъ костей едва замтны. Находки: бронзовое шейное украшеше, набранное изъ пластинокъ 
съ продолговатыми привфеками, 2 бронзовыя серьги, нЪфеколько штукъ раковинъ сургаеа топеа, 
бронзовый бубенчикъ, у затылка глиняный горшокъ. 

СЬХХУТ. Глубина */а аршина. Илохо сохранивиййся скелетъ, головой къ Ю., ногами къ С., 
подробности положеня не ясны. У правой ноги желБзный молотокъ и такой же ножикъ, на груди 
бронзовая бляшка, справа отъ головы болыное желфзное долото и желзный наконечникъ копья. 

ОГХХУП. Глубина 1 аршинъ. Черепа не оказалось; въ южномъ конц могилы, тамъ, гд\% 
обыкновенно находится черепь, замфчено немного угля; къ О. отсюда остатки костей плохой ео- 
хранности; кисть лфвой руки на бедрЪ. У лБваго бедра длинный желЪзный ножикъ съ остатками 
деревянныхъ ножонтъ, 6 желфзныхь наконечниковъ стрЪлъ, на бедрахъ ремень, укралиенный брон- 
зовыми бляшками еъ кольцами, 2 бронзовыя продолговатыя застежки, въ юговосточной части 
могилы желфзный топоръ съ вертикальнымь гнфздомъ, въ юго-западной части ея— желзные мо- 


лотокъ и ножъ. 

СЬХхХУШ. Глубина 1 аршинъ. Кучка перегорфлыхтъ костей занимала пространство въ */+ ар- 
шина въ длину и ширину. Рядомъ съ ней лежали, безъ видимаго порядка: желЪзный молотокъ, 
2 бронзовыя браслета-обруча, продолговатый кусокъ ржаваго желфза, кусокъ кремня, желбзный 
ножъ, бронзовый перстень съ гладкимъ щиткомъ для печати, мЪдное спиральное кольцо, четыре- 
угольное ажурное украшене съ привфеками въ видф гусиныхъ лапокъ, бронзовая трубочка съ 


такими же привЪеками, сСочки ткани, 2 бронзовыя шпильки, куски бронзоваго вЪичика, прядь 


мфдныхъ, спирально согнутыхъ проволок, 10 желфзныхъ наконечниковъ стр$лъ, желфзный ключъ, 
деревянная пуговка, ремешокъ съ бронзовыми украшенями, безформенный отъь ржавчины кусочекъ 
желЪза; сверхъ этихъ предметовъ, въ направлени оть ЮВ. кь ЮЗ. лежала сабля, рукоятью къ ЮВ. 
СГХХТХ. Глубина °/ аршина, Черепь къ Ю., на правомь вискф, съ широко раскрытымъ 
ртомъ, ноги и руки протянуты къ С. У лБваго бедра желбзный ножъ. 
СЬХХХ. Глубина 1'/4 аршина. Два глиняныхъ горшка. 


Т. Глубина, 1°/4 аршина. Черець на правомъ виск\, къ Ю., ноги протянуты къ С., кисти 
рукъ на бедрахъ. На бедрахъ бронзовая круглая фибула съ дверкой (пальцы рукъ выше и ниже 
ея); подъ ней слабые слБды ткани, на рукахъ по 2 бронзовые браслета-обруча, на груди 2 брон- 


зовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, укралнене, составленное изъ бронзовыхъ пластинокъ съ продол- 
* 


20 Приложения. 


товатыми привЪеками, бусы, на голов куски бронзоваго вЪнчика, близь головы бронзовая шпилька, 
справа отъ головы глиняный горшокъ. 

СЬХХХи. Глубина */з+ аршина. Кости въ состоянш крайняго разрушенйя; повидимому, скелет 
лежаль головой къ 3. Въ направленм отъ В. къ 3. послбдовательно найдены: желфзный топоръ, 
кусокъ кремня (ниже праваго бедра), желфзный ножъ (у лЪфваго бока?), вправо отъ того мфета, 
гдЪ предполагался черепъ,—глиняный горшокъ, въ немъ круглая желфзная бляха, около него гли- 
няная ложка, на головЪ куски вЪфнчика. 

СГХХХШ. Глубина 1 аршинъ. Скелеть очень плохой сохранности. Разваливиийся черепь въ 
южномъ концф могилы, ноги протянуты къ С., концы рукъ на груди. На рукахъ по 1 бронзовому 
браслету-обручу, кромЪ того на пальцЪ правой руки мфдное спиральное кольцо, на, верхней части 
груди 3 круглыхь серебряныхъ бляшекъ, пониже ихъ: бронзовая пфпочка, 2 кольцеобразныя брон- 
зовыя пряжки, бронзовая привфска, укралиенная изображенйями конскихъ головокъ, куски жел}з- 
наго перержавфвшаго шейнаго кольца, ожерелье изъ бусъ, просвераенный медвЪжй зубъ, бронзовыя 
пуговки, кусочки спирально согнутой мФдной проволоки, справа отъ головы остатки жез 'фзнаго пере- 
ржавфвшаго ножа съ костяной ручкою, украшенною узорами, позади головы глиняный горшокъ, 
обломокъ глиняной ложки, кусокъ необожженной бЪфлой глины многогранной формы. 

СЬХХХГУ. Глубина 1 аршинъ. Скелеть въ состояви крайняго разрушешя, черепь на Ю., 
на лЪвомъ вискЪ; остальныя подробности положен я остались не ясны. На рукахъ по 1 бронзовому 
браелету-обручу, на, правой рук мфдное спиральное кольцо, на туловищф большая бронзовая кольце- 
образная пряжка, близь черепа ‹осталки перержавфвшаго желзнаго шейнаго кольца, бусы, куски 
бронзоваго вфнчика и бронзовая питилька. 

СЬХХХУ. Глубина °/ аршина. Бронзовая шейная гривна съ цилиндрическими привЪсками, 
внутри ся окружности кучка мелкихъ перегорфлыхъ костей и бронзовая кольцеобразная пряжка, 
однимъ аршиномъ южнфе желфзный наконечникъ копья и большое жезфзное долото. 

СГХХХУтГ. Глубина 1'/, аршина. Незначительные остатки дЪтскаго, повидимому, скелета не- 
большое количество перегорфлыхъ костей. СлБдующе предметы лежали кучей: сверху два браслета- 
обруча, бронзовый и желзный, ниже ихъ жедфзный топоръ съ вертикальным гнЪздомъ, 2 брон- 
зовыя шейныя кольца, бронзовая гривна еъ цилиндрическими привЪеками, нфеколько южнЪе 2 брон- 
зовыхь шпильки, куски спирально согнутой мЪдной проволоки съ звЪздообразными привфеками, 
остатки ткани, бронзовая кольцеобразная погнутая пряжка. 

СГХХХУН. Глубина 1 аршинъ. Скелеть въ состояюш крайняго разрушеня, головой къ Ю., 
ногами къ 0.; другя подробности его положевя не яены, за плохою сохранностью костей. Въ на- 
правлени отъ С. къ Ю. послфдовательно найдены: бронзовая круглая фибула, съ дверкой, рядомъ, 
къ 3. оть нея, толстый прутъ мЪди, согвутый крючкомъ, на лБвой рукф бронзовый спиральный 
браслетъ и браслетъ-обручь, на правой 3 бронзовыхъ же браслета-обруча, у лфваго плеча прядь 
спирально согнутыхъ м®дныхь проволокъ съ бубенчиками на концахъ, вдоль по туловищу 20 брон- 
зовыхъ кольцеобразныхъ пряжекъ, на груди 2 бронзовыя шейныя кольца, серебряная гривна, бубы, 


близь головы серебряная шпилька. 

СЬХХХУШ. Глубина 2 аршина. Кости истлбаи до того, что положеше скелета не могло 
быть опред лено. Находки: куски ремня, укралиеннаго бронзовыми бляшками, серебряная гривна, 
бронзовое шейное кольцо, 2 бронзовыя привЪфеки, составленныя изъ двухъ полушаровидныхъ по- 
ловинокъ, при помощи ремешковъ, бронзовый браслеть, 15 жезЪзныхъ наконечниковъ стрфль, 3 
бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжки, бронзовая привЪска, прядь спирально согнутыхъ мфдныхъ 
проволокъ, желфзное большое долото, болышое м®дное ведро, въ немъ деревянный ковшъ попе- 
речно-овальной формы, 31/, вершка ширины и 8 вершка длины. 

СЬХХХ[Х. Глубина '/> аршина. Бронзовая кольцеобразная пряжка, 2 бронзовые браслета- 


обруча, 2 глиняные горшка. 

СХС. Глубина °/4 аршина. Глиняная чашечка и глиняный горшокъ. 

ХОТ. Глубина 1 аршинъ. Кучка перегорфлыхъ костей. На ней бронзовая круглая фибула съ 
дверкой, на ней и подъ ней слфды ткани, ниже—остатки лубка; рядомъ съ фибулой къ Ю. лежали 
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кучей слбдующе предметы: 14 бронзовыхъ кольцеобразныхь пряжекъ, 2 бронзовыхъ шейныхъ 
кольца, 1 серебряная гривна съ цилиндрическими привЪеками, 1 бронзовая гривна съ такими же 
привфсками, на ея рога надфты были 2 мфдныхъ епиральныхъ кольца; здЪсь же найдены 2 брон- 
зовыхъ спиральныхъ браслета, 2 бронзовые браслета-обруча, ремень съ бронзовыми украшенями, 
прядь мфдныхъ, спирально согнутыхъ проволокъ съ бубенчиками на концахъ, бусы, куски бронзоваго 
вЪнчика, бронзовыя привЪеки. Надъ вещами замфчены остатки ткани. 

СХСП. Съ обваломъ песку выпали: шиферное пряслице, желЬзное стремя и желВзный топоръ 
съ вертикальных гнЪздомъ. 

СХСШ. Глубина */4 аршина. Скелетъ головой къ Ю., ногами къ С., концы рукъ на верхней части 
груди, черепъ распался. На рукахъ по одному бронзовому спиральному браслету, на живот и на груди 4 
бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, на груди 2 бронзовыхъ шейныхъ кольца, 7 бронзовыхъ трубочекъ 
съ привфсками въ видф гусиныхъ лапокъ, бронзовое шейное украшене, набранное изъ четыреуголь- 
ныхъ пластинокъ съ продолговатыми привфсками, ожерелье изъ бусъ, бубенчиковъ и раковинъ сургаеа, 
шопеёа, кусочекъ ткани, близь головы 2 бронзовыя шпильки, подъ костями епины коса, съ брон- 
зовымъ украшещемъ, въ вид небольшаго спиральнаго браслета, надфтаго на нее, и прядь изъ 
спирально согнутыхъ мфдныхъ проволокъ съ бубенчиками на концахъ, у конца косы глиняное пряслице. 
Подъ костями остатки лубка, близь черепа глиняный горшокъ. 

СХСТУ. Глубина */з аршина. Черешъ на правомъ вискф, теменемъ къ С., остальныхъ костей 
не оказалось. На головф куски бронзоваго вфнчика, на ше» бронзовая гривна въ цилиндрическими 
привЪсками. Въ направлени отъ 0. кь Ю. послфдовательно найдены слфдуюция вещи: 3 желфзные 
ножа (слфва отъ головы), прядь спирально согнутыхъ мфдныхъ проволокъ съ бубенчиками на, концахт, 
костяная бусина, ремешокъ съ бронзовыми укралшенйями, бронзовыя подвфеки, бронзовая застежка- 
крючекъ, кусокъ кожи, желЪзный наконечникъ копья (вфроятно, у праваго плеча), большое желЪзное 
долото и желзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪздомъ (у правой руки?), ремни, укралиенные брон- 
зовыми бляшками. Въ южной части могилы нфкоторое количество мелкихъ углей; 

СХСУ. Глубина 1 аршинъ. Желфзный ножикъ близь развалившагося черепа. 

ОХОУТ. Глубина '/ аршина. Два глиняныхь горшка рядомъ. 

СХСУП. Глубина “? аршина. Плохо сохранивиыйся скелетъ, головой къ Ю, ногами къ С., ко- 
стей туловища не оказалось, черепь лежалъ, повидимому, на затылкЪ. Пониже праваго бедра же- 
лфзный топоръ и куски желфзнаго кольца, у правой руки желфзное кольцо, влЪво оть головы же- 
лЬзный наконечникъь копья. 

СХСУПТ. Глубина 1 аршинъ. 7Келзный топоръ съ вертикальнымъ гнфздомъ. 

СХСГХ. Глубина 1'/4 аршина. Черепь на лБвомъ вискЪ, теменемь къ Ю., ноги къ С., кисти 
рукъ на бедрахъ. На лфвой рукф мфдное спиральное кольцо, на, правой бронзовый браслетъ-обручъ, 
подъ пальцами, на тазовыхъ костяхъ, круглая бронзовая фибула съ дверкой, на живот большая 
бронзовая кольцеобразная пряжка, на животЪ и на груди 4 такихъ же пряжки меньшаго размЪра,, 
У лЬваго бедра ножъ; на груди бусы, бронзовый колокольчикъ, бронзовое шейное кольцо, шейное 
украшене, набранное изъ бронзовыхъ четыреугольныхъ пластинок съ продолговатыми привфеками, 
кусочки спирально согнутой проволоки, близь черепа бронзовая шпилька, на черенЪ остатки брон- 
зоваго вЪнчика.. 

СС. Тотчаеъ за головой предыдущаго скелета, на той же глубинф истлЬвиИя кости другого 
скелета, дЪтекато. Съ ними бронзовый браслетикъ, спирально согнутая мфдная проволока и брон- 
зовая пряжка. 

ССТ. Глубина 1'“ аршина. Черепь на лФвомъ вискф, теменемъь къ Ю., ноги кь С., пальцы 
рукъ на бедрахъ. У правой ноги желфзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪфздомъ, на лЪвой рукЪ 
куски бронзоваго спиральнаго браслета, на правой — куски мФднаго спиральнаго кольца; пониже 
пальцевъ рукъ, на тазовыхъ костяхъ, круглая бронзовая фибула съ дверкой, на ней слфды коры, 
на животф большая бронзовая кольцеобразная пряжка, поюжнфе— другая, меньшихъ размфровъ, на 
груди бусы, бронзовая трубочка еъ привфсками въ видф колокольчиковъ, на головф части бронзо- 
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ваго вфнчика, 
головы большой глиняный горшокъ. 

ССП. Глубина 1 аршинъ. Въ направлени оть С. къ Ю. на 11 аршина въ длину, -а отъ В. 
къ 3. на ? аршина въ ширину слой перегорЪлыхь костей, въ 1 вершокъ толщины. По всей длин 
этого слоя найдено множество бронзовыхъ продолговатыхъ привфсокъ—пластинокъ; кромф того, безъ 
альтнаго порядка лежали: 2 бронзовыхъ спиральныхь браслета, развалившаяся бронзовая круглая 


близь головы 2 бронзовыхъ серьги, вправо отъ головы желЬзный ножикъ, сзади 


фибула съ дверкой, надъ нею остатки ткани и лубка, 2 серебряныхъь шпильки, бусы и кусочки 
спирально согнутой мЪфдной проволоки, ‘остатки бронзоваго вЪичика, круглая ажурная бронзовая 
пряжка съ привбсками въ видф колокольчиковъ, куски заржавЪвшаго желЪза. 

ССПТ. Глубина 1 аршинтъ. Бронзовое колечко, кусокъ спирально согнутой мФдной проволоки, 
глиняный горшокъ и желфзный молотокъ. 

СОТУ. Глубина 1 аршинъ. Черепь ва лфвомь вискЪ, теменемь къ Ю., ноги къ С., концы 
рукъ, повидимому, на бедрахъ. На рукахъ по 1 бронзовому спиральному браслету, у праваго бедра 
желзный ножъ, на груди 2 бронзовыхь кольцеобразныхъь пряжки, бусы и ремешокъ съ бронзо- 
выми украшешями, близь черена 2 броязовыя шпильки, на череп части бронзоваго вфичика, за, 
толовой глиняный горшокъ. 

ССУ. Глубина 1'/> аршина. Черепь къ Ю., на правомъ вискЪ, ноги къ С., концы рукъ на 
бедрахъ. Въ ногахъь желёзный топоръ съ вертикальным гнЪ®здомъ, на рукахъ по одному браслету- 
обручу, у лБваго бедра кусокъ ржаваго желфза, неопредфленной формы, на груди бронзовая кольце- 
образная пряжка и ремешки съ бронзовыми украшешями, у праваго плеча бронзовыя трубочки съ 
привфсками въ вид колокольчиковъ, на головф бронзовый вфнчикъ, справа отъ головы желзный 


наконечникъ копья. 

ССУТ. Глубина 1/4 аршина. Небольшой глиняный горшокъ. Подъ нимъ, на глубинЪ 1 аршина, 
осталки плохо сохранившагося дфтскаго скелета, въ положеши неопредфленномъ. Находки: 2 брон- 
зовыхьъ браслета, 8 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, 2 бронзовыя продолговатыя пластинки, 
съ кольцеобразными пряжками вверху и съ цилиндрическими привфеками (найдены на остаткахъ 
реберъ), бронзовая гривна съ такими же привфеками, 2 бронзовыхь шпильки, бусы и 2 просвер- 
ленныхъ медвфжьихъ зуба. 

ССУП. Глубина 1 аршинъ. Черепъ къ Ю., ноги къ 0С., концы рукъ на бедрахъ, черепь раз- 
валилея. Въ ногахъ желёзный топоръ съ вертикальнымь гнфздомъ, у правой ноги 12 желфзныхъ 
наконечниковъ стрфлъ, желФзный ножъ и желфзный ключъ; на бедрахъ ремни, украшенные брон- 
зовыми бляшками, подъ бедрами мфхъ и лубокъ, у лфваго бедра распавшаяся деревянная тожечка, 
костяная продолговатая застежка. 

ССУШ. Глубина, 1°/: аршина. Слой торфлыхь костей въ 1 аршинъ длины, въ */> аршина 
ширины и въ 1 вершокъ толщины. На немъ: желфзный ножъ, бронзовыя бляшки съ ремня, два 
желфзныхьъ топора съ вертикальнымъ гнфздомъ и желфзный наконечникъ копья. 

ССТХ. Глубина 1 аршинъ. Черешь на правомъ вискЪ, теменемъ къ Ю., ноги къ С., руки про- 
тянуты по сторонамъ туловища. На рукахъ по одному бронзовому браелету-обручу, у праваго бедра 
желфзный топоръ съ вертикальнымъ гнфздомъ, въ головахъ желфзный наконечникъ копья, на груди 
1 бусина и куски спирально согнутой проволоки съ бубенчиками. 

ССХ. Глубина '/> аршина. Два глиняныхъ горшка. 

ССХТ. Глубина 3 вершка. Два жел6зныхь стремени, желфзныя удила, желЬзная пряжка, 3 
бронзовыя пластинки. На глубин 1 аршина скелетъ головой къ Ю., ногами къ 0(., черешь на л%- 
вомъ вискЪ, положене рукъ не ясно, всл6дстье плохой сохранности костей. У ногь куски перержа- 
вЪвшаго желВза, у лЪваго бедра желЪзный ножъ, на груди 2 бронзовыхъ кольцеобразныхъ пряжки, 
рядомъ со скелетомъ, отъ праваго плеча къ ног —желЪзная сабля, на груди бусы, близь черепа 
2 бронзовыхъ серьги, вафво отъ черепа желфзный топоръ еъ вертикальным гнЪздомь и желвзный 
наконечникъ копья. 

ССХИ. Глубина 1'/> аршина. Развалившйся черешь теменемъ на Ю., остатки другихъ костей 
къ 0. отъ него, въ положени неопредфленномъ. Въ направлени отъ 0. къ Ю. послфдовательно 
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найдены: 3 бронзовые браслета-обруча, 2 мфдныхь спиральныхь кольца, 9 бронзовыхъ кольце- 
образныхъ пряжекъ, большое число бронзовыхъ продолговатыхь пластинокъ-прив 
трубочки’ еъ привЪеками въ видф колокольчиковъ, в 


окъ, бронзовыя 
ки ремней, бусы, бронзовыя трубочки съ при- 
вЪфеками въ вид гусиныхъ лапокъ, ожерелье, составленное изъ четыфеугольныхъ мдныхъ пласти- 
нокъ съ цилиндрическими привфсками, бронзовая шшилька, распавиийся бронзовый вфнчикъ. 

ССХИТ. Глубина °/« аршина. Маленью бронзовый браслетъ и глиняный горшокъ. 

ССХТУ. Глубина °/а аршина. Кости въ состоянйи крайняго разрушен1я, положене скелета не 
ясно. Находки: глиняный горшокъ, бусы, кусокъ бронзоваго спиральнаго браслета, бронзовая шпилька. 

ССХУ. Глубина °/4 аршина. Глиняный горшокъ. Въ разстоян1и 1'/» аршина оть него къ Ю. 
распавиийся черепъ съ остатками бронзоваго вЪнчика на, немъ. 


ССХУТ. Глубина 1'/4 аршина. Черепъ на правомъ вискЪ теменемъ къ Ю., ноги къ С., осталь- 
ныхъ костей не оказалось. У лЬвой ноги желЪзный ножъ, близъ бедеръ 3 бронзовыхъ украшешя, въ 
головахъ желфзный топоръ съ вертикальнымъ гнЪздомъ. 

ССХУП. Глубина 1 аршинъ. Три желфзныхъ наконечника стрЪлъ, безформенный кусокъ ржа- 
ваго желЪза, кусокъ ремня съ бронзовымъ украшенемъ, желфзный наконечникъ копья. 


о т 


Ш 


Химичесне анализы бронзъ, найденныхъ въ Лядинскомъ могильник$ въ 1869 году, 
произведенные Д. А. Сабанфевымъ. 


1. Кольцеобразная пряжка, подобная изобра- шене также литое и припаяно. Петли привфеокъ 


женной на табл. УП рие. 3. сдЪланы изъ паяной проволоки. Для анализа взята, 
Патина зеленая. Металлъь свфтложелтый; из- часть основы. 

ломъ желто-сфрый; очень вязокъ. Вещь литая. МО сою о ва а > 0410 
и 9 О О В В бы 
(бу сос носв №5 Свинца. а ЗОО 
ВИНА о ее а ина о. ея: 5 > 
На Боос = 205 Е о о ое в ‚ > 
НЕ © во боб ан 09 
Серебра ..... .. - сады 3. Ажурное украшеше съ привФсками, подоб- 
Висмута .. . Де ь г ное представленному на табл. Г рис. 8. 
ый больше слБды. 
Сюрьмы .| Патина темно-сине-зеленая. 


О вов мес аъ ФН Металль красно-желтый, куется, но при сгибЪ 
ломается; изломъь его красно-сВрый, неровный. 

2. Узорчатая пряжка съ привфеками, подобная Основа вещи и лапки привфеокъ литыя; петли 
изображенной на табл. Т рис. 


сдЪланы изъ паяной проволоки и перевиты 60- 
Патина грязно-зеленая. Металть евЪтло-крас- лфе тонкой проволокой. Для анализа взята часть 

новато-желтый; изломъ красно-сфрый. Масса ме- основы. 

талла проникнута несколько окисломъ. ПИ бр 
Металль хотя и куется, но при сгибЪ ломается. Олова . Е Е . 6.4» 

Основа и лапки привфсокъ литыя; верхнее укра- Свинца . ее 


иная о №. 51:00 
Е 9 о о рр о бе 
Серебра. ... . . болыше сады 
Висмута ды 
Сюрьмы о четы 
Офры. ...... болыше едВды 


4. Трубочки съ привфсками, подобныя изобра- 
женнымъ на табл. ГУ рис. 8, въ той разницей, 
что украшен!й изъ шариковъ здЪеь только пара, 
по краямъ трубочки. 

Тутьъ двф вещи, одинаковыя по форм, но сдЪ- 
ланныя изъ разныхь металловъ. Основа и лапки 
у нихъ литыя, а звенья сдфланы изъ паяной 
проволоки. 

1-я вещь. Патина, краено-бурая; металль и из- 
ломъ красные; очень вязокъ. 

2-я вещь. Патина, свЪтло-сЪро-зеленая; металль 
свЪгло-желтый, изломъ красновато-сфрый; при 
сильной ковкЪ металль крошится. 


1-й вещи Анализъ 2-й вещи 
О о 5 о о Мо с о 
ПО 5 а о Мо со о 
4. . Овинеце. о 12.0 
п 5 аз о ЩИ со ШО 
0.1 >»... Желзо. 0.1 » 
больше слфды Серебро. . — › 
О о Фра > 


5. Гривна съ привфсками, подобная изобра- 
женной на табл. ТУ рис. 12; верхней, приклепан- 
ной полоски здфсь нфть; узоръ въ видЪ двухъ 
рядовь городковъ, раздфленныхь каемкой изъ 
трехъ лин, проходящей по серединз гривны; 
на привЪскахъ узоръ въ вид нарубокъ только 
на конпцахъ. 

Патина темнозеленая. 
ярко желтый; очень вязокъ. Вещь сдфлана изъ 


еталлъ желтый, изломъ 


ла съ насфчкою; при- 


листового (кованаго) мета: 
вЪеки сдЪланы изъ того же матермала, сверну- 
таго въ конусообразную трубочку, и прикрфилены 
къ основ бронзовой проволокой. Для анализа 


взята часть основы. 


Ми к 9-9 
Озона киев. о ое ИИ 
не оо бою а О 
Е, оса обв ово > 
ЕЮ а ма в ая › 
О, ооо боозоо 
Висмута тВды 


(ЕО зосовозаео 
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6. Шейное кольцо, подобное изображенному на, 
табл. ХЛ рис. 6. 

Патина, зеленая и синевало-зеленая. Металль 
свЪтло-желтый; изломъ сфрый, слегка краснова- 
тый. Куется, но при продолжительной ковкЪ кро- 
шитея. Вещь литая. 


Ми . вы ие ИЕ О О 
Олова . Е 
Ориная ель ит ее 12.0 
Пина еее. саде ЗО 
ааа кА ее ФО 9 
Оеребраь а е зоеше зы ОПВДЫ 
[919056 ороьрросос ФИ 
Виста фа 


См ы авы. сон ЛеВлы 


7. Браслеть, подобный изображенному на табл. 
Ш рис. 3. 

Патина красно-бурая. Металль красно-желтый; 
изломъь желто-сфрый; довольно вязокъ. Вещь 


литая. 
И о 36.0900 
Озован пы за се сб 
Свинца . т. 8» 
Цинка... ть И > 
И о о ов о © а ШО 
Серебра в о етвлы 


8. Браслеть такой же формы, но нфеколько 
меньше, 

Патина бурая, темно-зеленая и сине-зеленая. 
Металль свфтло-желтый; изломъ желто-сфрый; 
очень вязокъ. Вещь литая. 

Ади. осо авс : 
ОА в х еае вИ 
Цинка. ... 

Свинца 

ЯКелфза . 

Серебра. 


9. Браслеть спиральный, подобный изображен- 
ному на табл. ТУ рис. 6. 

Патина зеленая и сине-зеленая; металль крас- 
новато-желтый, изломъ красновато-сЪрый; довольно 
вязокь, но при сгибЪ ломается. Полоса везд\% 
одинаковаго сфчешя, повидимому тянутая, такъ 
какъ при ковкЪ расщепляется; впрочемъ, опред®- 
лительно сказать нельзя, ибо вещь очень ивпор- 
чена ржавчиной. 

о 4960 
а а о ие 


Свинпа 
Цинка, 
Желфза, 


Приложения. 25 


4.4 8 
6.0» 
слБды 


10. ПривЪска въ вид колокольчика. Валанты 


на таб. 


УП рис. 4—6 и 9, на табл. [Х рис. 7. 
Имфлись два колокольчика разнаго металла. 
1) Патины почти нфтъ; малахитово-зеленая. 
Металль бфлый, совершенно хрупк1й; изломъ 6Ъ- 
лый. Вещь литая. 


2) Патина темно-зеленая и темно-сине- зеленая. 


Металль вязокъ, красно-желтый; изломъ краено- 


Би а и 9 
овал о ко От 
ОУ © оса с зас 8 
Шинкал =. м 
елЪза, слфды 
Серебра 0.06 > 
СЪры 0.02 » 


Висмута 
Сюрьмы 


. больше слёды 
. больше сл6ды 


вато-сЪрый. Вещь литая. 


1-я вещь 


2-я вещь 


13. Бляшка, подобная изображенной на табл. 
УТ рис. 2; верхые концы сомкнуты. 

Патина темно-красная и темно-зеленая. Цвфтъ 
металла красновато-желтый; цвЪфтъ излома сЪро- 
красный; металль очень вязокъ. Вещь литая. 


74.0) 540. . Мждь. 85.2 /о 
20.9 . Олово. 4.8 > 
И.П . Свинецъ. 
4.6 > . Цинкъ 
0,05 > . ЖелЪзо. 
. Золота. 
. Серебра 


— › Виемута и Сюрьмы елды 


11. Наконечники ремней: 1) формой и узоромъ 
схожъ съ наконечникомъ, изображеннымъ на табл. 
Ш рие. 20, только узоръ проще и обрамленъ 
жгутообразной каймой, 2) формы такой же, какъ 
и предыдущий, узоромъ же похожъ на бляшку на 
той же таблиц рие. 14. 

№ 1. Патина темно-зеленая; металль бЪлый, 
изломъ красновато-сфрый, м5тазлль очень вязокъ; 
вещь литая съ насфченнымь рисункомъ. 
№ 2. Патина бурая; металль свЪтгло-желтый, 
изломъ сЪро-желтый; металлъ вязокъ. Вещь литая. 


№ 1. 2. 
43.8 9. МЪди .. 81.9 09 
О: 5 10.3 »› 
Пе в Свинца, 2.0 » 
8.4 > Цинка. .. 5.4 » 
0.1 > Жел$за, . слВды 
46.2 › Серебра. . 0.15 » 

31. (65555 Золота. .. == 
больше слфды СОфры . сады 

болыше слёды Висмута и 

Сюрьмы . слды 


12. Бляшка, похожая на, изображенную на табл. 
УТ рис. 13. 

Патина темно-сфрая и бурая; металль красно- 
желтый, изломъ желто-красный; металль вязокъ. 
Вещь литая. 


лядинсвй могильникъ. 


о а ое о в 5 
а а в с Е 
Свинца. 4.0 
Цинка . О > 
ЯКелфза, и 5 
ОЪры . саЪды 


14. Бляшка, подобная изображенной на табл. 


УШ рис. 9. 


Патина свЪтло-ефро-зеленая; метазлъ бЪфлый, 
изломь темно-сфрый; металль очень хрупокъ. 


Вещь литая. 


МЪди 9 9% 
Олова .. 0.3» 
Свинца. Я 5 
Цинка . З 2 
Желфза, . еафды 
Серебра ОЗ > 
Золота. 0 > 


15. Пряжка, подобная изображенной на табл 
УТ рис. 18, съ орнаментомъ въ вид трехлистника, 
какъ на рисункахъ 5, 10 и 16 той же таблицы. 

Патина, зелено-сфрая; металль свЪтло-желтый; 
изломъь желто-сфрый; металль при ковкЪ кро- 


шится. Вещь литая. 


МъЪди 
Олова . 
Звинца. 
Цинка . 
Келфза, 
Серебра 
ОБры 


5 о 
8.5 » 
2.5 > 
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Ш. 


Извлечене изъ дневника раскопокъ Томниковскаго могильника *). 


Погребене Т. Скелеть головою обращенъ на ЮЮВ. Близь головы горшокъ, а рядомъ съ нимъ 
большая поясная бляха съ отмыкающейся срединой, обыкновеннаго типа. На головф, кром$ пары 
обычныхь серегъ, найдены: множество мелкихъ подвфеокъ-треугольничковъ съ 
кольцами на верху для прикрфилешя къ головному убору (см. рис. 9), привЪека, съ 
пряжечкой типа № 9 табл. Т, довольно много спиралей и 8 подвфеокъ, подобныхъ 
подвЪскамъ, изображеннымь на табл. ТУ № 5. На шеф найдены: три сломанныя 
гривны типа № 2 табл. ХТ, 15 стекляныхъ глазчатыхь бусъ, ожерелье изъ 11 
пластинокъ типа № 7 табл. ТУ (двЪ пластинки безъ подвфеокъ); на груди лежали 
тая же подвфски, какъ на головЪ, и два мфдные браслета типа № 1 табл. П, 
па поясф—коготь птицы въ вид? подвЪеки (какъ № 15 табл. УП). Въ разныхъ 
мЪстахъ трупъ былъ покрыть пряжечками; въ ногахъ 8 бляшекъ, изображенныхь на табл. УП 
№ 19, по съ тфмъ дополнешемъ, что къ нимъ прикрфилены на ремешкахъ по 4 спирали (см. рис. 11). 
Съ лЪвой стороны трупа, по срединф, въ длину, лежаль желзный поясной наборъ, состояний изъ 


чаши 
“аньй 


Рис. 10. Рис. 11. Рис. 13. 


бляшекъ съ колечками (см. рис. 10, рестраврированный). При скелет еще найденъ желфзный топоръ 
(рие. 12 табл. Х), остатки ножа и въ разныхъ мфетахъ онъ кромф того былъ покрыть сфрой оки- 
слившейся металлической массой. 

П. Погребен1е безпорядочное (?). Остатки ременнаго пояса съ мфдными круглыми бляшками 
(ем. рис. 12), подвфека въ вид колокольчика (серебряная), два обыкновенные браслета, дв мд- 
ныя бляшки со спиралями (какъ въ предыдущемъ погребен), больное желфзное кольцо съ тремя 
другими продфтыми чрезъ него меньшими (оть узды?), двЪ поломанныя поясныя желбзныя пряжки 
и кремень въ огнивомъ. 

11. Окелетъ обращенъ головою на ССЗ. Кисть правой руки лежала на кисти лЪвой. У головы 
найдены въ зпачительномъ количеств треугольныя подвфеки съ колечками, три пластинки отъ оже- 


о 


релья, двЪ серьги, 5 пряжечекъ (найдены подъ черепомъ), на ше\, 3 ожерелья: одно подобное оже- 
релью погребеная № 1, другое изъ ряда спиралей съ 3 бусами и раковинкой (см. рис. 13), и, нако- 


*) Извлечен!е составлено редакщею настоящаго издан1я. 
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нецъ, м5дная гривна типа, № 2 табл. ХУ и двЪ друшя гривны, круглыя, обложенныя спиралями. На 
труди найдены два браслета и спиральное кольцо, на поясф—болышая мфдная бляха съ дверкой и 
12 обыкновенныхъ разнаго размфра пряжекъ, расположенныхъ по груди въ рядъ оть этой бляхи, 
въ ногахъ обычныя бляшки 60 спиралями и желфзный ножъ. Подъ головой и на блях найдены 
остатки луба. 

ТУ. Окелетъ расположенъ головой къ СВ. Трупь лежаль на лубкЪ, и имъ же быль прикрыть 
сверху. На головз мФфдный вЪнокъ типа № 7 табл. ХТ (нфкоторыя бляшки и трубочки серебряныя), 4 
мфдныя треугольныя пластинки съ кольцами и 5 подвЪсокъ; на шеф—красивая ажурная гривна, изобра- 
женная на табл. ХУ № 7, два болыше витые обруча-гривны, длинное ожерелье изъ мелкихъ бусъ 
и? мфдныя подвфеки, подобныя № 5 и Т табл. Ги № 5 табл. УШ; на груди--красивая круглая 
ажурная бляха съ лапчатыми подвфсками, 5 или 6 спиральныхъ колецъ, 3 тонк1е браслета и об- 
ломки мфдныхъ спиральныхъ наручниковъ типа № 9 табл. ГУ; на поясЪф—18 бронзовыхъ привЪсокъ 
въ видЪ колокольчиковъ, 6 тонкихъ пластинокъ, можеть быть, отъ пояса, 3 пряжечки, неопредВ- 
ленныя лапчатыя подвфски; на ногахъ 6 бляшекъ со спиралями. Кромф того на скелет найдены 
остатки матери и ножь, лежавиий у лвой руки. 

У. Окелеть лежаль безпорядочно. На головЪ найдены двЪф серьги, на шеф-—болышая гривна 
типа № 6 табл. ХТ, на груди—красивая ажурная прямоугольная бляха съ подвЪсками колокольчи- 
ками, а при ней двЪ привфски изъ четыреугольныхъ бляхъ съ тремя колокольчиками каждая, ка- 
ется, соединенныя общимъ ремнемъ (см, рис. 14), 2 пары литыхъ 
браслеть, 4 дЪтекя спиральныя кольца, 4 пряжечки, остатки какихъ-то 
украшенй. При томъ же скелет еще найдены: малое ожерелье изъ стек- 
лянныхь бусъ со спиралями, тонкая дЪтская шейная гривна, дфтеюй 
браслетъ и куски луба. Это погребеше, повидимому, двойное. 

УТ. СОкелеть обращенъ головой къ В., руки въ вытянутомъ по- 
ложеши по бокамъ туловища. При немъ найдены: два мфдные обычные 
литые браслета, два спиральныя кольца, большой узкй! поясъ, сплошь 
унизанный м®дными квадратной формы бляшками, пряжечки, желЪзное 
копье (лежало въ головахъ), ножъ съ желЬзнымъ кольцомъ (лежаль у 
лЬвой руки), желфзная пфшня (у правой руки), желфзный обломокъ 
остатки ткани и луба. 

УП. ДвЪ серьги, ожерелье изъ 5 бусъ, нфеколькихъ спиралекъ и 
мфдной трубочки съ 3 подвфсками (типа № 5 табл. УП), связка изъ 
треугольныхь пластинокъ съ колечками, пряжечки, ремень съ наборомъ, 
желфзный наконечникъ копья, желфзная ифшня, огниво, ножъ и же- 


лфзные обломки. 

УШ. На голов дв серьги, 6 смятыхь привфеокъь типа № 5 
табл. ГУ’, на шеф —ожерелье изъ крупныхъ бусъ и трубочекъ, на, груди— 
литой браслеть, двЪ пары дЪтекихъ браелетовъ, тоненькое колечко, 5 пря- 

Е 


жекъ, 7 крупныхъ колокольчикообразныхъ подвфсокъ (вЪроятно, съ пояса). Кром того найдены: 
остатки матери и ремня, желфзное копье и желБзный топоръ. Одна серьга висефла на куекЪ кожи. 


Рис. 14. 


[Х. Два мфдные литые браслета обычной формы (типа № 1 и 3 табл. П), остатокъ матери 
съ головного убора, 10 пряжечекъ, изъ которыхъ большинство расположено было гнЁЪздомъ на кускЪ 
матер1и, остатки ремня съ наборомъ изъ бляшекъ четыреугольныхъ (см. табл. ХТУ рис. 12), почко- 
видныхь и луновидныхъ (ем. тамъ же рис. 8 и 10), желЪзныя удила, желЪзная пряжка, жезфзный 
ножъ, желфзная острога (типа №5 табл. Х, но боле вытянутая), желфзное копье, топоръ и пЪшня. 

Х. Окелеть головою обращенъ къ ЮЗ. Трупь сверху и снизу быль обложенъ двойными по- 
лосами луба, между которыми была какая-то масса. У головы найдены: глиняный льячокъ или 
ложка (см. подобный на рис. 9 стр. 8 текста), цфлый глиняный горшокъ, взнчикъ, подобный изоб- 
раженному на рис. 7 табл. ХТ, пара серегъ, нфеколько спиралей (у затылка), на шеф: ожерелье 
изъ 14 крупныхь подвЪеокъ съ гусиными лапками, ажурная бляха, подобная № 3 табл. 1, но большихъ 
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размбровъ и длиннфе, мфдная гривна (типа рис. 6 табл. ХТ), на груди: дв поломенныя бляхи 
типа рис. 9 табл. Т, три спиральные браслета, пять перстней (изъ нихъ нЪЗкоторые типа рие. 14 
табл. ХПТ), малый веребряный перстень того же типа, на пояс: ажурная бляха, вполнф похожая 
на изображенную на рис. 3 табл. Т, другая такая же, красивая круглая бляха съ лапчатыми под- 
вЪеками (типа № 2 табл. Г), два полые бубенчика типа, рис. 16 табл. УП, амулеть въ видф зуба, 
два шировя ажурныя кольца, одно съ 3 лаичатыми привфеками, какъ на рис. 4 табл. ХТУ. КромЪ 
того, въ могил найдены: крестъ, совершенно такой же, какъ на рис. 14 табл. УП, три пары пря- 
жекъ (двЪ пряжки крупныя), желзный топоръ, иЪшня, копье пламевидной формы, жел$зныя удила, 
желЪзныя пряжки, большой желбзный цилиндрическ!й колоколецъ съ языкомъ (типа № 13 табл. Х), 
остатки матери, кусокъ кожи или войлока. 

ХГ. Ожерелье изъ ряда спиралей, 6 бусъ и 4 раковинъ, дв подвЪеки къ ожерелью типа, № 5 
табл. Г, дЪтекое спиральное колечко, большая круглая бляха съ дверкой, поломанная, 6 подвЪсокъ 
въ видф колокольчиковъ, съ обмотанною проволокой верхнею частью, бляшка на кож типа рис. 
19 табл. УП, съ 3 спиралями, обрывки не длинной тонкой цЪпочки. 

ХП. Обломокъ еверьги, три раковины, ожерелье изъ 8 м$дныхъ пластинокъ съ подвфсками 
типа рие. 7 табл. ГУ, мфдное кольцо въ 3 оборота, 6 пряжечекъ, болышая круглая бляха, еъ дверкой, 
бляшка отъ ремня типа, рис. 17 табл. ХШ, еще другая, длинная, и желЪзная пряжка. 

ХШ. На голов найдены двЪ мфдныя серьги и нЪеколько разсыпавшихея привфеокь типа 
№ 5 табл. ГУ, на шеф —двЪ мфдныя гривны тина №2 табл. ХТ, два ожерелья: одно изъ спира- 
лей, бусъ, пластинокъ и 2 трубочекъ съ подвЪеками и другое изъ обычныхъ бляшекъ съ привЪ- 
сками — трубочками, на груди: небольшая мфдная пластинка типа № 10 табл. 1, 20 пряжечекъ 
и одна, серебряная ббльшихъ размфровъ (ем. рис. 16 табл. ХШ), 3 литые браслета и одинъ тонк!й, 
поломаный, на поясЪ: большая подвЪека въ видЪ колокольчика, на тонкомъ ремешкЪ, обвитомъ внизу 
спиралью, 4 подвфеки типа № 6 табл. УП, большая круглая бляха съ дверкой, тонвЙ ремень съ 
бляшками типа рис. 11 табл. УТ, остатки ткани, обломки, повидимому, тонкаго браслета; кромЪ 
того, найдены: обломки ножей, 10 жел. наконечниковъ стрЪль типа № 21 и 22 табл. Х, жел. нако- 
нечникъ копья, желфзный колоколець, дв ифини, желфзныя удила, куски спекшагося желЪза, 
оселокъ, куски смолистой массы и луба. 

ХГУ. Пара серегъ, остатки ожерелья, состоявшаго изъ бусъ и спиралей, 14 мфдныхъ пряже- 
чекъ, пара литыхъ браслетовъ, спиральное кольцо. 

ХУ. Одна серьга, спирали съ подвфской типа №5 табл. ГУ, 5 пряжечекь, 8 песгрыхь сте- 
кляныхъ бусъ, пара дЪтскихь браслетъ, подвЪски въ вид колокольчика и дфтекое колечко. 

ХУ!. У головы найдены: пара серегъ, обломки головного вфнчика типа № 7 табл. ХТ, три 
тоньйе серебряные кружка ст, гнфздами для мфдныхъ гвоздиковь въ 4 мЪетахь, на шеф: ожерелье 
изъ ряда спиралей съ крупными и мелкими бусами и съ нЪсколькими мФдными пластинками типа, 


Рис. 15, 23. Рис. 16. 


№ 7 табл. ТУ, мфдный флакончикь (зежаль на шеф или груди, см. рис. 15), на груди: тонкая 
мфдная пластинка типа № 9 табл. 1, два литые браслета и кольцо, 10 пряжект разныхъ размф- 
ровъ, поломанное укралене типа № 2 табл. Ш (см. рис. 16), на поясЪ: поясной наборъ, двояюмй 
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(см. рие. 17). Кром того, найдены: обломки разныхъ мелкихъ вещицъ, остатки матери, жел. копье 
ипа № 30 табл. Х, жел. топоръ, жел. стремя, остатки ножа и другихь желзныхъ вещей, 


| 
ны 
| , и й 
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Рис. 17 


ХУП. Поясъ съ мфднымь наборомъ, нфеколько мФдныхь обломковъ, спиральное кольцо съ 
привЪской. 

ХУШ. Обломки плаетинчатой шейной гривны типа № 12 табл. ТУ, двЪ пряжки, большая и 
малая, пластинки съ трубчатыми подвфеками отъ ожерелья, три четыреугольныя пластинчатыя 
бляшки, кажется, также отъ ожерелья (типа № 31 табл. ПТ), ожерелье изъ мелкихъ бусъ, преиму- 
щественно желтыхъ, 10 подвфсокъ-—колокольчиковъ и разные мелк!е обломки, части спиральнаго 
браслета, обломки 4 спиральныхь колецъ, 83 мфдныя поясныя пряжки, трубочки отъ головного вЪн- 
чика, нЪкоторое количество спиралей, обрывки узкаго пояса съ четыреугольнымь м®дныймь набо- 
ромъ, 2 жел. пфшни, жел. удила, желФзные обломки оть 4 ножей. 

ХГХ. Глиняный горшокъ съ металлическою бляхою на ремн® внутри, двз шейныя гривны 
типа №2 и 1 табл. ХТ, пластинка съ подвфеками типа № 5 табл. ХУ, болыпая связка треуголь- 
ныхъ пластинокъ съ колечками вверху, остатки вЪфнчика типа №7 табл. ХТ, 6 мВдныхъ пряжекъ, 
изображенныхъ на рис. 16 табл. ХТУ, пряжка отъ пояса, остатки тканей, остатки тонкихъ досокъ; 
еъ головы снятъ остатокъ убора, состоящаго изъ тонкаго войлока, проложеннато внутри грубымъ 
волосомъ, а вверху прикрытаго холетомъ съ нанизанными на немъ въ два (2) ряда пластинчатыми 
привЪсками и, кромф того, украшеннаго пластинкой типа № 5 табл. ХУ, большой привЪекой въ 
видЪ колокольчика и узкимъ ремнемъ съ четыреугольными бляшками. Кром того, при костякЪ най- 
дены: 5 спиральныхь колецъ, 10 литыхъ мфдныхъ браслетъ, большая бляха съ дверкой, 8 пло- 
ск1я круглыя и одна луноводная бляшка, двЪ большйя пряжки и 8 малыхъ, 13 бляшекъ типа № 19 
табл. УП, обломки колечекъ, 5 круглыхъ выпуклыхъ бляшекъ типа № 6 табл. ХИТ и № 27 табл. 
ТП, плоское круглое украшеше, значительное количество развышавшихся спиралекъ, мелкйя стекляныя 
бусы, кусочки тонкаго серебрянаго укралиен1я, остатки ремня, же. 


пЪшня, 2 жел. стремени (1е- 
жали у головы), жел. удила (найдены тамь же), обломки нфеколькихъ желЪзныхъ ножей, огниво, 
кольца и остатки другихъ желфзныхъ вещей. 


ХХ. Обломокъ серьги, пряжечка, нЪфеколько спиралекъ, оселокъ, огниво съ кремнемъ, желЪз- 
ный ножъ, 10 желфзныхьъ колецъ, обломки желфзныхъ вещей. 

ХХГ. ДЬтекШ скелеть. Пряжечка, дЪтекая шейная гривна, браслетикъ, привФеки трехъ ро- 
довъ на спираляхъ, обломки желфзныхь вещицъ. 

ХХИ. Глиняный горшокъ, 2 небольшие литые 
браслета, большая круглая бляха съ дверкой, остатки 
ремня съ четыреугольными бляшками, 2 привЪски въ 
видф колокольчиковь, 12 бляшекь со спиралями, на 
ремнф, 6 жел. наконечниковъ стрфаъ, обломки жел. 
ножа, два жел. колечка и жел. пряжка, большое жел. 
кольцо, кусокъ кремня и остатки желфзныхъ вещей. 

ХХШ. Дфтекая шейвая гривна тина, № 1 табл. ХТ, 
ожерелье изъ мелкихъ бусъ и тонкаго кольца въ спек- 
шемся желфз1, ажурная подвЪска, съ гусиными лапками, 
5 мфдныхъ пряжекъ, 3 спиральныя колечка и 3 под- 
вЪеки въ видф колокольчиковъ, серьга, остатки мЪд- 
ныхъ мелкихъ украшенй, медвЪжй клыкъ. 


30 Приложентя. 


ххГу. : 
рис. 18 на стр. 29), жел. топоръ, браслетъ, 4 пряжечки, копье и жел. оруде типа, № 19 табл. Х. 
ХХУ. МБдный браслетъ, хоропю сохранивиИйся ремень съ бляхами, 6 пряжечекъ, спи- 
ральное кольцо, 3 подвфеки въ вид колокольчиковъ, желфзный мечъ, желЬзный топоръ (лежалъ 
поперекъ меча), жел. пЗшня, жел. наконечникъ копья, два жел. предмета типа № 19 табл. Х, 
жел. удила, обломки стрЪлъ, кремень, огниво, оселокъ, остатки ножа и куски перержавЪфвшаго жел$за. 
Кром перечисленных» находокъ, въ разныхь м5етахтъ могильника 
найдены слфдующйя отдфльныя вещи: 
1) Головной вфичикь типа № 7 табл. ХГ и части другого та- 
кого же. 
2) Три связки мелкихъ мфдныхъ пластинокъ съ колечками вверху. 
3) Семь паръ серегь (№3 и 5 табл. У), нЪкоторыя серебряныя. 
4) Продолговатыя пластинки, вфроятно, оть головнаго убора 
3 табл. ПП; найдевы при двухъ погребенйяхъ, въ количеств 


{ел. стремя, длинная жел. пшия съ четыреугольнымь насадомъ, жет. скобель (ем. 


типа № 
би 43 
5) Пластинчатая шейвая гривна типа № 12 табл. ГУ, половина, 
другой и отдфльно привфски отъ двухъ. 
6) Ожерелье изъ пластинокъ типа № 7 табл. ТУ и неболыше 


КЗ. 


остатки двухъ другихъ. 

7) ОтдЪльно найдены слЪдующия подвфски къ ожерелью: а) ос- 
татки оть Б ожеремй типа № 5 табл. УШШ, по 1. 2, 5, 8 и 99 
Ъ) 5 подвфсокъ типа рие. 18 на етр. 15 текста, ©) 9 подвфсокъ типа, 
№ 6 табл. УП, а) 2 подвфеки типа № 8 табл. ТУ, е) 2 подвЪеки типа 
№1 табл. ХГУ, №) одна подвеска типа № 6 табл. ХГУ, 5) 5 подвЪеокъ 
лапчатыхъ (см. рис. 19). 

8) Стекляныя бусы ветрфчалиеь довольно часто. Чаще попадались 
бусы мельйя (желтыя, сийя и бфлыя) и золотистыя, рЪже свЪтло-сиШя 
(3 ожерелья) и глазчатыя ивЪфтныя. Иногда на ожерельяхъ бусы переме- 
жаются со спиральками или круглыми пластинками типа №27 табл. Ш. 

9) ПТейныя гривны типа № 1, №6би №2 табл. Х[. 

10) Три болышя круглыя бляхи съ дверками, одна очень вы- 


пуклая. 

11) Три больцшия серебряныя пряжки, изображенныя на табл. ХУ № би 8. 

12) Множество мелкихъ пряжечекъ и нфеколько крупныхтъ, обыкновеннаго типа. 

13) 4 пластинчатыя шумящя привфски типа № 5 табл. ХУ, Л 13 табл. Г и двЪ типа № 9 
табл. Г. Другя шумяцая привЪеки: а) красивая круглая ажурная бляха типа № 2 табл. Г) но съ 
однимъ колфномъ цфпочекъ, Ъ) четыреугольная ажур- 
ная бляшка съ 4 лапчатыми подвЪеками, в) привЪска, 
изображенная на рис. 2 табл. ХШ. 

14) Подвфски различныхь формъ: а) типа № 5 
табл. ТУ, 5) 27 крупныхъ и мелкихь подвфсокь въ 
видф колокольчиковъ (см. рис. 20), с) 5 подвфсокъ въ 
видЪ бубенчиковъ типа № 16 табл. УП. 

15) До 25 литыхъ браслетовъ типа № 3 табл. П, 
два спиральные и нЪфеколько поломанныхь такихъ же, 
7 д\Ътекихъ браслетъ, серебряный браслетъ, изображен- 
ный на рис. 7 табл. ХТ. 

16) 18 разнообразныхъ колець и перетней. 

17) Пояеной наборъ типовъ № 9, 10, 11 и 17табл. ХШ и № 20 табл. \У1. ДвЪ узорчатыя 
пластинки № Би 9 табл. ХТУ. Много мелкихъ бляшекъ типа № 19 табл. УП, нфкоторыя со епи- 


ралями внизу. 


Приложения. 1 


18) Келфзныя вещи: а) топоры типовъ 
нарисованнаго), 7 


12 (но совершенно прямой), № 16 (изящнЪе зд\сь 
(узый и прямой), №3 (небольшой) табл. Х, и 2 особенной формы: массивные, 
гнЪздо на самомт конц, прямое тылье—типъ, ближе другихъ подходящйй къ современному топору, 
Ь) боле дюжины ножей, с) 4 копыла формы №19 табл. Х, @) скобель (см. рис. 18), е) 9 изшней 
типа №10 табл. Х, Ё) нЪеколько огнивъ и пряжекъ, ©) 6 
№ 1 табл. Х, 1) острога типа № 


илъ тина № 6 табл. Х, №) стремя типа, 
бл. Х, К) копья, вс на высокихъ круглыхъ насадахъ, см. № 8 
и 33 той же таблицы, 1) 28 наконечниковъ стрфлъ. 


19) ОтдЪльные предметы: а) колокольчикъ, изображенный на рис. 18 табл. ХШ, Ъ) м№дная 
застежка, изображенная на рис. 11 табл. ХГУ, с) серебряное украшене въ вид рога, см. № 7 
табл. той же, 4) пряжка съ подвЪсками, см. рис. 5 табл. ХИ, е) три оселка, #) три пряелица, 


одно съ орнаментомъ, ©) 7 подвфеокъ— когтей (послфдне съ пояса?). 
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„Мабеталх ропт зетуг & ГатсН6о10с1е @е Ла Визе“ ри Из раг 1а бот- 

11155101 Пирбт1а]е Атев6во1ос1аще, Пугалзоп 11-те, Ата 66з Че 1а Виз- 

зе дп 5па-Опезб. Веспегсвез 4апз 1е рауз 4ез ОгеуНапез раг Мг У. Ап- 
фопоуЦей, ргоеззетг & ГашуегзИв Гирбт1а]е 4е 5%,-УЛа@ шит, 


Ех $ьа1 6. 


М` Апопоуйсй, шуезысаденг гепопиа6 @ез апдиН6з @и За Че Па Визые, зе сНагоеа ит 
1а, ргорозЁ оп 4е Па Сошпизюп Пирёг1а]е АтсВбо]ос1дие ’ехр1огег рачеитз пбсгороез 4ез 
зопуеглетет{; 4е К1еу её 4е УоШуше. Сез юиШез А6тоштёгеп$ Чие бап1з дие 1ез ния заб 
аи 5. 4ез г1у16гез [грёпе её Вазёауйза ойгепб Чиайге бурез 413 псёз Че збриатез, побаттен: 
1) 4е5 звриигез 4е Расе 4е 1а рлегте, 2) 4ез зёриитез зсуйез, 3) 4ез зёриитез & шошёгаНон 
её 4) 4ез ещеггетеп$ 4е сауаПегз амес 1ептз спеуаих её 1еитз аттез, [ез Копгеатез 4ез 1оса]16з 
попуеПешет{ ехр|огбез ргёзетёетф ип 1016 айбге сагасёёге Фтпитайот. Ге рго#еззеиг Апёопо- 
УЙсВ гарроге се Чегшег фуре & 1а Вп 4е Газе ргбызюомаие 4и ег её 1е пошше: збрииге 
ПгеуПапе. Га, г6о1оп 4е се шойе 4е звриШиге езё Ъогпбе ап М. раг 1е Ргрев, & ГЕ. раг 1е Ошёрге, 
ап 5. раг 1а Вазбауйза; фиалё & ГО. 1а НшИе п’еп ез6 раз епсоге $00 а, 6 баре. Тоше сене 
зпрегйсе сотрёе ршз е 300 сппейёгез сопбепатё 7400 {ити 401 313 Ёагепё ехр1огёз. 308 
4’епёге сез дегшегз ргёзепёёгепв Чез шпата оз Чи буре ОтеуНапе. 

[лез Коигоапез вет 4е Югше сбшие её 4е рец Че Палщеиг, пе з’&]еуаив раз ап Че! 4е 
2 ш, 85. Веапсопр ’ещге еих 6фа1епё епбопгёз & 1а Ъазе Ч’ип гаут 4гауегз6 Че ребиез де без ае 
фегге зегуашё 4е сошшишсай от. Оп гепсопгайв раг сё раг 1, Чалз 1ез тет] а1з @ез оЪдез 146$ ап 
Вазага, сошше 4ез 1езз01$ 4е уа1ззеПе, 4ез оз Фапипаих ес. Эйх Копгоапез гепегталет 463 
46рт1з Че оз 4е Б015. лез фошрез зе фгоцуаеше от тайгешеп* ап-@еззоиз Фи п1уеаи Чи 501, её 1ез 
оззез тогбиалтгез п’ауалетё сбибга]етет раз рз 4е 0 ш, 6 е ргоюпаеиг. дие]аиез {ошЪез ауа1ете 
сопзегу ез {гасез 4е сегсиеЙз 4е №013, её ипе @’еПез 64а шёше епыётетеш сагше ае 5015. Ма15 
се дп’еПез ауалелв бопёез 4е фур1ие с’6ыё Чез с1оиз Че Ёег }е&65 $00 ашбопг Чез оззешенйз её 
п’ауал 61Четтеп т1еп 4е сошиип ауес 4ез сегсиеЙз, саг оп еп &гопуал& 6оа]етепй алз 1е3 фотЪез, 
ой Гоп пе уоуай раз фгасе 4е Ъо1з. Пз балете р]апёбз уегИса]ещень залз огаге а, регрепайеал- 


2 


тешешаих запе]еМез, ди’з епуйгоппалетй зиг $01ё 1епг сопоиг. ез залеейез 6ёадепе розё8 иг 
ппе сопсве 4е Ъо1з, 4е сепаге, Че за Ле оп 4е рей ез реггез. Свадие бил аз пе тепегшай ди’ипе 
зеще {ошЪе ауес ип зе] запейе Виталт. [лез з6риигез соПесйуез пе огталетй дие Де гагез ехсер- 
$1003 её сотепадеть & с0%6 @ез оззештенз @’аи вез 4ез запе!евез 4’еп#алёз. Топз 1ез пзотёз бет 
сопс!6з зит 1е 403, а %&е & ГО., 1ез }алабез @йепацез, 1ез газ @уегзешень 913роз6з. ТаШе тоу- 
еппе — 1 ш, 67. [лез сгапез ропг 1а ршрагб @и фешрз отаспусбрваез. Тт@се сёрваПадие: 78, 52 
еп шоуеппе. Оп фтоцуа еп опёте, апргёз ди УШасе Тазшайто, ип стапе агийаеПетет& Ч&оги6. 

Рагий 1ез 0Ъ}еёз ди’оп А6сопугай& Чапз сез фошез оп пе тепсопёга ие гатетеп® (ез агтез, 
еПез ие 1апсез 4е ег, ро1епатаз, ропуез е Яёсвез её врегопз. лез изепзИез Че шёпазе ббалет 
Лаз сошииибтепе тбрап@из её сопз1звайет еп уазез 4е {егге, р0фз тагаибз зиг 1е Топ, сгасВез, 
{еггшез ес. Оп у ехВиша епсоте 4ез зеапх, оп 1е 013 6426 4016 рошгт! её 4006 1ез аесез- 
зоттез еп ег зещз з’6йепё сопзегуёз. Пу ауа№ епёе апёгез 4ез сопрез ез ауес Па ратйе 
зирёеиге 4е сгапез Вишаллз её р1асбез Чалз 1а шаш 4ез здаиеейез. 

Опу опуа в воа]етенё 4ез цей: Че {ег её 4е зПех гепёегибз Чапз 4е рез засз 4е си! 
зегтёз раг 4ез аппеаих @е Ъгопие оц 4е ег; ри1з, апргёз Чез заце!ейез — Це рейёз сощеамх Че 
{ег ауес 1ез гезёез 4е тапсвез еп 1013 еб еп 03, @ез Разайо]ез, Чез шалфеаих 4е Ёег, 4ез ройщез, 
Чез сгаропз её. 

Опапе апх уметепё Й п’у ауай раз де 4ез Лашфеаих 4’6бойе, епёге алёгез ип гифап 4е 
зоте Бгосв6 4е 81 4’ог её 4’атсепё. Еп ошёге Чез Я шез Ч’агоепё её 4е ргопие еп ®гше @’аппеаих 
её а16тепез рег|ез, ри!з 4ез фопеез е соитголез её 4ез Ъоюпз 4е Бгопте. Оп {гоцуа Чалз ипе 
фоте ипе стап4е р1адие @’агоепё огпетепве ам геропззё; Чапз 4’алёгез, ез гезбез Це сешёитез 
{епапё а 4ез Боп@ез еп Бгопие её еп агоепё её епбо ипе езрёсе 4е Ъге]одиез ди’оп рота А 1а 
сетёите. Еп 1916 е свалззитез оп гепсопёга6 @ез зоиПегз & ропез е вез. 

Тез огпетеп(з 4е спеуеих 4ез Ёетшез ббалепё 4ез соитго1ез её 4ез аппеалах еп В] Фатеев 
её 4е огопхе ещасвез Чалз 1ез па ез. Оп {гопуа еште алитез 1ез тезёез 4’ипе рагиге 4е $6е, Файе 
еп 6согсе 4е Бошеал фепдие Фипе бе 4е ]ате; ри1з еп № 4е Б]опх — пи стат пошфге 4е 
Ъопез ФотеШез (обпёта]ешет & ипе зеше отеШе) ез еп Ви #1 Ч’агоепё её 4е Ъгопхе её ипе 
Ъоие @’огеШе еп ог. лез соШетз, да’оп пе тепсопга ие гагетепф, валет сотроз6з 4е реёез 
реез. Оп пе гопуа да’ип зе! Ьгасе]её, шалз еп геуалсве Беалсоцр 4е Басиез её @’аппеамх 
{ог4из еп Ви Я @’агоепе её 4е Ъгопие. 

Сотше сопс]из1оп, |е ргоёеззеиг АпопоуйсВ рае 4ез р1аз апаеппез аппа]ез гиззез зиг 
1ез ОтеуПалез. П 1 оЪзегуег дие 1ез 4оппбез алспво]о21иез сопбгтепе 1ез аоппвез 1150т1- 
Чиез Чи! разепё @и А6уе!орретеп сопз1@6га Ме 4е 1а саге сВех 1ез ОтеуПапез её ргопуе 
(ие сез егшегз тепайетё ипе уе звЧетате её разИе её аи’ &еуалетф де потгеих &гоп- 
реаах @’апппаах отезЯиез. Веааеоир @оЪ]е ехёгайз 4ез Коитеалез ОтеуПалез абезвеп 4ез 
теа1опз соштегс1а]ез ауес 1ез у01515$; (04еЮ13 оп п’у а раз топуб ипе зеше р1ёсе 4е топпае. 

Опте |ез Коцгоалез 4 фуре ОгеуПапе с1-@еззи$ тепоптёз 1ез юиШез питеп А пи 8 юшЬез 
Че асе Це 1а ртегге её 2 Коптсалез зсуез, дапз 1езие]з Ёагепв ехВашёез, епёге алтез, дез р1адиез 
4е Ъгопхе 16$ от1олта]ез, & Нзигез Вишатез. Сез оЪ]еёз 5006 гергб6зепбз зиг Ла, расе 3. 
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Наружный видъ кургановъ. 

Насыпь кургановъ 

Устройство могилы 

Положене скелета 

Предметы, найденные въ могилахъ т 

Друг1е похоронные типы въ стран Древлянъ 

Тневники раскопокъ и обийя замбчашя 
Т. Раскопки у села Буки, Сквирекаго 
П. Раскопки у села Ягнятина, того-же уЪзда, 

ечка Вчорайше, того-же уЪззда 


зда, ЕЛевекой губ. (1887 г.) 


Ш. Раекопки у м] 
ТУ. Раскопки у села Блыставицы, Кевской губ. и Кевекаго уЪзда 
У. Раскопки на урочищ® Грубекъ, Сквирекаго уфзда. .. 

УТ. Раскопки 
скаго у 


УП. Раскопки 


УШ. Раскопки у 

1Х. Раскопки у села, Городска, того-же уЪзда. 

Х. Раскопки у села Минины, того-же уфзда и: 

ХГ. Раскопки у м. Котельня, Волынской губ., Житомрокаго уфзда. 
ХП. Раскопки у г. Житомира о... Е 
ХШ. Раскопки у м. Искорости, Овручскаго уфзда, Волынской губ. 
ХГУ. Раскопки у села Городище, Радомысльскаго у\зда, Клевекой губ. 


ХУ. Раскопки 


у села Стрыжавки, того-же уфзда . 


местечка Коростышева, того-же уЪ 


деревни Головки, въ томъ-же уфздЪ. .... 
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Общ1й очерктъ. 


Курганы, описаше коихъ составляетъь предметь настоящаго выпуска, изелфдо- 
ваны въ сфверной части Влевской губерни и въ 1ого-восточной части Волынекой. 
Если сравнимь могильники изслфдованной мфстности съ могильниками, расположен- 
ными къ Ю. отъ нея, то замфтимь довольно рЪзкую разницу какъ въ способЪ топо- 
трафическаго распредфлентя могильниковъ, такъ и въ группировк$ и численности кур- 
гановь и въ самомь ихъ наружномь видЪ. Въ средней части Клевской губернии кур- 
ганы, по большей части, расположены относительно небольшими группами, по пре- 
имуществу на возвышенныхь водораздфлахь; насыпи курганныя, по большей чаети, 
очень крупны и высоки, форма кургановъ расплывшаяся, бока ихъ очень пологи и 
основане очень широко. Въ сЪверной части Клевской и восточной части Волынекой 
губ. курганы расположены такъ, что насыпавиие ихъ очевидно не обращали ни- 
какого внимашя на топографическое положене м5стности, избранной для могильника. 
Группы вотрёчаются и на возвышенноетяхь и на склонахъ горь и на поляхъ и на, 
равнинахъ и въ лбсахь и даже на низменныхь лугахь (напримфрь, какь мы ниже 
увидимъ, первая группа у Котельни и вторая у Городека). Могильники предетав- 
ляютъ группы, состояния изъ значительнаго количества насыпей, достигающаго иногда 
нфоколькихь сотьъ экземпляровь въ одной групиВ. Такъ, у села Буки вотрётились 
группы въ 150 до 200 насыпей; одна изъ группь у м. Вчорайшаго состояла из! 
150 кургановъ; у Грубека можно было насчитать до 900 кургановъ, у Житомра 
свыше 300, у Ягнятина болфе 1.000 и т. д. Въ каждой групп курганы лежать 
очень близко другъ къ другу. иногда расположены столь густо, что сливаются другъ 
еь другомь основавями. Наружный видъ кургановъ въ этой местности предетавляеть 
также отличительныя черты оть кургановъ боле южныхъ: насыпи сохранили кони- 
ческую форму, бока ихъ крутые, неосыпавийеся и не расплывишеся, лучшим доказалель- 
ствомь чему служать канавки, сохранивиияся у поднояия значительной части кургановъ. 

Содержимое еше боле подтверждаеть разницу, намвченную по внфшнимь при- 
знакамь кургановъ. Меяду тФмъ, какъ въ офверной полос веЪ почти курганы отно- 
сятся къ одному погребальному типу, который будеть ниже подробно описан, — въ 
ближайшей даже части южной полосы понын% не найдено ни одного кургана, сколько- 
нибудь напоминающаго этоть типь. Имфюпияея у насъ евфдфвя о раскопкахъ, 
произведенныхь къ Ю, оть рёкъ Ирпеня и Раставицы, описывають самые разнообраз- 
ные по времени и погребальнымь обрядамь типы, но ни одинъ изъ нихъ не пред- 
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ставляль сходства съ курганами, расположенными къ 0. отъ названных рЪкъ. Вообще 
въ прилегающей съ Ю. къ этимь рЪкамъ полос вотрЪчались четыре различные по- 
хоронные типа: 1) разныя разновидности кургановь каменнаго вфка, найденные у 
Вышгорода '), Мархалфевки, Янковичь °), Еленовки °), Краснаго “), Лосятина °), 
БЪлой Церкви °) и Оамгородка 7). 2) Курганы такъ называемаго скиоскаго типа. 
съ различными варйянтами, оказавийеся: у Гатного °), Мархалфевки °), Романовки 1‘), 
Жидовець, Жидовецкихь Юрчиковъ ''), на Перепетовомь поль“) и на поль БЪло- 
княжескомь *3). 8) Курганы, содержалие слбды обряда погребевмя черезъ сожжене 
покойника, у Вышгорода “^), Оовокъ 5); Мархалфевки '°), Китаевекой пустыни *"), 
Еленовки ‘*). 4) Курганы, заключавиие похороненныхь всадниковь съ вооружешемь 
и конемъ, у Трилиеъ, Антоновки, Блощинець ‘°), Шарковъ °°), Шилипчи *') и 
Самгородка ®). 

Изъ сличешя перечисленныхъ раскопокъ съ погребальнымь типомъ, встрфчаю- 
щимея почти исключительно въ мфетности, лежащей къ О. оть Ирпеня и Раставицы, 
очевидно, что послфдай принадлежаль народу, занимавшему Клевское и Волынекое 
Полфеье во время, предшествовавшее введенио хрис1анства и не выдвигавшему своихъ 
поселешй въ степь, южнфе названныхь рфкъ; за то къ О. отъ нихъ типь этоть, съ 
незначительными ва]лантами, встрфчается во везхь изелёдованныхь курганах въ 
бассейнахь рЪкъ Тетерева и Уши и дальше, по направлению къ Припяти. Нфеколько 
южнЪе течешя ея, типъ этоть см8няется другимь типомь, установленнымь раекоп- 
ками В. 3. Завитневича. Оудя по местности распространеюя разематриваемаго нами 
типа оть Ириеня и Раставицы на Ю. до Припяги на О. и оть Лнфира на В. до 
верхнихь течешй Тетерева и Уши на 3. и дальше въ этомь направлеши, вЪроятно 
до Олучи **), принимая во внимане характеръ предметовъ, найденныхъ въ курга- 


) Дневникъ раскопокъ В. Б. Антоновича 1874 г 
?) Лневникъ рукописный раскопокъ Волошинскаго у Мархалфевки и Янковичъ, хранящийся въ портфел$ гр.Уварова. 
3) Раскопка Иванишева. Каменный вфкь гр. Уварова, П, 1889 г. 
“) Рукописный дневникъ раскопки Ревякина 1878 г. 
5) Раскопка Оссовекато 1887 г.—7Л10т уладошо$е! а атгоро]. Кгадозуе), т. ХИТ. 
°) Рукописный дневникъ раскопки Витковскаго въ 1889 г. 
) Раскопка Поповекаго 7510г ума4отоЗе 4. 
) Труды Ш археологич. съфзда, Г, стр. (ХХ 
3) Раскопка Иванишева 1847 г.—въ археологич. музеь КЮевскаго университета. 
10) Рукописный дневникь раскопокь В. Б. Антоновича въ 1878 г. 
1) Раскопки Болондзя въ 1882 г. /Мот ула@ото5$е1 4. а. т, УШ. 
2) Древности, изданныя ЕК евскою археографическою Коммисе1ею. Раскопки Иванишева 1845 г. 
13) Рукописные цневники раскопокь Иванишева 1847 г.—изъ портфеля гр. Уварова. 
1“) Рукописный дневникъ раскопки Ставровскаго въ 1845 г.—тамь же 
15) Раскопки Волошинскаго въ 1862 году—въ археологическомъ музеф ТАевскаго университета. 
18) Рукописный дневникъ раскопокъ Волошинскаго—изъ портфеля гр. Уварова. 
и) Раскопки Науменки 1876 т. Чтеня историч. общ. Нестора лфтоп. Т, стр. 256. 
18) Раскопка Руликовскаго въ 1879 г. 7510г уладотозе 4. а. К. т. ТУ 
19) Курганы рилисъ, Антоновки и Блощинець раскапываль въ 1865--1868 г. съ корыстною цфлью нёкто 
Хиблевск!й--см. ‹ВлевлянинЪ» 1866 г. № 15 и 115, также рукописныя замфтки В. Б. Антоновича со словъ Хмфлевскаго. 
®°) СвфдЬюе изъ рукописнаго донесеня Ольманецкой волост 
21) Рукопасныя замфтки о раскопкЪ гр. Браницкаго въ 1865 г. 
2?) Раскопки Поповскато 106. 16. 
3) Пока мы не имфемь данныхьъ для точнаго опредфлешя 3. и Ю.-3. границь распространен1я разсматривае- 
маго похороннаго типа. По внфшнимь признакамъ кургановъ, по ихъ группировкь, а также по сохранившимся въ 
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нахъ, которые относятся къ концу доисторическаго желфзнаго вфка, мы полагаем. 
что тип этоть можеть быть названъ древляискима. 

Границы распространешя древлянскаго похороннаго типа на 0. опредфляются 
лишею, проведенною нфоколько южнфе русла Припяти; к О. оть этой лищи господ- 
ствуеть другой похоронный типь *'). На В. оть устья Припяти до устья Ирпеня, 
предфлоуъ древлянскаго типа служить русло ДнЪфира, по лфвую сторону котораго 
встрфчается исключительно типь погребен сЪверянск!й, установленный раскопками 
зь бассейнЪ Десны г. Самоквасова (кострища, сожженныя человфчесыя кости) т 
На Ю. граница древлянскаго типа можеть быть установлена довольно точно, отъ 
Дн®пра до истоковъ р. Раставицы: граница эта совпадаоть съ теченемь рЪфки Ирпеня 
оть устья этой р5ки до м. Корнина; на всемь этомь протяжени на правой второнЪ 
Ириеня мы не встрфчаемь ни одного древлянскаго могильника, между тЪмь, какъ на, 
лЬвой сторонф рфки они почти исключительно господетвують. Так могильники мы 
встрфчаемь въ бассейн Ирпеня: къ 0. оть его русла у е. Глфбовки. м. Дымера 
(65 кургановъ), с. Демидова (болфе 200 кург,), у в. Мироцка (17 к.), уе. Михай- 
ловки, с. Голякъ, с. Дфдовщины и м. Корнина. Оть этого мфетечка граничная лин 
превлянскаго похороннаго типа оставляеть русло Ириеня и спускается по направ- 
лено къ Ю.; на западной сторонЪ этой лиши лежить изслёдованный древлянсвй 
могильникь у м. Вчорайше; на восточной же сторонф находятся изелфдованные уже 
могильники такъ называомаго скиоскаго типа усель: Жидовець, &идовецкихъ Юрчи- 
ковь и Романовки, а также неизелфдованная еще группа, несомнЪнно также скио- 
скаго типа, лежащая между с. Парицеы и м. Паволочью; оть этой грушиы граничнал 
линя направляется къ Ю.-В. и упирается въ р. Раставицу у с. Буки. Отсюда гра- 
ничная лиШя направляется къ 3., сопровождая русло Раставицы до вя истоковъ. 
Кь Ю. оть этой рфки мы не ветрЪчаемь ни одного древлянскаго могильника, на 
офверной же сторонф рЪки расположены изслфдованные могильники этого типа у 
сель Буковъ и Ягнятина и неизслфдованные у сель: Отрокова, Верховни, Ярославки 
и Выстрика. Остается еще опредфлить дальнфйния границы распространешя древ- 
лянекаго похороннаго типа отъ истоковъ Раставицы до Олучи и вдоль по теченио 
этой рЪки. 

Въ мфотности, очерченной указанными границами, расположены весьма числен- 
ные могильники; по тфиъ свфдфнямь, далеко не полнымь, которыя удалось собрать, 
можно указать 307 могильниковь, и въ нихь не менфе 1.400 кургановь, при чемь 
въ счеть не были приняты 1$ мфетноети, въ которыхь характеръ кургановъ не вполн% 
выясненъ, какъ: сфверная часть Бердичевскаго уфзда, западная Житозирекаго и 
южныя части Мозырекаго и РЬчицкаго. Изъ всего количества перечисленныхь кур- 


цямъ о случайно производившихся раскопкахъ, можно предположить, что Западную 
границу составляла Случь (ем. Сборникъ топографическихь свфдёНйЙ о курганахъ и тородищахъ въ Росст.—Волын- 
ская губернйя; уфзды Новоградволынсюй и Ровенск). 

*) Типь, который г. Завитневичь предлатаеть назвать Дреговицкимь (археологич. экскурейя въ Полфеье въ Чте- 
няхъ Историческаго Общества Нестора Лётописца, кн. ТУ, стр. 1—9). 

%) См. статьи г. Самоквасова въ «Лревностяхь» Московскаго археологическато Общ., т. ГУ, стр. 77, и въ 
«Трудахъ» 1-го русскато археологическаго съфзда, т.Т, стр. 185. Также рукописный дневникъ раскопокъ В. Б. Анто- 
новича, 1881 т. въ уфздахъ Городнянскомь и Черниговском. 
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гановъ раскопано понынЪ съ научною ифлью 318; изъ этого числа раскопка 261 кур- 
тана составляеть предметь настоящаго отчета, о раскопкь же 52 остальных им}- 
ются печатныя или рукописныя извфемя %°). 

Въ общемь числз раскопанныхь кургановъь 3 принадлежать къ каменному вЪку 
(Ву Глиницы, 2 у Вышевичь, и по 1 у Чиетоголовки, Коростышева и Мишекъ) и 
2 предетавляють разновидности такъ называемаго скиоскаго тина (Ту Котельни, 
въ отчеть № 6, и Ту Ладыжичь); веЪ остальные 803 кургана заключали въ себЪ 
похороны древлянскаго типа, на долю котораго такимь образомь приходитея въ 
означенной м$етности около 97°/.. 

Вь настоящемь отчетв помфщены дневники раскопокъ 261 кургана, но изь 
этого числа нужно исключить 10 кургановъ, оказавшихся испорченными и совер- 
шенно пустыми, 3 кургана, которые были насыпаны въ качеств$ межевыхь знаковь 
и случайно приходились на границахь похоронныхь могильниковъ эт) 2, сложенныя 
изь каменныхь плить гробницы каменнаго вЪка, найденныя у села Вышевичь, и 
1 кургань (у Котельни № 6), предоставляющий варанть гакъ называемаго окиоскаго 
типа. За исключешемь этихь 16 кургановъ, остальные 245 представляли древлян- 
сый похоронный типь. Мы попытаемся возстановить этоть тишь на основании днев- 
никовъ раскопокъ, при чемь будемь пользоваться также данными, добытыми г. Гам- 
ченкомь вь изсладованныхь имь 44 курганахь Житозарской группы. Такимъ обра- 
зомь малермаломь для характеристики послужаль данныя, добытыя при раскопках 
289 кургановъ. 


Наружный видъ кургановъ. 


Курганы древлянскихь могильниковь сохранили форму довольно правильных 
конусовъ съ куполообразными вершинами. Высота ихъ довольно незначительна; самый 
высовй изъ изслёдованныхь кургановь достигаль абсолютной высоты 2,35 метра, 
самый низкИ только 95 сантиметровь. Изь числа 245 кургановъ только 7 превы- 
шали 2 метра, 76 имфли болфе 1 метра, 14 возвышались на 1 метрь и 148 были 
ниже метра. Средняя высота изелфдованныхь кургановъ=0,98 метра. 

Мноме курганы окружены у подошвы рвомь, шириною около 1'/, метра и глу- 
биною оть 20 до 15 сантиметровъ; только въ могильникЪ у Искорости ровъ этоть 
достигаль болфе значительной глубины (до 1,2 метра); между подошвою кургана и 
рвомъ оставлена кругомь кургана небольшая площадка, до 50 сантиметровь ши- 
риною; рвы прерывались въ одномъь или нфеколькихь мфотахъ, въ которыхъ нетро- 
нутая почва представляла свободные входы на насыпь. Т аще рвы вь н$которыхъ 


%) Самое большое количество раскопанныхь кургановъ (числом 44) описано въ дневникВ, изданномь г. Гам- 
ченкомь ‹Житомреюй могильникъ». О трехъ каменныхъ кистахь, найденныхь у села Тлиницы, помфщено изв» 
въ сочинешяхь Глрротала азвапомеще 5 пай тоеПану еёс.>, стр. 11—12 и въ сочинении Крашевскаго «56а 
и Ч1о\ал», стр. 50; о ку аменнаго вфка у с. Мишки, та у Липомана стр. 7 и Крашевекаго стр. 2 
таковомь же курган у Коростышева въ «Обозрёнш» Фундуклея, стр. 67, и у Крашевскаго стр. 88; о раскопкВ 
кургана у с. Ладыжичь см. рукописный дневникъ г. Желинскаго, о курганахь же у сель Чистоголовки и Нежило- 
вичъ рукописныя замфтки, имъющ въ археологическомь музев 1\евскаго университета. 

7) У Блыставицы № 2, у Грубска № 15 и у Стрыжавки № 4. 
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могильникахь (у Ягнятина, Олышопола, Мининъ, Житозра и Искорости) окружали 
всЪ курганы, въ другихъ (у Буковъ, Вчорайшаго, Стрыжавки, Городища и Головокъ) 
рвы были замфчены только при нзкоторой части кургановъ, составлявшихъ 20 —75°/,, 
у Грубека только въ одной небольшой групи, на урочищЪ Быковщин, курганы 
были окружены рвами; наконецъ въ могильникахъ у Коростышева, Городека и Ко- 
тельни рвовъ у поднолия кургановь вовсе не было. Въ общей сложности почти 
половина изслфдованныхь кургановъ оказалась снабженною окружнымъь рвомъ. Вь 
могильникахь у села Буки и м. Вчорайшаго нЪкоторые курганы были обложены у 
основашя валунами, составлявшими сплошной кругь, уставленный въ одинъ рядъ; 
верхняя часть камней выдавалась наружу изъ подъ земли. Въ другихъ могильникахъ 
каменной обложки вовсе не было. 


Насынпь вургановъ. 


Насыпь кургановъ состоить почти всегда изъ того же слоя, который состав- 
ляетъ окружаюций верхний слой почвы; смотря по мЪфетности, насыпь состояла изъ 
чернозема, песку или супеску; только въ тЪхъ случаяхь, напр., у Жито\ра, гл 
слой почвы представляеть незначительную толщину, въ составъ: насыпи вошли и 
части подпочвенныхъ слоевъ. Во веъхь почти насыпяхъ на различной глубин% вотрЪ- 
чались разрозненно лежавиие предметы; одни изъ нихъ составляли какъ бы постоян- 
ный признакъ насыпей и находились почти въ каждомь курганЪ, друге ветрфчались 
очень рЪдко и очевидно были случайно заронены при сооружен!и насыпи. Къ пред- 
метамъ, вотрфчавшимея постоянно, почти въ кажлой насыпи, принадлежать: черепки 
разбитыхь глиняныхь сосудовъ, по большей части сдфланные изъ весьма плохой 
глины и весьма недостаточно обожженные, разрозненныя кости зкивотныхъ: чаще 
всего барана, рЪже лошади, быка, свиньи и мелкихъ грызуновъ. Кости эти никогда 
не составляли полнаго скелета, а вотрЪчались въ количествЪ одной или двухъ-трехъ 
костей, принадлежавшихь отдЪльной особи. Мномя изъ костей представляли собою 
фрагменты и недостающихъ обломковъ, какъ костей, такъ и глиняныхъ сосудовъ, 
вь насыпяхь не было. Также часто въ насыпяхь ветрфчались отдфльно лежавиие 
комки и тнфзда угля. Менфе постоянно, ‘хотя довольно часто, въ навыпяхъ курга- 
новь лежали: осколки дерева, небольшие валуны, цфльные или разбитые, осколки 
кремня съ острыми, иногда окресанными, краями и (въ 4-хъ случаяхъ) жерновые 
или точильные камни °*). Для объясневшя постояннаго присутетвя этихь предметовъ 
въ курганныхь насыпяхь, возможно было бы предположить, что, можеть быть, при- 
сутстве перечисленныхь предметовъ, лежащихъ въ насыпи на различныхъ уровняхъ. 
отстоящихъ другь оть друга на 80—50 сантиметровъ, указываеть на то, что кур- 
ганы надь могилами покойниковъ насыпались не за одинъ разъ; можеть быть, на 
небольшой первоначальной насыши, въ извфетные сроки, совершался поминальный 
обрядъ, послЪ котораго присутствовавшими насыпь кургана досыпалась; черенки 


33) Вчорайше №№ 5 и 6; Грубекъ № 


Буки № 26. 
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горшков, уголь, разрозненныя кости животныхь могли оставаться на прежнемъ 
уровнф насыпи въ качеств осталковьъ поминальной тризны. Сверхъ перечиеленныхь 
предметовъ въ нфкоторыхъ курганахъ ветрчались вещи, случайно уроненныя устрои- 
телями насыпи, или попавиия въ нее вмфст$ съ землею; къ такимь предметам, 
относятся ветрфтивицеся въ нфеколькихь случаяхь желфеные гвозди, обломокъ сте- 
кляннаго браслета, стеклянная буса, обломокъ шейной бронзовой гривны, два гли- 
няныя пряслица, жельзное остр1е и погремушка изъ иесчаника, отдфланная въ вид 
шарика; къ такимъ же случайно попавшимь предметамъ относятся и ветрЪтивиияея 
въ насыпи трехъ кургановъь разрозненныя человфческя кости 2°). 

Въ шести изелфдованныхь курганахь°) въ насыпи встрётилась особая дере- 
вянная постройка изъ дубовыхь брусьевъ, насколько можно было судить по найден- 
нымь остаткамь, срубленная въ видф двухскатной крыши; вирочемь, точно опредф- 
лить форму постройки не было возможно, такъ какъ брусья сильно истлфли и вся 
постройка осунулась и расползлась при осфдани насыпи; постройки эти вообще 
находились ближе къ поверхности кургановь (на глубин 46—90 сантим. отъ вер- 
шины), чфуъ къ могиламь (1,15 — 1,65 метра выше уровня могилы). Въ одномъ 
случаЪ 3"), вмфсто деревянной постройки, въ такомъ же отношеви къ могилЪ, най- 
дено было сооружене, состоявшее изъ 8 крупныхь валуновь и одного жернова. 
Вь двухъ случаяхъ *) на уровнЪ, лежавшемъ зназительно выше могилы (55 — 80 
сантим.) и отдфленномь отъ нея слоемь насыпи, находился толстый елой (въ 15 
сантим.) древеснаго угля, расположенный пластомь во вею ширину кургана. 
3-хъ случаяхь **) насыпь кургановъ была нарушена въ позднЪй- 


Наконец», въ 3 
шее время, устройствомь на курганахъ кладбищь; велфдетые этого на половинЪ 
почти высоты кургановь лежали ряды скелетов, подъ которыми, въ болфе глубо- 
кихъ слояхъ, оставались нетронутыми древя могилы. 

Совершенно отличный характеръ оть остальныхь кургановъ, по отношенио къ 
составу насыпи, представляла группа у села Мининъ; здфеь наеыць состояла, не 
изъ той почвы, которая покрываеть поверхность окружающаго поля, а изъ рЪчнаго, 
красноватаго или бфлаго, глею, переполненнаго рфчными улитками, в$роятно добы- 
таго изъ дна близь лежащей рфки Тетерева. Глей этоть, высохний въ насыпяхь, 
составиль твердую компактную массу, консистеншя которой равнялась твердости 
известковаго камня 3). 


29) Ягнятинъ 


НЯ 


°) Буки № Зи 4; Ягнятинъ 3; Городскъь № 1. 
'1) . 
8*) Ольшополь № 6; Стрижавка № 2. 

. 33) Блыставица № 1: Городище №№ 2 из. 


*) Въ описан Житомрекаго могильника, г. Гамченко высказываетъ предположене, что насыпь кургановъ 
произошла такимъ образомъ, что на могилу была насыпана земля, вынутая изъ канавокъ, окружающихъ подошву 
кургановъ (стр. 104—105); мы не можемъ согласиться съ этимъ предположешемь уже потому, что половина видфн- 
ныхь нами кургановъ не имфеть круговыхь рвовъ; есть цфлые мотильники (у Грубска, Коростышева, Котельни, 
Городска), ВЪ которыхъ курганы, вход: ще ВЪ ИХЪ СОСТавъ, вовсе не окружены канавами. Если МЫ 
что канавы тая существовали, но изгладились оть врел 
объяснить происхожденшя насыпей у Мининъ; 
взятаго на мбстБ, тьмъ не мене у подножия к 


е допустимъ, 
ни, то невозможно будетъ, по предположенгю г. Гамченка, 
5сь курганы сложены изъ матерала, принесеннаго изъ р»ки, а не 
аго кургана находится совершенно явственная канавка. 
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Устройство могилы. 


Уровень, на которомь устроены могилы въ древлянекихь курганахь, не во 
вефхь изелЬдованныхь курганах оказался одинаковымъ. При раскопкахь встр- 
тились могилы, лежавиия выше горизонта, на самой его поверхности, и ниже гори- 
зонта. Послфднее устройство могилы, т. в. ниже горизонта, представляет преобла- 
дающий типь погребешя. Изь 282 могиль, въ которыхь можно было опредфлить 
уровень могилы, 48 устроены въ насыпи выше горизонта, 70 на горизонт 35) и 
164 ниже его. Въ могилахъ, устроенныхь выше горизонта, скелеты лежали на 
предварительно устроенной насыпи на различной высот; въ среднемъ, возвышенте 
насыпи подъ скелетомь въ 48 курганахь равнялось 50 сантиметрамь. Такого рода 
могилы встрфтились: у Житомра 20, у Грубока 15, у Головокь 6, у Иекороети 4 
(всф векрытыя) и по одной у Ягнятина, Вчорайшаго и Городска. Могилы, устроен- 
ныя на горизонт, встрфгилиеь въ болыпомь количествз у Житозира, изъ коихъ 
44 раскопаны г. Гамченкомъ, зат6мь 12 у Грубека и по одной у Ягнятина, Коро- 
стышева, Городска и Городища. 

Ве остальныя могилы, числомь 164, были устроены въ неглубокихь ямахъ, 
вырытыхъ въ почв. Общая характеристика этихъ ямъ состоитъ въ томъ, что он% 
были выкопаны въ слоф почвы до поверхности подпочвы; послфдняя расчищена и 
на ней быль положенъ повойникъ. Глубина ямы, такимь образомь, отвфчала тол- 
щинф слоя верхней почвы и смотря поэтому была глубже или мельче; средняя глу- 
бина ямы указана въ каждомь могильник въ отдфльности, въ общей же сложности 
она равнялась 0,59 метра. 

Вообще процентное отношеше трехъ указанных способовъ погребеня въ изелф- 
дованныхь древлянскихъ курганахъ предотавляеть слфлуюпия цифры: 


ТИВ ПО о зе ооо ПМ 
На поверхности горизонта . . . . 25 
Въ ямахъ, ниже горизонта. . . . 59 


Въ значительномь большинствф случаевъ, въ моихъ раскопкахъ, насыпь, окру- 
жавшая непосредственно скелеты, не отличалась по своему составу оть остальной 
насыпи кургана; исключения въ этомь отношенши были замфчены только въ 26 слу- 
чаяхъ (около 11°/,). Чаше всего (въ 16 могилахъ 35) скелеты были окружены со 
вевхъ сгоронъ слоемь угля чистаго, или смыпаннаго съ землею. Въ раскопкахь 
г. Гамченка во вефхъ 44 курганахъ замфчена была примфсь золы и угля къ землЪ, 
окружавшей скелеты. Въ 5 курганахъ у села Буковъ скелеты были окружены со 
веъхъ сторонъ слоемъ извести. Въ пяти случаяхъ 37) вокругъ скелета и надъ нимъ 


35) Въ томъ числь помфщены 44 кургана, вскрытые г. Гамченкомъь у Житомра. Въ нихь всё скелеты лежали 
на горизонт въ моихъ раскопкахъ всЪ могилы, лежавиия выше или ниже торизонта не болфе, какъ на 10 сантим., 
отнесены к’ я категори. 

3) У Стрыжавки 6, у Городска 3, у Житомра и Ольшополя по 2 и у Ягнятина, Вчорайшаго и Искорости 
по 1 разу. 
31) У Городска №№ 8 и 9, у Стрыжавки № 9, у Головокь №№ 6 и 7. 
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насыпань быль слой, рЪфзко выдфлявиийся цвЪтомъ оть окружавшей насыпи; это 
была земля сЪраго цвфта въ насыпи изъ желгаго песку, въ одномъ случав слой 
насыпи у скелета состояль изъ смфеи нфеколькихъ породь глины, отличавшихоя 
яркими цвтами: краснымь, жолтыль и зеленымь; наконець, въ двухь могилахъ влой, 
ближайний къ скелету состоялъ изъ яркаго оранжеваго песку, подъ которымь въ 
одномь случаф находилея непосредственно надъ костями слой бересты. 

Въ значительномь большинств% случаевь около скелетовъ не было никакихъ 
слфдовъ дерева. Дерево, употребленное для устройства могиль на 245 курганахь 
оказалось только въ 51 случаяхъ, т. е. гробницы безъ признака дерева составляют 
около 16 процентовь. Въ тёхь 24°/, въ которыхъ дерево было найдено, оно не 
представляло формы гроба или колоды; дерево было расположено по большей чаети 
вь видф толетыхь бревенъ, лежавшихъь по сторонамь скелета или покрывавшихь 
его сверху; иногда то и другое расположене бревенъ вегрфчалось въ одной и той 
же могил; только въ 8 случахъ (3'/,°/,) *), кромф боковыхь бревенъ, найдены были 
болфе коротые брусья, соединявише концы первыхъ у ногь и головы скелета и обра- 
зовавише такимъ образомь прямоугольные срубы. Въ нфкоторыхь случаяхъ, вмфето 
брусьевъ, надь скелетомь встрфчались толетыя доски; для обклалки скелета упо- 
треблялись разныя породы дерева; чаще всего брусья и доски были лубовые, замЪ- 
чались также липа, береза, бересть и сосна. Иногда брусья были обложены слоемъ 
березовой коры, даже въ тВхъ случаяхъ, когда они состояли не изъ березоваго де- 
рева, но изъ другихъ породъ. Вообще дерево было замфчено сверху надъ скелегами 
въ 29 могилахъ и по сторонамъ ихь въ 32. Въ одномъ только курганф (Минины 
№ 6) устройство гробницы представляло особенности по тщательной отдфлк: въ 
этомь единственномь случаЪ могила оказалась высфченной въ твердой подпочвз въ 
видЪ длиннаго прямоугольника (2,4 метра длиною, 0,32 м. шириною и 0,55 м. глу- 
биною) съ карнизомь, устроеннымь вдоль стёнъ въ нижней части гробницы (25 сантим. 
шириною и 6 высотою); веЪ стфны ея были обетавлены деревомь сосновымь, обер- 
нутымь со всъхь сторонъ березовою корою. 

Н%околько разъ замфчено было, что деревянные брусья были екрфилены жел$з- 
ными гвоздями; но независимо отъ брусьевъ, даже въ тЪхь случаяхь, когда въ мо- 
тилахъ не встрфчалось никакого слфда дерева, около скелетовъ находились въ зна- 
чительномъ количествь желфаные гвозди различной величины; одни изъ нихъ снабжены 
на толетыхь концахъ шляпками, друге только утолщены. Въ изелфдовачныхт моги- 
лахъ твозди ветрфтились въ 90 случаяхь (почти 37/,); въ томь числЬ только 
5 разъ*?) гвозди находились въ горизонтальномь положении, въ остальныхъ 85 слу- 
чаяхъ они стояли перпендикулярно головками или толстыми концами вверхъ. Распо- 
ложеню гвоздей не представляло никакого установленнаго порядка; чаще они сосре- 
доточивались у головы и около конца стопь, но вообще ветрЪчаливь по контурамъ 
скелетовъ: съ внЪшней и внутренней стороны бедренныхь костей и костей голени, 
У костей таза, у поясницы, у грудной клЪтки, еъ внфшней и внутренней стороны 


38) Буки № 29, Стрыжавка 
3э) 'Гри кургана у Головокъ, 


‚ Зи 37, Городскъ № 8, Мивины № 
У Стрыжавки № 1 иу Житомра № 15. 
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плечевыхь костей, у верхняго края лопатокъ, у шеи и т. п. Если гвозди ветр- 
чались въ тЪхъ могилахъ, въ которыхъ скелеты были обложены деревянными досками 
или брусьями сверху и съ боковъ, то они находились независимо оть дерева, подъь 
нимъ или внутри боковыхь брусьевъ. 

Въ большинств$ олучаевъ скелеты были положены непосредственно на раечи- 
ценной поверхности подпочвы, на днз ямы, или на почвЪ, въ тЪхъ случаях, когда, 
похороны были устроены на горизонт, или выше ого уровня. Впрочемь, очень часто 
(116 случаевь, т. е. 41°/) подь скелетомь замфчалавь особая подстилка, распро- 
стертая или на всемь пространетвз дна могилы, или, въ нфкоторыхъ случаяхъ, 
замфтная только подь головою. Подотилка эта состояла изъ разнообразныхь 
веществь: Т) въ 19 случаяхь подотилку составляль весьма тоный слой дерева. 
можеть быть, тонкая деревянная доска, въ одномь случа (у Коростышева № 8) 
то былъ слой березовой коры; 2) чаще всего подстилка состояла изъ слоя золы, 
смБшанной съ мелкими зернами угля (48 случаевь), или изъ чистаго угля (5 елу- 
чаевъ); 3) очень часто для подстилки употреблялись. глина, глей, песокь или иль; 
вЪ такомь случаЪ выбирались вещества яркаго цвЪга, и во всякомь случаЪ цвфга, 
рЪзко отличавшагося на фонЪ насыпи. Такъ, въ 8 случаяхь найдена была подстилка, 
состоявшая изъ ярко окрашенныхь породъ глины: желтой, красной и зеленой; въ 
10 случаяхъ—изъ яркаго желтаго или оранжеваго песку; въ 5 случаяхь—изъ чиетаго 
бЪлаго песку. Во всфхь могилахь, изслфдованныхь у Ольшополя, скелеты лежали 
на слоф сыраго красноватаго глея или ила; то же было замфчено въ 3 курганахь у 
Отрыжавки и въ одномь у Городска. Въ подетилкЪ, состоявшей изъ окрашеннаго 
песку, глины или глею, часто замфчалась примфеь мелкихъ зеренъ угля. 4) Нако- 
нець, въ 5 случаяхь (8 у Грубека и 1 у Отрыжавки) подстилка состояла изъ слоя 
мелкихъ разноцвфтныхь камешковъ, а въ одномъ случаЪ (Котельня № 5) изъ кусковь 
истолченнаго гранита. Въ одномь только курганф (Олыпополь № 6) найденъ быль 
скелеть, подъ голову котораго быль подложенъ средней величины валунъ. 

Курганы покрывали почти всегда только одну могилу и въ каждой могил 
ложаль только одинъ скелеть. На все количество 289 кургановь исключено пред- 
ставляли только 15 кургановъ, заключавшихь въ себЪ болфе одного покойника. 
Эти коллективные курганы, въ общей сложности, составляють только около 5%/. 
Изъ нихъ вь 10 найдено по 2 скелета “°); въ двухъ — по3 “*); вь двухь —по 4 и) 
и въ одномь (Головки № 8) —пять. Въ коллективныхъ курганахъ, могилы для каждаго 
покойника были вырыты отдфльно и между ними оставалея простфнокъ нетронутой 
почвы. У Головокъ и у Котельни гробницы были вырыты, повидимому, разновременно 
и лежали на различномъ уровнЪ, въ остальныхъ случаях могилы были расположены 
на одномь и томь же уровнф. Въ коллективныхь гробницахъ, почти во веЪхь слу- 
чаяхъ, замфчалось совмфстное погребен е взрослыхьъ субъектовъ и дЪтей. 

Только въ группф, лежавшей у Грубска, въ трехь курганахь (№№ 32, 55 и 61). 
найденъ быль особый обрядъ погребешя: покойники были сожжены и обломки 


4) Буки № ‚ 12, 15, 16, Ягнятинъ № 2, Стрыжавка № 2, Минины №№ 1, 2, 
41) Буки № 7 и Вчорайше № 8. 
2) Вчорайше № 4 и Котельня № 1. 


‚ Житомрь № 6. 


россш. вып. 11. 


МАТЕР. ДЛЯ АРХЕОЛ, 
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сожженныхь костей найдены среди угля. Курганы эти, лежавийе одиноко въ груп- 
пахъ, заключавшихь древлянсмя похороны, напоминали сЪверянсюй похоронный 
типь и, можеть быть, могуть быть отнесены къ случайно прожившимь въ ГрубекЪ 
иноземцамь. Въ четвертомь курган у Грубека (№ 27) кости покойника были 
обуглены, но скелеть сохранился и кургань не можеть быть отнесенъ къ числу 
погребешй съ сожженемъ. 


Положен1е скелета. 


Ве скелеты въ древлянскихь могилахъ лежали на епинф, обращенные головою 
къ 3., ногами къ В.; впрочемь, орлентировка скелетовъ не всегда точно совпадала 
съ компасом, часто встрёчались болышя или менышя отклонешя головы къ (.-8. 
или Ю.-3.; обстоятельство это, в$роятно, произошло оть того, что хоронивише покой- 
никовь ор1ентировали ихъь положене по направленю восхода солнца въ самое 
время совершеня похоронъ, велфдетв!е чего зимою происходило отклонеше головы 
кь Ю.-3., а лЬтомъ къ 0.-8. Только въ 6 случаяхъ (2°/,) скелеты оказались лежав- 
шими головою къ В. и ногами ку 3. “°). Положене это, совершенно исключительное, 
указываетъ, можеть быть, на иноземное происхождене покойниковъ, или на особый 
обычай, значен® котораго намь не понятно. 

Положене рукь можно было опредфлить въ 143 случаяхь; положенйе это было 
самое разнообразное; въ половинф случаевъ (14 раза) 06$ руки занимали одинаковое 
положене, въ другой половинЪ (69 разъ) каждая рука была положена иначе, причемь 
безразлично правая или лЪвая руки занимали то или другое место. Вообще поло- 
жене рукь можеть быть изображено слфдующею таблицею: 


06 руки протянуты вдоль тфла . . . . . . 31 случай. 
00% ручныя кисти сложены на поясницф. . . . 19 ы 
06Ъ ручныя кисти сложены на лобковыхь костяхъ. 14 ы 
06Ъ ручныя кисти сложены на груди. . . . . 8 

06$ ручныя кисти втиснуты подъ мышки. 2 г 
Одна рука протянута вдоль тЪла, . 24 
Одна ручная кисть покоилась на поясниц$ . . . 33 д 
Одна ручная кисть покоилась на лобковыхъ костяхь 32 у 
Одна ручная кисть покоилась на груди . . . . 19 у 
Одна ручная кисть втиснута подъ мышку. . . . 94 й 
Одна ручная кисть положена у головы . . . . Э 
Одна ручная кисть положена у шеи... .. 3 


> 

Такимь образомь, то положеше рукъ, которое встрфчалось чаще всего (30°/,) 
было: руки протянутыя вдоль тфла, при чемъ кисти ихь лежали или подъ костями 
таза, или по большей чаети у верхнихъ частей бедренныхъ костей. Залфуъ довольно 
часто (25°/,) встрЪчалось такое положенте рукъ, при которомь они были согнуты 


‚ 26 и 50, Вчорайше № 11, Городище № 1. 
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въ локтяхь и ручныя кисти лежали на поясничныхъ позвонкахъ; затбмь во многихь 
случаяхъ, повидимому, чаще въ женокихъ гробницахъ, то обЪ, то одна ручныя кисти 
были положены на лобковыхъ костяхь (21°/,). РЪже вегрчались случаи, въ кото- 
рыхъ ручныя кисти покоились на грудной клЪгкЪ (12°/,), и, наконецъ, т случаи, въ 
которыхь руки были сильно согнуты въ локтяхь такъ, что кости предплечя приле- 
тали къ плечевымь и ручныя кисти были втиснуты подъ мышки (10°/,); нЪкоторое 
видоизмвнеше послфдняго положения рукъ предетавляютъ т немногочисленные случаи 
(2°/‚), въ которыхь руки оказались также сильно согнутыми въ локтяхъ, но кисти 
находились не подъ мышками, а у лицевыхъ или черепныхь костей или у шеи. 

Ноги были постоянно протянуты вдоль но направлению тфла и лежали рядомь; 
нЪеколько случаевьъ, въ которыхь ноги были то согнуты, то одна нога отодвинута 
въ сторону, составляютъ весьма рёдкое исключене и могуть быть отнесены къ елу- 
чайнобтямь. Несколько чаще ^^) (11 разъ=4\/, °/,) ноги были нфеколько раздвинуты 
въ колфнахь и колфни выдавались наружу. 

ВездЪ, гдЪ кости лежали въ порядкЪ и гдф сохранность ихъ была достаточна 
для опредфленйя конечныхь точекъ, измфренъ быль роеть скелетовъ; конечными точ- 
ками при этомъ приняты: брегма и основаше пяточной кости. При этомъ скелеты 
несовершеннолЬтнихь субъектовъ и лиць съ ненормальными видоизм$невнями ске- 
лета (напримфръ, горбатыхъ) оставлены были въ сторон и измБреше ихъ роста не 
принято во внимаше для общаго средняго вывода. Вообще цыфръ измёревшя роста 
въ моихь раскопкахъ собрано было 105 и въ раскопкЪ г. Гамченка 25. Оредый 
роетъ, основанный на этихъ 130 измфрешяхь, даеть цыфру 1,67'/, метра или, точнфе, 
1,67246 метра. Такимь образомъ рость людей, похороненныхъ въ древлянскихъ кур- 
ганахъ, предетавляеть цыфру выше средняго роста “?). 

Значительное большинство череповъ, найденныхъ въ древлянскихъ курганахъ, 
оказались принадлежащими къ типу короткоголовому. Средний указатель 43-хъ изм рен- 
ныхь череповь=80,7 т. е. брахицефализмъ развить довольно слабо. Оверхъ того, 
23 черепа изъ везхъ изолфдованныхь кургановъ не представляли типа короткоголо- 
ваго; въ моихь раскопкахь 2 черепа оказались среднеголовыми, 3 субдолихоцефа- 
лами и 10 длинноголовыми. Изъ 8 череповъ, измфренныхъ г. Гамченкомъ, одинъ 
оказался среднеголовымь, 8 судболихоцефалами и 4 длинноголовыми. Прилагаю таб- 
лицу указателей этихъ череповъ, 


Пети ДВ Ф в но обо ео в оф 08 мезоцефалы. 

у а ГЫ КИС В : 
Житомръ (г. Гамченко) №21... . . . 78,26 е 
Житомтрь (г. Гамченко) № 26 76,38 субдолихоцефалы. 
(тозезеуу ДВ, о озовозоюбва 1 ы 

з № 8. 78 м 
Городекъ № 2 ПП р 


41) Житомръ 7 разъ, Стрыжавка 3 раза, Грубскъ 1 разъ. 
45) Тортага -Еешепаз 4’Апторо!ов4е бибгайе, стр. 468. Предфлы, указанные для выше средняго роста== 
= 1,65 — 1,69 метра. 
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Житомъ (г. Гамченко) № 43 77,4 убдолихоцефалы. 
ы у № 12 М и 
Ятнятинъ № 4 74 долихоцефалы. 
Буки № 97. 74 о 
Грубскь № 24 } 74 : 
Житомиръ (г. Гамченко) № 92 74 
Ягнятинь № 3 73,5 , 
я № 6 75.98 я 
Житомфь (г. Гамченко) № 4 73,33 ы 
х р № 40. 73,23 $ 
Буки №2 72 5 
5 № 26. а 2 > 
Жптомръ (г. Гамченко) № 7 0.39 ь 
Грубекь № 2 70 5 
Ольшополь № 6. 70 
сорт \оаЕо Века оо омеласй сео ы 


Если вывести средшй указатель изъ всезхъ измфренныхь 66 череповъ, то обийй 
средейй указатель будеть представлять 18,52 т. е. тищь среднеголовый, болфе близый 
къ короткоголовому, чВуъ къ длинноголовому. 

Нфкоторыя части скелетовъ, въ немногихъ исключительныхь случаяхъ, пред- 
ставляли особенности, отличавпия ихъ отъ нормальныхь скелетовъ. Такь, въ 8 елу- 
чаяхъ *°) лобная кость раздЪлена была продольнымь швомъ, составлявшимь продол- 
жене стрфловиднаго (Эиёага те ю-Ё‘отбаз); въ двухъ случаяхь “7) затылочная 
кость оказалась раздфленною прибавочнымь горизонтальнымь швомъ, велфдетые чего 
образовалась прибавочная кость, такъ называемая кость Инковъ. У двухъ скеле- 
товъ “°) кости нижнихъ конечностей представляли нЪкоторыя измЪненя, свойственныя 
скелеталь, болфе архаическимъ: большя берцовыя кости были значительно сплюс- 
нуты съ боковъ и предетавляли переходныя формы къ Иа рабуспепна; на задней 
сторонф бедренныхъ костей Ппеа азрега, возвышалась значительно болфе обыкновеннаго. 

На нфкоторыхъ скелетахъ замфчены были болфзненныя или травмалическя по- 
вреждевя костей. Такъ, въ числЪ найденныхь скелетовь два “”) оказались съ зна- 
чительнымь искривлешемь спереди назадь позвоночнаго хребта, при чемь позвонки, 
составлявшие горбъ, оказались срощенными. Въ одномь изъ кургановь у д. Ольшо- 
поля (№ 1) найдена была белренная кость, переломанная при жизни и сросшаяся 
боковыми сторонами отломковь, что свидфтельствуеть объ отсуготи правильнаго 
лЪченя. На трехъ скелетахь 27) найдены были елЪды весьма серьезныхъ поранеши 
черепа, въ одномъ изъ нихъ ударъ проломиль не только наружную, но и внутреннюю 


в) Буки № 27, Грубскь № 2, Минины № 2, 
т) Ятнятинъ № 3, Грубскъ № 
3) Буки № 1, Головки № 1. 

) Коростышевъь № 4, Городекь № 9. 
50) Ятнятинъ № 6, Городскь № 2 и 4. 
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шаЙпат уйгеат; всЪ три раны зажили при жизни пострадавшихь и оказались 
въ значительной м5рф выполненными костнымь мозолемьъ. Наконець, разъ только най- 
денъ быль черешь искусственно деформированный (Ятнятинь № 4); деформащя вы- 
ражалась присутотвемь четырехь болфе или менфе объемистыхь площадок», пред- 
ставлявшихь углубленя на поверхности черепныхь костей; она подробнЪе описана 
въ очерк Ягнятинекаго могильника. 


Предметы, найденные въ могилахъ. 


Орумае въ древлянскихь могильникахь встрфчалось весьма рфдко. Находилось 
оно почти исключительно въ небольшомъ могильник на урочищз „ВБыковщина“ 
около Грубека; здфеь были найдены четыре желёзныя копья, кинжаль, нож и на- 
конечникъ желфаной стрфлы. Наконечники кошй были неболыше (29—30 сантим. 
длиною), состояли изъ втулки и небольшаго острйя; кинжаль состояль изъ тре- 
угольнаго клинка (39 сант. длины) и рукоятки (10 сант. длины), выкованныхь изъ 
одного куска желфза; въ верхней, широкой, части клинка находилась треугольная 
скважина, раздьлонная двумя поперечными перемычками. Наконечникъ стрЪлы пло- 
скй, ланцетовидный, длиною въ 4 сантим., прикрфилялея къ древку посредством 
о Въ другихъ могильникахь оруяйя вовсе не было, только вь лвухь слу- 
чаяхь *) въ гробницахь вотрЪтились четырехгранныя тельзныя острая безъ втулокъ, 
съ тупыми задними концами, которыя, можеть быть, служили наконечниками не. 
большихъ кошй или дротиковъ. ЗатЪмь, къ вооружению могуть быть огнесены двЪ 
желфзныя шпоры, найденныя въ двухъ кургачахь у ув итора. Такимь образомъ 
предметовъ вооружешя найдено 11; они заключались въ 7 курганахь, т.-е. только 
2'/, °/, кургановь содержали боевыя принадлежности. 

Предметы домащияго быта встрчались горазло чаше: глиняные сосуды очень 
рфдко находилиеь въ могилахь, хотя, судя по многочисленнымь черепкамь, лежав- 
шимъ какь въ самихъ могилахъ, такъ и въ насыпи кургановъ, они были во все- 
общемь употреблевши у народа, насыпавшаго курганы. Вроятно, погребальный об- 
рядь не требоваль постановки сосудовь въ могилы. Въ болышинегв® случаевь въ 
гробницахь вотрфчались только обломки горшковь, иногда днища, изъ кото орыхъ 
нЪкоторыя были обозначены клеймами. Чистота матерала и его качество, а также 
тщательность обжога Е были различны въ разныхъ экземплярахъ. Црлыхь 
<осудовъ найдено только пять 5); судя по этимъ экземплярамь, горшечныя изл 
приготовлялись съ помощью тгончарнаго круга; четыре найденные сосуда имфютъ 
видь широкогорлыхъ кувшиновъ безъ ушей, съ расширенными боками и отогнутымь 
наружу вЪнчикомь—одинъ предотавляеть плоскую, широкую миску. Сосуды эти или 


вовсе не орнаментированы, или украшены только рядами горизонтальныхь выпук- 
ЛЫХЬ ЛИНИЙ. 


5т) Коростышевъ № 8 и Вчорайше № 8. 
5*) Грубекъ № 10, 19, 58 и Житомръ, раскопки г. Гамченка № 19 и 43. 
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Вь 14 случаяхъ въ могилахъ найдены были остатки ведеръ 53). Ведра эти стояли 
постоянно у ногь скелеговъ съ правой стороны; только вт, одномъ случа%, раскопка 
г. Гамченка (№ 29) ведро помфщено было у темени скелета. Ведра были деревянныя, 
но дерево истлфло и отъ него осталавь только бурожелтая пыль; уцфлфли лишь 
желфзные обручи, оковывавиме ведра, отъ 2 до 4 на каждомъ, также желёзныя съ 
загнутыми концами дужки, на которыя навфшивались желфаныя стойки, прикрЪ- 
плявиияся къ бокамь ведра. Ведерца весьма незначительныхь размфровъ; дламетръ 
обручей въ 9 случаяхь, гдф возможно было ихъ измфрить, равнялся 12—28 сан- 
тиметрамь; средейй даметрь быль въ 18 сант., ширина обручей не превышала одного 
сантиметра. 

К числу сосудовь, находившихся въ могилахь, относится чаша, найденная у 
УЖитомра (№ 292) въ лЬвой рук скелета, лежавшей на его груди; чаша эта была 
приготовлена изь отпиленной верхней части человфческаго черепа; два друме экзем- 
пляра отмфчены въ раскопк® г. Гамченка (№№ Зи 1). Указане на подобное упо- 
треблеше человфческаго черепа найдено въ томь же могильникв; вь № 29 лежала 
куча человзчеекихъ костей, сваленныхъ въ безпорядкЪ, и среди нихъ оказалась нижняя 
часть лобной кости, отъ которой явственно была отпилена верхняя чешуйчатая часть. 

Для добывашя огня служили огнива и кремни. Желфзныя огнива вотртились 
только 5 разъ (4 у Житомра и Ту Городища); они имфли форму, употреблявшуюся 
до поелфлняго времени: были сдфланы изъ желфзной полосы, утонченные концы ко- 
торой сгибались съ обфихь сторонь въ видЪ, буквы В или кренделя. Кремни, по 
большой части съ окресанными краями, ветрчались гораздо чаше (14 случаевъ), 
иногда они лежали вмфстЪ съ огнивами, иногда же рядомъ съ кремнями находились 
зные ножики или даже гвозди 5*), замфнявиие, вфроятно, нерздко огнива. При- 
надлежноети, служивийя для добывашя огня, носились вь кожаныхь мЬшечкахъ; 
остатки двухьъ такихъ мфшечковъ найдены два раза °°); оба раза они находились у 
локлевыхь костей правой или лЪвой руки. Въ одномь изъ указанныхь случаевъ мф- 
шокъ быль довольно большихъ размфровъ, до 30 сантиметровь длиною, и на днЪ 
его, кромф огнива, хранились: маленьюй брусокъ, 2 куска сфры и 3 астрагала (ба- 
раньи); подобныя кости въ значительномь количеств найдены были г. Самоквасовымь 
въ Черной могилф у Чернигова; въ настоящее время он употребляются дЪтьми для 
особенной игры, называемой „паци“. Мфшечекъ, въ которомъ лежали всб перечи- 
сленные предметы, стягивалея у верхняго отверетя поередетвомь 4 крупныхь колець: 
одного желфзнаго и 8 литыхь бронзовыхъ. 

Почти во вефхь могильникахь встрфчались при скелетахь неболыше желфзные 
ножики; чаще всего они лежали у лЪвой ручной кисти или у пояса, хотя ветрЪчались 
и вь другихъ отношеняхь къ скелетамь. Ножики эти состояли изъ клинка оть 6 
до 10 сантим. длиною и оть 1—2 сантим. шириною, остраго только съ одной сто- 
роны, и изъ черенка оть 8—5 сантим. длиною; на нфкоторыхъ экземплярахъ най- 


53) Грубекъ № 5, 22. 
скопкВ г. Гамченка 59: 

5“) Напримфръ рубска № 28, 29, 39, 47. 

55) Житомръ № 39, раскопка г. Гамченка № 38. 


Тородскь №1, Искорость № 5, Житомрь № 3, 5, 6, (2 экземпляра), $, 13, 16 и въ ра- 
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дены остатки деревянной или костяной оправы, въ которую вставленъ быль черенокъ; 
въ двухъ случаяхь оправа эта, непосредственно ниже клинка, оказалась укр®илен- 
ною н5еколькими оборотами тонкой бронзовой проволоки °°). Вефхь ножиковъ най- 
дено было 26. 


Изь оруд, назначенныхь для спещальныхь занятий, найдены въ двухь моги- 
лахъ серпы °"), разибромь и формою не отличаюниеся олъь современных, и въ двухъ 
могилахь пряелицы изъ краснаго шифера °*); одно изъ нихъ лежало нфеколько ниже 
кисти правой руки женскаго скелега, такъ что можно полагать, что покойниц въ 
руку положено было веретено. Сюда относится также желфзный молотокъ, найденный 
г. Гамченкомь (№ 15), который, по формЪ, признанъ имъ, весьма правдоподобно, 
кузнечнымь молотомъ. 


Въ числу бытовыхь предмотовъ, значевте которыхь мы не можемь опредфлить, 
относятся 5 желфзныхь острй, найденныхь въ могилах у Грубока (№№ 1, 16, 21, 
48 и 49); у тупыхъ концевь двухь изъ нихъ сохранилиеь вдЪтыя въ нихь круглыя 
желфзныя кольца; также 2 больше желфзные крюка, лежавиие въ могил (№ 3) 
у Головокъ. 

(дежда. Покрой одежды и матераль, изъ котораго она изготовлялась, не мо- 
жеть быть опредфленъ; въ тЪхъ случаяхь, въ которыхъ можно было констатировать 
ея слфды, она оказалась превратившеюся въ черную, бурую или фтолетовую, весьма 
рыхлую пыль, облегавшую кости скелета. Только въ весьма немногихь случаяхь, 
глЪ кь одеждф прилегали металлические предметы, сохранились небольшие ея клочки, 
пропитанные окисью; тако клочки чаще всего всгрЪчались у шеи, благодаря метал- 
лическимь застежкамь, скрфилявшимьъ воротъ; но и эти упфлфвиие куски ткани не 
давали возможности судить о ея составЪ; по большей части они представляли черно- 
бурую массу съ едва замфтными очертанями продольныхь и поперечныхь нитокъ, 
повидимому пеньковыхъ. Въ одномъ только случаз (Отрыжавка № 36), по сохранив- 
шемуся куску ворота можно было замфтить, что онъ былъ обложенъ шелковою лентою, 
перетканою золотыми и серебряными нитками. Въ двухъ курганахъ у села Минины 
(№№ 6 и 7) скелеты найдены были обернутыми въ толетый полуистлфвиий слой орга- 
ническаго вещества, въ составЪ котораго замфчались шеретяныя, перепутанныя взаимно 
волокна; вещество это составляло особенно толетый слой на шеф, на груди, на 
нижней части предилеши и на головЪ, гдф достигало до 4 сантиметровъ толщины; 
вфроятно, это были остатки овчинныхъ тулуповь и такихь же шапокъ. Ворот одежды 
застегивалея на шеф 0еобою застежкою, которая состояла либо изъ серебрянаго или 
бронзоваго кольца, либо изъ бусъ, или изъ бронзовыхь пуговиць; на пуговицы или 
бусы надфвалась ременная петля, въ кольца же она продЪвалась; остатки этой ре- 
менной петли въ нфеколькихь случаяхь уцфльли (ем. Отрыжановка №№ 10 и 36). 
Бусы, составлявийя застежну, вотрЪчались различнаго состава: сердоликовыя, сереб- 
ряныя, бронзовыя, стеклянныя обтянутыя золотомъ, едфланныя изъ глинистой разно- 
цвфтной пасты; въ составъ застежки входила одна буса или нФеколько разнород- 


58) Городище № 5, Житозаръ въ раскопкь г. Гамченка № 3. 
57) Житомръ 5 и раскопка г. Гамченка № 21. 
58) Житомрь № 7 и раскопка г. Гамченка № 1. 
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ныхь бусъ, сгруппированныхь въ видЪ розетки; пуговицы на застежках встр чались 
отъ одной ло трехъ. Въ одномъ случав (Вчорайше № 15) застежка состояла изъ 
крупной серебряной бляхи, покрывавшей, въроятно, органичеекое истлфвшее полу- 
шаре, и украшенной особымь выбивнымь (героиз56) орнаментомъ. 

Вь четырехь только случаяхъ найдены были остатки пояса; два изъ нихъ с0- 
стояли изъ ткани (Головки № 7 и Житомрь въ раскопк% г. Гамченка № 39) и два 
изъ ремня (Грубскъь № 14 и Вчорайше № 2). Пряжкл, застогивавиия поясъ, ветрф- 
тились въ 7 случаяхь °°); пряжки были бронзовыя и серебряныя, различной формы; 
самая красивая найдена у Грубека (№ 14); она состояла изъ плоскаго серебрянаго 
кольца и такого же наконечника; оба предмета украшены узоромь. У кожаныхъ 
поясовъ висфли ремни; часть одного изъ нихъ, покрытая бронзовымъ точенымь орна- 
ментомъ, найдена была у Вчорайшаго (№ 2); на концахъ этихъ ремней ветрфчались 
толетыя литыя бронзовыя кольца, служивийя, вфроятно, для прикрфилешя къ нимъ 
различныхь предметовь $"). 

Вь н%фкоторыхь могилахь уцфлфли остатки обуви, въ трехъ случаяхъ обувь ©0- 
вершенно сохранилась °*) такъ, что можно было составить себ% ясное поняте какъ 
о матер?ал, служившемь для ея изготовления, такъ и объ ея формф. Она состояла 
изъ тонкой вычиненной кожи, сложенной въ два пласта. Имфла видь небольших 
полусапоговьъ, достигавшихъ немного выше лодыжки съ широкими отворотами, спу- 
скавшимися до стопы. Подошвы не было и сапогь состояль изъ 4 пластин, оши- 
гыхъ четырьмя продольными швами: 2 по бокамъ, | вдоль подошвы и | по серединЪ 
верхней поверхности стопы. Опереди сапоги оканчивалиеь острыми носками. 

Украшеня. У головы чаще всего встрЪчалиеь украшеня, вилетавишяся въ длин- 
ныя женокя косы; косы эти потомъ или укладывались на головЪ, или свободно опу- 
скались вдоль плечевыхь костей. Въ концф косы ветрфчаливь иногда вилетенные 
ремни “?) и укрфилявиия косу сверху кольца: одно или нфеколько при каждомь почти 
женскомь скелетЪ; кольца были тонкля, сдфланныя изъ серебряныхь или бронзовыхъ 
проволокъ; кромф колець, въ концы косы вилетались иногда различнаго состава, 
бусы. Въ четырехь случаяхъ окись, образовавшаяся на кольцахъ, пропитала воловы 
и сохранила небольшия ихъ пряди “°); въ трехь случаяхь упфлЪвиме волосы были 


) 
чернаго цвЪта, въ одномъ—оранжеваго. Въ одномъ случаз (Житомтръ № 13) кольцо, 
украшавшее волосы, было весьма значительныхъь размфровъ (5 сантим. въ ламетрЪ) 
и прилегало къ правой височной кости, Въ одномь изъ Житозрекихь кургановъ 
(№ 51) найдено особое головное украшеше, состоявшее изъ 7 тонкихъ серебраныхъ 
колець и одного бронзоваго, нанизанныхъ ва валекь изъ березовой коры; украшеве 
это, въ видЪ вфнчика, было расположено на верхней части лобной кости. Въ и- 
тозпрекомь же могильник въ 9 курганахъ моей раскопки и, какъ мн кажется, въ 
четырехъ курганахь раскопки г. Гамченка, найдены на задней сторонЪ головы 


53) Вчорайше № 13, Городище 
0) Буки №№ 2 и 33, Грубекъ 
61) Вчорайше 18, Минины 2 
6?) Стрыжавка № 10, Ольшополь № 
63) Коростышевь № 7, Житомръ № 


№1, Головки №7, Грубекь №№ 7, 14, 46, Житомръ, раскопки Гамченка №№ 
16, 17, 21, 80. 
а 


5. 


20, у г. Гамченка № 
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остатки особаго рода головнаго убора, можеть быть, шапочки; уборъ этот востояль 
изъ березовой коры, обтянутой сверху шеретяною тканью, на наружной сторон 
которой нашиты были серебряныя колечки и стеклянныя, обтянутыя золотомъ, бусы, 
по серединз же находилась одна крупная буса, слфланная изъ серебра ‘или изъ 
сердолика. 

У темянныхь костей найдено было 19 сережекъ; онф находились безразлично 
у праваго или лЪваго уха, р$дко у обоихъ, состояли изъ тонкихъ серебряныхъ или 
бронзовыхъ колечекь и въ одномъ только случа (Ягнятинъ № 10) изъ золотой 
проволоки. Въ большинств® случаевъь серьги отличались отъ колець, имфвшихь 
другое назначене, тфмъ, что проволока, изъ которой онф состояли, сгибалась не 
въ видЪ правильнаго круга, но представляла въ середин® какь бы закругленный уголь. 
Концы проволоки не спаянные обыкновенно отдфлялиеь друг отъ друга небольшимъ 
промежуткомь. Проволоки были круглыя. гладыя безъ украшений; только въ двухъ 
случаяхъ на нихь надфты были маленьюя розетки: въ одномъ экземплярв (Грубекь 
№ 20) ихъ было пять, въ другомь (Житомръ, раскопка г. Гамченка № 37) — дв; 
розетки эти состояли изъ рада пяти или шести металлическихь шариковъ. Ореди 
серегь, а также среди колець, входившихь въ составъ головнаго убора, найлено 
12 экземпляровь, прелставлявшихь ту особенность, что одинъ изъ неспаянныхъ 
концовь быль отогнугь назадь и предетавляль какъ бы подобе двойной спирали въ 
видЪ сильно еплюенутой буквы Ъ. 

Вь двухъ только случаяхь на шеф найдено было монисто; въ одномъ случаЪ 
(Грубокъ № 37) оно состояло изъ мелкихъ бусинокъ желгаго и зеленаго цвЪга, 
совершенно разложившихся, въ другомъ (Житозиръ, раскопка г. Гамченка № 22)— 
изъ трехъ рядовъ стеклянныхьъ позолоченныхъ и посеребренныхъ бусъ. 

Только въ одномь случа (Житомрь № 1) г. Гамченко нашель на рукЪ ске- 
лета браслеть, согнутый изъ толетой, круглой, гладкой проволоки съ неспаянными 
концами. На пальцахъ перстни и кольца вотрЪчались довольно часто; они были 
надЪты на различные пальцы и находились безразлично на правой и на лЪвой 
рукахъ; дфлались они чаще изъ серебра, рфже изъ бронзы. Вообще украшенйя паль- 
цевь представляли три различные типа: чаще всего ветрфчались кольца (29 экзем- 
пляровъ), согнутыя изъ круглой тонкой проволоки съ свободными концами, раздЪ- 
ленными небольшимь промежуткомь; иногда концы заходили спиралью друг на 
друга, образуя 1'/, оборота спирали. Въ 15 елучаяхъ ветрфтились болфе массивные 
перстни, сдфланные изъ нфеколькихъ проволокъ, скрученныхъ жгутомь; на концахъ 
проволоки становились тоныше и сливались вмфет$; вфроятно, он были заклепаны 
на концахъ. Обыкновенно въ составъ жгута входили двЪ проволоки, но въ одномъ 
случаь (Отрыжавка № 10) перстень состояль изъ четырехъ, а въ другомь (Котельня 
№ 5) изь шести взаимно переплетающихся проволокъ. РЪФже всего, только въ 
8 случаяхь, перстни были приготовлены изъ плоскихь серебряныхъ пластинокъ“); 
при этомъ способъ изготовленя замфчалея различный: 3 экземпляра сдфланы изъ 
тонкой пластинки, утонченные концы которой связаны узлами; остальные пять экзем- 


) Буки № 4, Грубскъ 1, 17, 29, Стрыжавка № 10, Житомйръ, раскопка г. Гамченка 
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10) 


пляровъ, повидимому, отлиты въ формахь, причемь одинъ изъ нихъ (Отрыжавка № 
покрыть узоромъ. 

Въ древлянскихь могилах орулые и бытовыя орудя веЪ сдфланы изъ жел$за, 
украшения изъ серебра и бронзы, въ одномь только экземплярВ ветрфтилось золото. 
Серебряныя украшеня ветрфчались гораздо чаще, чЪмь бронзовыя; на 269 предме- 
товъ: колець, перстней, пряжекъ, серегь, запонокъ, буеъ металлическихъ, 198 ока- 
зались серебряными, только 15 бронзовыми и 1 золотымъ, т.-е. серебро составляло 
12°/, и бронза около 28°/,. Серебро въ огромномь большинетвв случаевь очень 
низкопробно и покрывалось въ землв толетымь слоемь зеленой окиси; въ нЪеколь- 
кихь случаяхь, гдЪ серебро было чище, на предметахь встрфчалась окись въ видЪ 
легкаго темнофиолетоваго налета. Большинство металлическихъь украшеюшй приго- 
товлены изъ проволокъ, согнутыхъ въ кольца; концы проволокъ ни въ одномъ елучай 
не были спаяны. оставались по большей части свободными, иногда были связаны 
узлами; нФкоторые предметы: перетни, пряжки, поясныя кольца, были отлиты 
въ формахь. 

Въ украшеняхь головы и шеи, а также въ составЪ запонокъ, встрЪчались бусы 
различной формы и изъ различнаго матерала. Везхь бусь найдено было 121; по 
составу своему они распредфляются слфдующимь образомь: 


Стеклянныхь позолоченныхь ‚ . дин и 68 
Стеклянныхьъ безъ позолоты й 
ИОВ ео о а ее за а ОЙ 
ОНО Ве меб са са со ее С о 
Серебряное а о р а а 5 
ЕО О 3 
НЯНЯ О а о о Я ре о о о о В 1 


Чаще всего ветрфчались стохлянныя цилиндрическая бусы, обтянутыя снаружи 
листикомь золота, прикрытымъ, въ свою очередь, тонкимь слоемь стекла. Полоб- 
наго же приготовлешя бусы, боле моля и спаянныя по двф, покрытыя серебря- 
нымь Листкомъ вместо золотаго, входили въ составъ мониста, найденнаго г. Гам- 
ченкомь (№ 22). Бусы, сдфланныя изъ стекла цвЪтнаго (желтаго или зеленаго) и не 
покрытыя металлическимь листикомъ, ветрфтились только 7 разъ; онф были круг- 
лыя или имфли видъ двухь конусовь, соединенныхь основанмями. Найдены были 
только 5 бусы, приготовленныя изъ глинистой пасты желтой или краеной, цилин- 
дрической формы. Чаще встрЪчались бусы изъ сердолика; онф почти всф были гра- 
неныя въ форму октаедровъ, призмъ, диековъ и т. п. Бронзовыя бусы имфли по- 
стоянно одну форму: онф представляли цилиндръ, состоявний на наружной поверх- 
ности изъ рядовъ соприкасавшихея шариковъ; рядовъ этихъ было по большей части 
8 и кажлый солержаль 6 шариковъ; на внутренней поверхности, кругомь отверетмя, 
шарики сливались въ сплошную поверхность. Серебряныя бусы встрчались трехъ 
родовъ; болфе мелюя были сдЪланы точно такъ, какь только что описанныя брон- 
зовыя, болфе крупныя: въ пяти случаяхь представляли эллинеоиды, сдфланные изъ 
множества, связанныхь между собою, тонкихъ серебряныхь нитокъ, густо унизан- 
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ныхь молкимр серебрянымь басеромъ; въ пяти другихъ случаяхь крупныя серебряныя 
бусы состояли изъ трехъ пластинокь, раздфленныхь между собою широкими сква- 
жинами и покрытыхъ точечнымь орнаментомь. Наконец, въ одномь только случа 
(раскопки г. Гамченка № 12) найдена была янтарная буса. 

Металличесне предметы весьма рдко были украшены орнамоентомь: кром трехъ 
серобряныхь бусъ съ точечнымь орнаментомъ, встрфтилось только пять орнамен- 
тированныхь предметовь: 1) Бронзовая пряжка, найденная у Вчорайшаго (№ 18), 
которой рамка отлита въ видф спирально выющагося валика и по четыремь угламъ 
оя выдаются шарики. 2) Найденная тамъ же (№ 15) серебряная бляха, покрывавшая 
запонку, украшена двумя выпуклыми, крестообразно пересфкающимися, валиками, 
которые раздфляють выпуклую поверхность бляхи на 4 треугольника; въ каждомь 
изъ треугольниковь выдается по три крупныхъ шарика. 3 и 4) Круглая пряжка и 
наконечник пояса, найденные у Грубека (№ 14), а также 5) широкий серебряный пер- 
стень изъ Отрыжавки (№ 10), покрытый орнаментомъ, главный мотивъ котораго со- 
стоить изъ кривой, выющейся лиши, къ которой примыкають прибавки, предета- 
вляюния подобе листиковъь или цвЪтковъ. 


Если сличимъ данныя, добытыя изъ древлянекихъ могильниковъ, съ свфдЪнями, 
занесенными въ первоначальную русскую лЪтопись о Древлянахъ, то, можеть быть, 
до нфкоторой степени найдемъ возможность дополнить лЪтгописныя свфдЪя, довольно, 
впрочемъ, скудныя о быт этого племени. 

ЛЪтописець, передавая народныя предашя о борьбЪ Древлянь съ Полянами и 
о завоеваши Древлянской земли юевскими князьями, находился, какъ кажется, 
подь впечатльвемь этихъ преданй и нЪсколько субъективно увлекался мБетнымь 
полянекимь патртизмомь; по его мнфнио, Поляне значительно превосходили КУЛЬ- 
турою своихъ сосфдей, которые „ефдоша въ лЪоЪхъ“, „живяху звфрьекимъ обра- 
зозь, живуше скотьеки“. Несмотря, однако, на эту общую, невыгодную для Древлянъ, 
характеристику, въ дальнфйшемь разсказВ лЪтописи мы встрфчаемь свфдЪвя о зна- 
чительномь развит гражданственности у этого племени. У Древлянъ было много 
городовъ °°), землею управляли старшины „мужи, иже держать Деревьскую землю“, 
князья древлянске заботились о благосостоящи своей земли: „князья наши добры 
суть, иже роспаели суть деревьску землю“, говорять Ольгз древлянске послы. 
Древляне совфщались о политическихь сношеняхь, отправляли посольства, призна- 
вали необходимость вознагражденя за нанесенную обиду. Факты, добытые изъ 
раскопокъ древлянскихъ могильниковъ, подтверждають свъдфЪшя лфтописи о значи- 
тельной степени развитЧя древлянской культуры и противорЪчать общей характе- 
ристикЪ о „звЪрекомь и скотекомъ“ образЪ жизни Древляне. Правильный, устано- 
вивиййся прочно обрядъ погребешя евидЪтельствуеть, повидимому, о существовани 
вполнф опредфленныхь релимозныхь представленй о загробной жизни. Судя по 
найленнымь предметамъ, мы видимъ, что Древляне вели по преимуществу жизнь 


$) Ипат. лЪт., стр. 37: ‹Деревляне же побфгоша и затворишася въ городьхъ своихь>. 
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осфдлую, мирную; полное почти отсутстые орулая въ древлянскихь могилахъ сви- 
дЪтельствуеть о томъ, что воинственность была имъ чужда. Эта черта была, 
вфроятно, причиною перевеса надъ ними Полянъ и ранняго завоевавя древлянской 
земли, не смотря на ея обширное проетранетво и численность ея жителей, оставив- 
шихъ многочисленные могильные памятники. Зато въ древлянекихь могилахь мы 
вспрЪчаемь предметы, доказывающие существоване многихъ мирныхъ занятий, не 
найденные понынЪ въ гробницахъ бывшей полянской территори: серпы указывают 
несомнЪнно на то, что хлбопашество существовало въ древлянекой землб; много- 
численные черепки и нЪеколько цфльныхъ сосудовъ удостовфряютъ въ существовави 
гончарнаго промысла, довольно развитаго, судя по тому, что уцфлфвине экземпляры 
церамическихь издЪмй приготовлены на гончарномь круг. Знакомство Древлянъ 
сь бочаретвомь удостов5ряетея привутетнемъ въ могилахь деревянныхь ведеръ, 
окованныхь желёфзными обручами. Многочисленные предметы, приготовленные из’ 
желЪза: ножи, огнива, гвозди, острия и т. д., указывають на существоване кузнеч- 
наго искусства; наконець, пряелицы, уцфлфвиие клочки тканей и обуви свидЪтель- 
ствують объ обработкф пряжи, о ткацкомъ и кожевенномъ промыслахъ. Присутстве 
въ насышяхь курганныхь многочисленныхь костей домашнихь животныхь, равно 
какъ и найденныя въ курганахь шпоры елужать указашемь на развиме въ древ- 
лянской землЪ скотоводства и коневодства. 

Матераль для производетва многихъ издАлй Древляне находили въ собственной 
странф: гончарная глина, шереть, кожа, прядильныя растеня по всему вЪроятшю до- 
бывались на мфетгЪ, равно какъ и желфзо; болотяная желфзная руда залегаеть боль- 
ипя пространства въ бывшей древлянской землВ и по настоящее время служить 
матераломь для добывавя желЪза въ довольно значительныхь размзрахъ. Пряслицы, 
изъ краснаго шифера, находимыя въ древлянекихъ могилах и всгрфчаюцияся также 
вь большомьъ количествЪ въ сосфднихь съ нею областяхь, въ земляхъ: полянской, 
сЪверской, волынской и т. д., производились въ древлянской землЪ: въ Овручекомь 
уфздЪ, въ баесейнЪ рЪки Норыни, существують на большомь пространетв$ обнаже- 
я краснаго шифера и во многихъ мфстахъ найдены несомнфнныя и многочисленныя 
слфды мастерскихъ, гдф производились эти пряелицы. Заготовленные для пряслиць 
кубики изъ краснаго шифера, экземпляры, испорченные при сверлеши и обрЪзыванйи, 
и многочисленные обрфзки находятся въ большомъ количеств на мфетЪ бывшихь 
мастерокихь. Тая мастеревя констатированы у сель: Каменщины, Нагорянъ, Хайчи, 
Коптевщизны °°). На основанши этихь данныхь можно утверждать, что пряелицы 
заготовлялись въ болыпомъ количеств$ въ древлянской землф и, быть можеть, соетав- 
ляли лаже предметь вывозной торговли. 

Мноме изъ числа предметовъ, найденныхь вь курганахъ древлянскихь, состав- 
ляютъ предметы иноземнаго производства и свидЪтельствують о торговыхь связяхь 
Древлянъ еьъ сосфдями; къ числу такихъ предметовъ принадлежать издЪмя изъ се- 
ребра, бронзы, стекла и сердолика. Впрочемь, о район распространения древлянской 
торговли судить довольно трудно. Намь не удалось найти ни одной монеты, ни въ 


5) Коллекци, собранныя въ названныхь мфотностяхь, хранятся въ музеь Клевскаго университета. 
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одномь древлянокомь курганЪ; такимъ образомь нЪфгь данныхь для опредфленя, 
хотя бы приблизительно, направлешя и времени существовавя древлянскихь тор- 
товыхь сношенй. Можно только предполагать, что сношевшя эти носили характеръ 
торговли мфновой. 


Друне похоронные типы въ стран Древлянъ. 


Кром кургановъ, заключающихь древлянсый похоронный типъ, въ разематри- 
ваемой мфетности понынЪ встрфчено было 8 кургановь и гробниць каменнаго вфка 
и двЪ могилы, такъ называемаго, скиоскаго типа. 

ОвъдЪшя о курганахь каменнаго вфка мы вотрЪчаемь въ замфткахь слишкомъ 
поверхностныхь и краткихъ: 1) У села Чистоголовки, лежащаго въ сфверной части 
Радомысльскаго уфзда, близь Припяти, въ 1858 году въ разрытомь случайно кур- 
танЪ, найдено было 17 экземиляровъ свфтильниковъ, выдолбленныхъ въ бфломь ро- 
говикЗ; замфтка объ этой находкф, которою мы пользуемся, не упоминаеть ни о 
другихъ предметахъ, ни о похоронномь тип кургана ‘'). 2) У м. Коростышева въ 
разрытомъ курган найденъ быль скелеть, обложенный березовою корою; другихъ 
подробностей и свфлфшй о предметахь, сопровождавшихь скелеть, вь замфек\, ко- 
торою мы пользуемея, нфть “*). 3) У сель Мишекь и Карабачина раскопаны были 
случайно, въ начал текушаго столфтя, 2 кургана—въ одномъ изъ нихъ найденъ 
былъ каменный полированный молотъ, въ другомь два значительно истертые гочиль- 
ные камня и нфоколько ошлифованныхь, круглыхь метательныхь камней; другихь 
подробностей объ этой находкВ мы не нашли у автора, помбетившаго это извфетие, 
заимствованное имъ изъ изустнаго разеказа “°). 4) У того же автора мы встр чаемь 
свЪдЪне объ открыми, въ началв столфимя, у села Глинницы нфеколькихъ гробницъ, 
сложенныхь изъ каменныхь плить и заключавшихь въ себЪ глиняные сосуды съ 
нфеколькими ушками, наполненные золою и жжеными костями и каменныя полиро- 
ванныя орумя 75). Такую же гробницу открыль въ 1836 году К. А. Отавровемй у 
села Эбранки, Овручекаго уЪзда, на берегу рЪ$ки Норыни, и, кромф сосудовъ, нашель 
въ ней полированный топоръ изъ пестраго кремня "*). Описаше двухь такихь же 
гробниць, открытыхь у села Вышевичь, на берегу рзки Тетерева, помфщено въ 
настоящемь отчет$. 

Кургановь скиоскаго типа въ разсматриваемой мфетности было понынз изел?- 
довано, на сколько мнф извфетно, только два: 1) одинъ находился у деревни Ма- 
лыхъ-Ладыжичь на сфверномь берегу Припяти, въ предфлахъ Клевекой губерви. 
Полагаю, что это самый сфверный изъ возхь, понынз извъетныхь кургановъ скио- 
скихъ. Вь 1886 году онъ быль раскопанъ мфетнымъ землевладфльцемь г. Желин- 
скимъ, изъ письма котораго заимотвуются слфдуюния подробности раскопки: 


т) Одинъ изъ свфтильниковъ и замфтка о его нахождени хранятся въ музез КЛевскато университета № 476). 
8) Фундуклей. ОбозрЁв!е могилъ, валовъ и городыщь, стр. ( 
3) ТАррошап. Иазбапоуее зе пай тоеПалы еёс., отр. 7—8. 
70) Тамъ же, стр. 11—12. 

71) Каталогь университетскаго ЕКевскаго музея, № 3109. 
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„У села Малыхъ-Ладыжичь, на полф, носящемь назваше „Курганы“, въ 1'/, 
версты оть’ деревни къ 3 оть Припети, возвышаются три кургана; раекопанъ 
быль одинъ, средый по величинЪ, имфвний 2'/, аршина высоты. Яма была выко- 
пана, начиная отъ вершины кургана; она имфла видъ прямоугольника, длиною въ 
сажень отъ востока къ западу и шириною около двухъ аршинъ. Вещи были най- 
дены на глубин болфе двухь аршинъ; онф лежали по краямъ ямы, а въ середин% 
находились пепель и уголь. Кром найдонныхъ вещей: кинжала, топорика, частей 
уздечки, бронзовыхъ украшенш, удиль и бронзовыхь наконечниковъ стрфль, тамь 
быль еще деревянный щитъ, но очень перегнивиий; когда его стали приподнимать, 
онъ распался на части; были также древки стрфль, но они оть прикоеновеня ло- 
мались на мелме кусочки“. 

Изь раскопки этой г. Желинсюй сообщиль мн обязательно, кром вышепри- 
веденной замЪгки, слфлуюпие бронзовые предметы: 18 наконечниковъ стрфль; всЪ 
наконечники трехгранные, относятся, по классификаци Максимовича, къ типу глад- 
кихъ, кромв одного — бороздчатаго; затВмъь нфеколько обломковъ колецъ отъ уздечки, 
обломокъ гвоздя съ головкою, двф втулки съ остаткомь въ одной изъ нихъ шнурка, 
пряжка литая, состоящая изъ кольца еъ примыкающимь къ нему треугольникомь; 
часть рукоятки, едфланная въ видЪ птичьей головки съ открытымъ клювомъ; двЪ 
болышя круглыя пуговицы и, наконецъ, два весьма оригинальныя украшеня, со- 
стояния изъ круглыхъ, толетыхъ, литыхъ, бляхъ, б*сантим. вь ламетрЪ. На задней 
сторонф этихъ бляхъ придфланы по еерединЪ толетыя ушки для привфшиваня, ли- 
цевыя же стороны покрыты изображенемъ человфческаго лица, съ рельефно-выдаю- 
щимися бровями, глазами, носомъ и губами; волосы и борода изображены въ вид% 
крупныхь рельефныхь прямых. лишй, окружающихъ лице на подобе лучей со всЪхь 
сторонъ. (Ом. прилагаемое изображение). 

Другой курганъ скиоскаго типа быль раскоцанъ мною у мфотечка Котельни 
(см. дневникъ № 6). На днф кургана, на глубинЪ 3'/, метровъь отъ его вершины, 
найдена была шестиугольная яма, вырфзанная въ подпочвЪ, въ 5,6 метра длиною, 
2,25 метра шириною и 1,2 глубиною; она была со вобхь сторонъ обложена дере- 
вомь и дерево съ наружной стороны покрыто слоемъ угля; дно могилы было выстлано 
пластомъ березовой коры. Внутри гробницы найденъ только одинъ позвонокъ отъ 
человЪческаго остова, друйя кости находились въ совершенномь безпорядкЪ на 
разныхъ уровняхъ въ навыпи кургана; безпорялокъ въ размфщени костей объяснялся 
тЪуь, что вся насыпь кургана, равно какъ и самая гробница, были пронизаны мно- 
жествомь норь и ходовъ, продфланныхь обитавшими въ курганф грызунами, которые 
растаскали кости и предметы, лежавиие въ могилЪ. У западной и восточной ст- 
нокъ могилы было размфщено 10 сосудовъ; они были сдфланы изъ черной лосня- 
щейся глины, нфкоторые покрыты прямолинейнымь орнаментомъ; всЪ почти были 
раздавлены тяжестью земли, такъ что о форм ихъ невозможно было составить 
себф яенаго представлешя. Удалось извлечь только три небольшие сосуда пЪльные 
или почти неразломанные; одинъ изъ нихь имёль видь небольшой плоской ми- 
сочки (18 сантим. у верхняго края въ маметрЪ), два друме предетавляли небольше 
ковши (9 сантим. въ маметрь) съ круглымь выпуклым дномь и характерною ручкою, 
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прикрёпленною къ сосуду двумя вфтвями. Пругихь предметовъ въ могилЪ найдено 
было очень мало; это были: желфзный ножикь съ костяною рукояткою, неопред$- 
ленное желфзное оруже и кусокъ сфры. 


® 


эЭ уничуиувуя члолауи 


'0'50:° 


вах 


зчонйаей 


Дневники раскопокъ. 
|, Раскопки у села Буки, Сквирскаго убзда, №евсной губерни (1857 и 
(См. планъ № 1). 


Село Буки лежить на южномь берегу рфки Раставицы. На сфверномъ берегу 
рЪки, противъ помфщичьей 


той 


усадьбы, находится большое городище „Замокъ“. Множество 
кургановь разсфяно по вефмь полямъ и лфсамь, окружающимъ селеше; между ними от- 
мфтимь слбдуюция главнфйния труппы: къ Ю.-3. оть села, на урочищв „Л/айорщина“ 


23 кургана (обложены камнями); къ С.-3. оть села за рфчкою, въ лфеу, навываемомь 
Строковщина, около 150 кургановь; къ (С. оть села на урочищф „Могияки за Берез- 


ками“ 178 кургановъь и рядомъ съ ними, на урочищь мокъ“, вблизи оть городища 


|] 


отъ села, около слободы Краснянки, 9 кургановъ и къ 3. оть села, 


42 кургана; къ О 


по дорогв въ малые Ерчики 42 кургана. Изъ всфхь этихъ кургановъ, до 100, раскопано 


около 1857 г. помбщикомь Абрамовичемьъ; результаты раскопки неизвестны. Нын% описы- 


ваемыя раскопки производились на урочищь О березками“. 


Курань № 1. Окружность 45 шаговъ, высота, 1, На глубин ОшТ— деревянная постройка изъ бревенъ, 
шихъ одни выше, другя ниже. На глубинЪ 2,14 человфческй скелеть, голова къ 3., у темени кисть лёвой 
; на ней бронзовый перстень (фиг. 1). Кругомъ скелета, сверху и съ боковъ дубовыя доски, 
соитыя эселъзными 1воздями. 
Рость около 1,5; 6ИЛа, зепабуспелие 
Курзань М 


Тешит съ колонною. 
продолговатый. Высота 1,67; окружность 61 шагь. На’ глубин 0.46 
деревянная постройка изъ дубовыхь бревенъ; подъ нею, на глубинЪ 2,32 
1,05 ниже деревяннаго сруба. 

Въ С. части—скелеть, головою къ С 
Дерева, по мфетамъ обугленнаго; ко 


два скелота, на 


‚сверху и съ боковъ его толстый слой дубоваго 
разложилиеь въ пыль. 

Въ Ю. сторон -скелеть обложенъ деревомь сверху и съ боковъ, голова къ (.-3., правая 
рука на груди, лЬвая на поясничныхь позвонкахъ, на правой рук бронзовый перстень спи- 
рально св 


Вст 


(того же типа, какь на фиг. 1), между колфнами серебряное кольио, представ- 
ляющее 11/+ оборота спирали (фиг. 2). Скелеты лежали въ ямахъ, раз, 
тронутой подпочвы. 

Куртань № окружность 87 шатовъ. На тлубинВ Ош,б дерево: скелетъ 
же на глубинь 2. Голова на 3., сверху и съ боковь дерево, въ немъ желюзные 1возди; руки 
на тазовыхъ костяхъ. 

`Курзань Л кружность 33 шаговъ. Дерево на глубин Ош,55. Скелеть 
глубин 1,75. Голова къ 3., руки скрещены на поясниц%. Около шеи буса изь сердолика; 
на пальцф руки бронзовый плоскй перстень (фиг. 3). Рост 1,5. 
5. Высота Ош, 


Бленныхъ простфнкомъ не- 


. Высота Ош,9; 


4. Высота О 


на 


Курань „№ окружность 27 шаговъ. На глубинв 1,7 скелет 
къ 3.; руки вдоль тфла. Дерево съ боковъ и ‹ ху. 
Курлань № 6. Высота 0,4; окружность 28 шага, обложень камнями. На глубинь 1,3 


скелеть ребенка. Голова къ Ю.-3., руки вдоль тбла, дерево съ боковъ и сверху. Рость 1,3 


голова, 


МАТЕР. ДЯЯ АРХЕОЛ, РОССШ, вып. 11. 


В. Б. АНТОНОВИЧЬ 


Еутанз . "Высота 0,4 ; окружность 34 шага: обложенъ камнями. Въ к урганЪ найдено три скелета: Т) На 
тлубинз свыше 1ш, голова къ 3., сверху дерево; 2) На глубин 1,3; голова къ Ю.-3., лвая рука согнута, кисть у 
толовы. Ростъ 1.52. 8) На глубинЪ 1,4; голова къ Ю.-3., обложенъ деревомъ сверху и съ боковъ. Около костей 
вездЪ замфтна была фуолетовая пыль оть остатковъ одежды. На первомъ ск 1$ у обфихъ сторонъ х Я се- 
‘режки, сдфланныя изъ тонкой бронзовой проволоки (фиг. 4) и на рукБ раскрошившееся бронзовое 
кольцо спирально свитое. 


Курлань . 


Высота 0,5; окружность 28 шатовъ, окруженъ камнями. На г инЪ свыше 
1ш сколеть. Голова къ 3., руки на груди, лёвая выше правой. На лфвой рукЪ спирально свитый 
перстень (того же типа какъ на фигур 1). Два в0здя: 1 у лЪвой ноги, другой около ногь, и5- 
сколько ниже ихъ 

Курань № 


9. Высота 0.35; окружность 21 шагъ. Обложенъ камнемъ. Скелеть на тлу- 
бинф 1,2. Голова къ 3., руки согнуты въ локтя лЬвая кисть на рукояткЪ грудной кости, а 

правая на пояснииЪ. Правая нога сотнута въ кодфнф; стопа отдфлена и положена между колфнъ. Рость 1,68. 
Куртань № 10. Высота 0ш.35; окружность 29 шаговъ, окружень камнями; у подошвы курганъ окруженъ на- 


навкою. На тлубинф 1,2 скелеть въ бе’порядкВ; голова къ правая рука торчала вверхъ, сверху дерево и 


два 26030я. 
Кутань № 11. Высота 0,65; 
С. и Ю. и несколько меньше къ 3. 
съ боковъ ихъ дерево. 
Курань № 12. Высота 1, окружность 26 шатовъ, обложенъ камнями. На тлубинь 1,45 скелетъ. Голова къ 
3. Руки: правая на труди, лЪвая на пояснииф. Много дерева сверху и боковъ и въ дерев много 16030ей. Ростъ 1 
На разстоящи 1.5 къ С. оть перваго скелета, на тлубинь 1,55 другой окелеть. Голова къ 3.; на правой 
рукЪ бронзовое кольчо (фиг. 5). 
Курань № 18. Высота 0,65; окружность 34 шага. На глубин 1,08 скелетъ. Голова, къ 
немного дерева сверху надъ скелетомъ. 
Курзань № 14. Высота От окружность 28 шатовъ. На тлубинЪ 1, келетъ. Голова 
къ Ю.-8. Руки сильно согнуты въ локтяхъ, кисти обращены къ голов, на лфвой рукВ бронзовое 


окружность 84 шага, окруженъ камнями и канавкою, черезъ нее мостики къ 
и В. На верху кургана впадина. Кости въ совершенномь безпорядкь, сверху и 


спиральное хольио (того же типа, какъ на фиг. 5); такое же кольцо, несколько больше у виска, 
около шеи стекляная позолоченная буса. 
Фиг. 5. Курань № 15. Высота, 1,48, 


ужность 40 шаговъ. Въ курганЪ л 
первый на глубинв 1,7; головою на 3. Руки скрещены на верхней части груди. Дерево сверху, 
внизу и съ боковъ. Рость 1.6. Другой скелетъь на глубин 1.8. Голова къ 3. На лфвой рук бронзовое кольцо 
(того же типа, какъ на фиг. 4). Правая рука на поясЪ, лбвая на тазу. Около шеи желюзный гвоздь, другой у ногъ; 
дерево кругомъ: сверху, съ боковь и внизу. Ростъ 1,68. 
Курань № 16. Высота 0,9; окружность 38 шаговъ. Два скеле 
Правая рука вдоль тёла, лвая на тазовыхь ко 
тлубинВ 2,05; 


3: первый на глубинЪ 1,35. Голова къ ( 
стяхъ; дерево сверху и съ боковъ. Ростъ 1,68. Другой скелетъ на 
толова къ 3. Руки у тазовыхь костей: лфвая сверху этихъ костей, правая подъ ними. Рость 1,6. 
У нижней челюсти стеклянная буса, обтянутая золотоме. На лфвой рукВ броизовое кольцо (фиг. 6). 

17. Высота 0,9; окру 


> 
-8. 


Курань 
С.-3. Правая рук 
свер 


кность 85 шатовъ. На гл 


убин$ 1,6 скелетгь. Голова къ 
согнута, кисть у головы, лЬвая на поясЪ, рость 1:6; дерево съ боковъ и 
на правой сторонф у пояса—ножикь желизный, въ разныхь мьстахь слфды желфза. 

Курлань № 18. Высота Ош,З7Т; окружность 29 шаговъ; обложенъ камнемъ. Остался отъ 
скелета лишь кусокъ черепа, всф остальныя кости разложились въ ныль. 

Курзань № 19. Высота, 1», окружность 23 шага. 06 
На тглубин® 1,4 ск ‚ голова на 3.; правая ру 
выхъ костяхъ. Ре 


эженъ камнемъ и окруженъ канавою. 
на верхней части груди, лфвая на лобко- 
Ъ 1,55. На шеф ткань въ видЪ ленты, на ней украшене металлическое въ 
видф бронзовой пуловки; ›на правой сторонф головы разсыпавшаяея сережка. На пальш правой 
руки бронзовое кольшо (того же типа, какъ на фиг. 5). Дерево сверху, съ боковъ и сниз 

Курлань № 20. Бысота, 1,5; окружность 42 шага, у поднолйя обложенъ камнями. На глу- 


Фиг. 6. бин 1,7 въ насыпи кургана къ (..3. отъ центра найденъ обломокъь стеклянаю браслета; на. 
тлубинЪ 2..7 160305 и ниже— другой. 


тет 


Въ центрЁ кургана, на глубинЪ 2,8 слой дерева, подъ нимъ скелетъ, разложивийся въ пыль, головою къ 3.; 
слфдь дерева сверху скелета и подъ нимъ; длина дерева вверху и внизу Эм, 
дерево, кусокь пережженнаго гранита и три 16030я. Въ 3. сторон кургана, на т 
0,6; подъ нимь бфлая глина, а между деревомъ и глиною неопред 
бинв 2,45 дерево, слбды угля и два 1в030я. 

1. Высота 1, ужность 54 шага, 
. оть центра гнёздо бин! 
бовыхъ досокъ, отчас 


ширина 1; у ногь обожженное 


уинф 2,3 толотый слой дерева въ 
вленная сфрая масса. Въ С.-В. сторонЪ, на тлу- 


Курзань № 
11,28 къ С. 
женъ слой 
порошокъ; ме 


обведень кававою; у подошвы три камня. На глубинь 
2ш въ южной части кургана слой березовой коры, которою обло- 
енныхь; у нахъ два желюзныхь 18030я; подъ ними скелеть, истлвшйй въ 


фе] 


ду полосами желтой пыли, сохранившими очертане костей, замфчается масса бълаго порошка, кото- 
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рымъ с 


леть былъ обсыпанъ; около тазовыхъ костей жельзный предметь неопредфленной формы, совершенно раз- 
ложивиИйся. Подъ скелетомь очень тонкй слой дерева; подъ нимъ подпочва. 

Курзань № 22. Высота, 1,3; окружность 54 шага. На глубинь 2,28 осталокъ с 
ревомь, съ боковъ березовою корою, кости превратились въ пыль: ихъ окружать бфлый порошокъ (какь въ 
остались только части темянныхь костей, не присыпанныя этимъ порошкомъ. Голова къ 
скелета найдено 8 1в0здей. 

Курань № Высота Ош окружность 21 шатъ; обложенъ снизу рядомъ камней. На глубин 1,57 остатки 
скелета, направленнаго головою къ 3. Ростъ 1,64. У лфваго колфна 2603дь толовкою вверхъ. 

Курлань № 94. Высота 0ш,91; окружность 30 шаговъ; обведенъ канавою; на вершинЪ впадина. Курганъ быль 
очевидно вскрыть раньше. На глубин 1,56—1,72 разбросаны въ безпорядкв человфчесня кости, отчасти же 
сваленныя въ кучу; среди костей 


лета: сверху обложенъ де- 
21), 
3. На разной высотЪ выше 


два 2603дя. 

Курань № 25. Высота Ок окружность 21 шатъ. На тлубинЪ 1,3 пластъ дерева, подъ 
нимъ скелеть, головою къ 3. Кисть лЪвой руки на нижнихь правыхъ ребрахъ, правой на лобко- 
выхъ костяхъ. Рость скелета 1,56. У шен бронзовое колечко на кускЪ какой-то ткани (фиг. 7). 
Высота 1,2; окружность 40 шаговъ. Обложенъ у подошвы рядомь камней 
и обведень канавою. Въ насыпи кургана на глубин Ош,б восемь камней, сложенныхъ кучею; подъ 
ними, немного глубже, жерновь; на глубин 2,15 въ Ю.-3. сторонв 
изъ красной глины, хорошо выжженные. На Зв, 1 
76030и и слой дерева; подъ нимь бфлый порошокъ. На глубинЪ 3,3 скелетъ, отличавиййся тол- 
щиною и крёпостью костей, окруженъь деревомъ съ боковъ, сверху и енизу; голова на 3. 
сложены на груди; на правой рук бронзовый перстень, состоящий изъ двухъ скрученныхь про 
(фиг. 3). Роеть скелета 1.65. 

7. Высота, О окружность 40 шатовъ. На глубинЪ 1,55 
къ 3., подъ нимъ слой дерева, около головы 7 26030ей; обф руки сильно согнуты въ локтЪ, кисти 
подъ мышками. На правой рукЪ серебряное кольцо (того же типа, какъ на фиг. 6); на лЬвой рук 
также серебряное кольмо (того же типа, какъ на фиг. 2). Подъ лвою мышкою у груди большой 
160305, лежавийй по направлению тВла; ноги раздвинуты; у лваго колЬна 160305; голова субдо- 
лихоцефалическая; лобная кость съ продольнымь швомъ. Ростьъ скелета 1-8. 

Курань № 28. Высота 0,78 окружность 24 шага; внизу обложенъ рядомъ камней, обве- 
денъ рвомъ. На глубинЪ 1,7 слой дубоваго дерева и 260зди, подь нимъ скелеть. Голова къ 3., 
кисти рукъ сложены на лобковыхь костяхъ. На средней части правой плечевой кости клочекь Фиг. 8. 
зикани. Ростъ скелета 1,55. 

Курлань № 29. Высота 0т,33, окружность 48 шатовъ. На глубин 1,3 толстый слой дубоваго дерева съ 
б 16030ями, покрывавиий ске церевянные брусья въ поперечномъ, 
направлении; кости превратились въ пыль, подъ ними слой липоваго дерева, а подь нимъ подпочва. 

Курань № 80. Высота 1,04; окружность 30 шаговъ. Сторона С.-3. кургана отр$зана прорытою канавою. По- 
дошва кургана окружена канавкою. На глубин 1.75 скелеть, сверху и съ боковъ окруженъ дубовымъ деревомъ съ 
воздями. Голова къ 3. Правая ручная кисть на лобковыхъ костяхъ, лЬвая на поясницф. Рость 1,64. 

Курзань № 31. Высота 0,6; окружность 38 шага; внизу обложенъ рядомъ камней. На глубин 1,35 слой 
дубоваго дерева и 160308, подъ нимъ скелетъ, головою къ 3. Правая ручная кисть на поясницВ, лфвая рука не най- 
цена. Дерево окружаеть скелеть сверху и снизу. Рость скелета 1,78. 

Курлань № Высота 0.59; окружность 35 шаловъ. Внизу обложенъ рядомь камней. На глубин Ош,96 слой 
дубоваго дерева, подъ нимъ бфлый порошокъ. Скелетъ на глубинь 1,25, подъ нимъ тачекъ изъ свфтлой глины. Голова 
кь С.-3. Кисти рукь сложены на правой тазовой кости. Рость скелета, 1,65. 

Курзань № 33. Высота 0,48; окружность 35 шаговъ. На тлубинь 1,35 скелетьъ; голова къ 3.; у праваго виска, 
въ разстояни 2 дюймовъ оть него, бронзовое кольцо (типа фиг. 6); кисть правой руки на лобковыхъ костяхъ, лЬвой 
на правой сторонб груди; у лфвой стороны таза броизовое кольмо (типа фиг. 5). Дерева нёть; ростъ скелета 1,7. 


Курлань . 


ургана два черенка отъ горшка, 


убинв 2,2 шелуха отъ желудя. На глубин] 


Курлань Л 


келетъ— головою 


ъ сь боковъ и сверху; у головы и ногъ таке я 


е' 


Общ1я зам чантя. 


1. Наружный видь курлановз. Ве курганы, находяниеся у села Буки, сохранили до- 
вольно правильныя очертая конуса съ округленною верхушкою; бока ихъ весьма мало 
осыпались. Мноме изъ нихъ (около 25°/.) окружены у основашя рвомъ, глубиною около 


тахъ, гдб ©0- 


Ч метра, иногда ровъ этотъ прерывается въ одномъ или нъсколькихь мЪ 
хранены какЪ будто мостики для перехода черезь канаву. Еще большее количество кур- 
гановъ (около 40°/,) обложено камнями; для этого употреблены валуны средней величины 
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и расположены въ видЪ непрерывнаго круга въ одинъ рядъ у самато основашя кургана, 
вЪроятно, для того, чтобы укрфпить насышь и предотвратить осыпане боковъ. 

2. Насыть кууановь состоить исключительно изъ чернозема; въ состав ея на раз- 
личной глубинф встрЪчались въ небольшомъ количествв черенки глиняныхь сосудовъ и 
еще рЪже разрозненныя кости животныхъ. 

Только въ двухъь курганахь въ насыпи встрЪтились случайные предметы: обломокъ 
стекляннаго браслета, 2 желфзные гвоздя, два черепка отъ сосуда изъ красной глины, хо- 
рошо выжженные, и шелуха отъ желудя. Въ насыпи пяти кургановъ встрфтилась постройка, 


составлявшая какъ бы крышу надъ могилою, лежавшею ниже ея. Въ №№ 1, 2, 3, 4 она 


состояла изъ дубовыхъ бревенъ, весьма плохо сохранившихся и велБдетые осфдавя насыпи 
утратившихьъ первоначальную связь между собою. Крыши эти находились довольно близко 


отъ вершины кургана (0,46 —0в,7) и довольно далеко отъ уровня могилы (1,2 — Ти, ( 


выше его). Въ пятомь курган, на разстояни 0ш,б оть вершины кургана и 2'/, метра 


2) 


выше уровня гробницы, лежала куча, состоявшая изъ 8 валуновь и подь нами жерновой 
камень. Въ насыпи остальныхь 28 кургановъ не было слфдовь постройки. 

3. Устройство зробницы. Покойники лежали въ неглубокихь ямахъ, вырытыхъь въ 
черноземномь сло почвы; средняя глубина верхней поверхности ямъ==0ш,81 ниже гори- 


зон" 


замая большая глубина ямы=1,9 (№ 26), самая меньшая==0ш,15 (№ 21). Вообще 
глубина ямы зависить отъ толщины черноземнаго слоя; слой этоть выбрасывали ИЗЪ ЯМЫ, 
пока не обнажалась поверхность подпочвы, состоящая изъ слоя свЪтлой тлины; на очи- 
щенной поверхности подпочвы клали покойника. Въ большинствь случаевъ покойникъ обло- 
щенъ брусьями или досками; тамгь, гдВ по роду дерева возможно было различить, эти брусья 
и доски оказывались дубовыми; ТОЛЬКО ВЪ ОДНОМЪ случаь вместо дуба оказалась береза, а 
въ другомъ поверхъ дубовыхъ досокъ лежаль пластъ березовой коры. Деревомъ обклады- 
вались покойники преимущественно сверху и съ боковъ. Въ 38 изслфдованныхь могилахъ 
настилка дерева сверху встрфтилась въ 27 случаяхъ, съ боковь въ 18 случаяхь и под- 
стилка дерева подъ покойникомъ только въ 8 случаяхъ; притомъ нижняя подстилка пред- 
ставляетъ весьма тоный слой дерева—въ одномъ случаз можно было опред 


ить его ка- 
чество——это оказалась липа; въ томъ же курганЪ боковые брусья были соединены попе- 
речными у ногъ и головы и, такимъ образомъ, Въ этомъ единственномъ слу 


замьченъ 


быль полный гробъ. За исключешемъ 8 указанныхь случаевъ, покойники лежали подъ де- 


ревомъ на разчищенной поверхности подпочвы. Въ 11 случаяхь брусья, облегавиме ске- 


ъ, оказались скрфиленными желфзными гвоздями, а въ двухъ случаяхъ часть ихъ была, 
обуглена. Въ 10 случаяхь слЪда обкладки деревомъ нельзя было замутить. 

ъ пяти курганахъ могилы были наполнены известью, имфвшею видъ весьма мелкаго 
ОЪлаго порошка; вЪроятно, отъь ея вмявя кости въ этихъ могилахъ разложилиеь, превра- 
тившись также въ порошокъ, отличавиийся оть окружавшей извести желто-бурымь цвф- 


томъ настолько, что можно было различить контуры костей. 
Внутри деревянной обкладки, независимо отъ нея, около скелетовь въ пяти могилахъ 
б 


найдены были желфзные твозди. Они находились у головы, у ногъ, между колфнами и подъ 


мыиивою; почти всЪ стояли въ вертикальном положен, шляпками вверхъ. 


пажь исключительный случай можно отмЪтить ВЪ 


20 находивишеся у ногъь скелета: 
обожженное дерево, куски перегор5вшаго гранита и 3 жел№зные твоздя. 


ДРЕВНОСТИ ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ 29 


Почти веЪ курганы были насыпаны надъ единичными могилами; на 55 веврытыхЪь 
2, 12, 


три. Впрочемъ, могилы эти, по- 


насыпей, коллективныя похороны были найдены только въ пяти вурганахъ: въ 


15 и 16 было похоронено по два покойника, въ №7 


крытыя общею насыпью, представляютъ ка 


дая самостоятельное погребеше: для каждаго по- 
койника вырыта отдльная яма, отдфленная отъ сосфдней простЪнкомъ нетронутой почвы. 


4. Положенае скелета. Остовы лежали во всзхъ могилахъ на днЪ ямы, на спинЪ. Го- 
лова скелета постоянно обращена къ 3., ноги къ В. Въ пати случаяхъ замфчено откло- 
нен!е головы въ (03. и въ четырехь къ ЮЗ., но уклонеше это легко объясняется ормен- 


тировашемъ гробницы по месту восхожденшя солнца, велЪдств!е чего лтомъ западъ откло- 


илется изеколько въ С., зимою же въ Ю. Положеше рукъ разнообразное: то 06% ручныя 


кисти скрещены на лобковыхъ костяхъ, на груди, на поясницЪ или протянуты вдоль 1, 
то одна рука занимаетъ одно изъ указанныхъ положений, а другая — иное; причемъ без- 


различно въ томъ или другомъ мфетЪ положена то правая, то лЪвая )ука. Въ пяти слу- 
1 } } у 


чаяхЪ замбчено было особенное положевше рукъ; въ Л 


14 и 27 00$ руки, а въ Л 


Ти ий одна рука сильно согнуты въ лоЕтяхъ, что предилече прилегало къ плече- 


вой кости и кисти рувъ положены на черепныя или лицевыя кости, а въ одномъ случаЪ 
(№ 27) втиенуты подъ мышки. Ноги всегда протянуты. вдоль и сдвинуты; исключешя не- 


значительныя встрётились только 2 раза, въ . Эи 27. 


Во всЪхъ тЪхъ случая 


гдБ сохранность и нормальное положеше костей дозволяли, 


промБрянъ оылъ ростъ покойника. Ростъ ИЗМ Бренъ отъ верхушки черепа (ртеста) до осно- 


вая пяточной кости; при этомъ субъекты несовершеннол те оставлены были въ сторонЪ. 
Получены были измфревшя роста 20 взрослыхь особей. Одинъ скелеть въ № 27 предетав- 


ляль весьма высовый ростъ 11,83; но скелеть этотъ какъ по особенности положешя рукъ, 


такъ и по разм5рамъ И особенностямъ черепа, представллетъ значительныя уклонен1я и 


реше не принято. Остальные 19 распредВляются слфдующимъ образомъ: 2 высокаго роста 
(Тш,7 и 1,78), 3 выше средняго (1,68), 2 средняго (1,65), 5 ниже средняго (1,6 —1,64) 
и 7 малаго роста (оть 1,5 до 11,56); средняя цифра роста для всъхъ 19 промбренныхъ 
индивидуумовь = 1,61; т.-е. рость ниже средняго ”). 


Веб черепа принадлежали къ типу короткоголовому (кромЪ 3-хъ) и форма костей не 


преде 


яла особенностей. Индивидуальныя отличя въ устройствв скелета встрЪтились 
только въ двухъ случаяхъ: Въ № 1 большя берцовыя кости значительно сплюснуты съ боковъ, 


представляютъь переходную форму въ ИМа р!абуспениса и на задней сторон бедренныхъ 
костей шероховатая ливя замфтно выше, чЪмъ въ другихъ скелетахъ. Въ № 27 черепъ пред- 


ставляетъ типь долихоцефаличесый (по схем Брока), указалель его= 0,74; притомъь лобная 


кость во всю длину раздЪлена продольнымъ, не окостенфвьшимь швомъ (зафага ие ю-гоша: 


Длинноголовыми черепа ок А 


ЛИСЬ ВЪ 


2 и 26; указатель ихъ= 


5. Предметы, найденные в5 мошлажв. Церамическия издЪайя, оружие и орудя домаш- 
нлго быта совершенно отсутствовали въ могилахъ. Въ 33 курганахъ встрЪтился только въ 
одномъ случа маленькй желЪзный ножикъ, лежавний съ правой стороны поясничныхъ 
позвонковъ (№ 17). 


7) Нлассификащя роста по Топинару—Е16тел6з Фапторо!ое4е ебпбгае. Во избфжаше ошибокъ, необходимо 
было воздержаться оть распредфлевя роста по полу. 


30 В. Б. АНТОНОВИЧЬ 


Веф найденные предметы составляли украшешя или принадлежности одежды. Изъ 
украшен чаще другихъ встрфчались перстни и кольца; они были надфты безразлично на 
правую или на лфвую руку, въ одномъ случа (№ 27) по одному кольцу на каждой рукЪ. 


Перетни всЪ бронзовые, числомъ 5 представляютъ 2 типа: въ четырехъ случаяхЪ они сдв 
ланы изъ двухЪ бронзовыхъ проволокъ, скрученных жгутомъ СЪ привклепанными, но не 
уча, перстень сдфланъ ИЗЪ плоской 


спаянными др} 
бронзовой пластинки, шириною въ и дюйма, согнутой кольцеобразно, но съ концами не 


ъ съ другомъ концами; въ одномъ сл 
спаянными. Изь встрёлившихся 8 колецъ пять сдфланы изъ бронзы и 3 изъ серебра. Кольца 
состоять изъ довольно толстой бронзовой или изъ болфе тонкой серебряной проволоки с0- 
вершенно гладкой, согнутой въ кругь съ свободными не спаянными концами; въ бронзо- 
выхъ кольцахъь концы обыкновенно заходять одинъ на другой, образуя какъ бы спираль 
въ 1'/. оборота. 

Серьги ветрфтилиеь только въ двухъ случаяхъ: въ первомъ дв, во второмъ одна у 
праваго уха; онф сдфланы, подобно кольцамъ, изъ тонкой бронзовой проволоки, согнутой въ 
кружокъ, съ свободными не спаянными концами; противь концовъ вругъ пригнуть такъ, 
что проволока образуетъь тупой уголъ. 

Кольцеобразно согнутыя довольно толетыя проволоки, одна серебряная, другая брон- 


зовая, вст] ились въ двухЪ случаяхъ ниже пояса: у тазовыхъ костей и у колЬнъ, можеть 


быть онЪ прикрфилены были къ ремнямъ, висЪвшимъ № пояса. 
Тавя же бронзовыя кольца, только нфсколько крупнфе, встрфтились въ двухь слу- 
чаяхъ у черепныхъ костей: разъ у виска и другой разъ въ разстоян двухъ дюймовъ отъ 


правой стороны головы. 


Оть одежды уцфлфли только ничтожиные слфды, хотя иногда остатки ея можно было 
замфтить въ вид слоя тонкой пыли {!олетоваго цвфта, облегавшей скелетъ. Только въ 
трехъ случаяхъ удалось добыть ничтожные клочки ткани съ явственно сохранившимися 
волокнами, повидимому пеньковыми. 


На шеф од 


изъ сердолика, 


да застегивалась различно: иногда для этого служ ) 
или стекляная, обтянутая листикомь золота; иногда къ тесьм5, окаймлявшей воротъ, при- 
крплялась бронзовая пуговка, иногда же кольцо, состоящее изъ согнутой гладкой бронзо- 
вой проволоки. 

Относительно металлическихь предметовъ, употреблявшихея для украшевя, можно за- 
мЪтить, что издьше ихъ довольно грубо; встр$чаются только проволоки по большей части 
гладыя, иногда скрученныя жгутомъ и разъ только найденъ предметь, сдланный изъ пла- 


стинки. Умфшя паять металлы не замфчено ни на одномъ предмет5. 


Въ числЪ найденвыхь мет 


тическихь предметовъ 18 сдфланы изъ бронзы и 4 изъ 


ор бт 
серебра. 


|. Раскопки у села Ягнятина, Сквирскаго убзда, Кевской губернии. 


(См. планъ № 1) 


Могильникъ у села Ягнятина, лежащаго на р$кЪ РаставицЪ, представляеть самый 


большой по числу кургановъ могильникъ въ Вевской губернш; хотя многе курганы уже 
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распаханы и исчезли, количество оставшихея понын$ простирается до 1.000. Могильникъ 
расположенъ на с 


ерной окраинЪ села и перерфзывается дорогами, ведущими изъ Ягня- 
тина въ села Карабщевь и Врыловку. 
Въ той ча 


‘и могильника, которая прилегаетъь къ селу и не распахивается, курганы 
сохранились хорошо. Раскопано было 16 кургановъ. 


Куртань № 1. Высота 1.41; окружность 41 шагь. Окруженъ канавкою, черезъ нее мостики по направлено 
къ С. и С.В. Въ насыпи кургана, на ›ин$ 0,3 найденъ звфриный 
11,7 лежаль деревянный брусъ по направленпо 


убъ и дно отъ олинянало сосуда. На тлубин® 
ъ 3. на В., шириною въ Ош,б; длиною въ 1,75. У восточнаго конца 
бруса четыре жельзные 1в0здя, толовками вверхь Непосредственно подь деревомъ найденъ скелеть г 


ловою КЪ 3., 
руки сложены на поясничныхъ позвонкахъ, ноги протянуты. По дъ скелетомъ тонюЙ слой дерева, но съ боковъ при- 


знаковъ дерева не было; далфе подпочва — свЪтлый гл 


й. Черепь брахицефалическато типа, швы не срощены, зубы 

премудрости еще не выросли, нижняя челюсть ясно окрашена зеленымь цвфтомъ, но бронзы около нея не найдено. 

Рость в, 67. 
Курзань М 


2. Высота 0,95; окружность 25 шатовъ; кругомъ слфды канавки. Въ насыпи кургана, на глубин 
0,3 черепки отъ горшка и части звфриныхъ костей. На глубин 1,68 деревянное бревно и непосредственно подъ 
нимъ скелетъ, головою къ Ю.-8., руки протянуты вдоль тфла, ноги протянуты. Ростъ 1,19. Кости дьтемя. Къ 
югу отъ него, на 0,2 ниже, другой скелеть, головою къ 3; онь быль не полный; остался только черепъ, бедра. 
толени, одинъ правый га ас 

Курмань . Высота 2,08; окружность 59 шаговъ. Окруженъ канавкою, черезъ нее мостики по направленю 
кь Ю.-3.и С.-В. Въ насыпи, на глубин Ош,б двф длинныя кости большаго животнаго. На глубинЪ 0,9 двЪ деревянныя 
колоды: одна къ Ю.-3., длиною въ 0ш,35 и шириною въ 0,8; другая къ Ю.-В. длиною въ 0ш,б5 и шириною Ош, 
На глубин › деревянное бревно по направленно съ 3. кь В., покрытое сверху тонкимъ слоемъ бфлой извести, 
длиною въ 2 шириною въ 0,95; подъ нимъ по сторонамъ два друйя бревна, той же длины, по мёотамъ посы- 
панныя углемъ; между ними скелетъ, головою къ 3. Кисть правой руки на поясницф, лфвой подь мышкою. Ноги про- 
тянуты. Ростъ 1,6]; кости плохо сохранились. Швы черепные не срослись, затылочный бугоръ сильно развить и 
тылочная кость раздфлена ненормальнымъ прибавочнымъ горизонтальнымьъ швомъ. Коренныхь зубовъ нёть и ячейки 
ихь зарощены; подбородокъ сильно выдвинуть впередъ. 

Курань № 4. Высота 1,14; окружность 33 шаговъ; кругомъ канавка 
кь 3. и В. Въ насыпи, на г 


черезЪ нее мостики, по направленю 
убинЪ 0Ош,б кусокъ истлфвшато дерева, косточка и желизный 280306. На глубин Ош,9 


слфды истявшаго дерева и скелетъ, головою на 3., руки протянуты вдоль тфла, кисти подъ та- 
зовыми костями; у височныхъ костей два серебряныя колечка (фиг. 9). Ростъь 1,6. Черепь де- 
формированный. 

Курань . окружность 59 шаговъ; окруженъ канавками. Мостики по на- 
правленио къ Ю.-3. и В. Въ насыпи, на глубин 1ь,[ желизный 180305. На глубинЪ 1,76 бревно 
деревянное по направлено съ 3. кь В., въ немь 16030%. Подъ деревомъ, Ош,1 ниже, скелетъ, го- 
ловою къ 3., по сторонамъ также деревянные брусья. Руки протянуты вдоль тбла, кисти подъ та- 
зовыми костями. Ноги протянуты. Съ лвой стороны скелета во вею его длину слой угля. У ви- 
сочныхЪ костей 2 кольца (типа фиг. 4 и 6). Ростъ 1,61. 

Курань № 6. Высота Ош 
ловою къ 3. Кисть правой ру 
КЛЮЧИЦЫ, 
повре 


Высота 1» 


И 


окружность 15 шаговъ; самый малый въ группф. На глубин 0,93 скелеть го- 
и на тазовыхъ костяхъ, правая нога протянута; тазъ и позвонки на мфсть, но ребра, 
Бвая рука и лЁвая нога раскинуты въ безпорядкВ на лЬвой сторонз скелета. ЛФвая часть лобной кости 
цена. 

Курань № 7. 


Высота 1, окружность 31 шатъ: кругомь канавка, мостики къ 3. и В. На глубинЪ 1,7 ветрё- 
тились разрозненныя кости: 3 ребра и 2 скуловыя, при нихъ кусокъ истлфвшаго дерева. На глубин$ 2,4 деревянный 
брусъ по направлению съ 3. къ В., подъ нимъ еще 2 брусья по сторонамъ, а между ними окелетъ, головою къ 3. 
Кисть лфвой руки на поясницф, правая протянута, кисть подъ тазовою костью. Ноги протянуты. Ростъ 1,71. 
Курзань № 8. Высота 1, 
торшка. На глубинЪ 2» скелеть, головою кь 3. Кисти рук 
скелетомъ слой дерева. Рость 1, 


Куриань . Высота ль 


; окружность 37 шаговъ; 


ды канавки Въ насыпи, на глубин 1,2 черенок отъ 
сложены на лобковыхь костяхь, ноги протянуты. Подъ 


окружность 33 шага; кругомъ канавка. На тлубинЪ 1,8 дно оте сосуда, далъе 
на тлубинь 2,25 скелеть головою къ 3. 06 руки согнуты въ локтяхъ; кисти подъ мышками, ноги 
протянуты. Ростъ 172. Тазъ женскй— швы на череп не срослись, зубы всь на лицо. 

Кутань № 10. Высота 1.6, окружность 39 птаговъ. Окружонъ канавкою, черезь нее мо- 
стики по направлешю къ С., 3., Ю. и В. На глубинВ 1 найдены 2 кости отъ пальцевъ челов$- 
ческой ноги; далБе на тлубинВ 1,36 ис 
по направлению съ 3. на В.; на деревЪ 


фвшая деревянная пластинка въ О0ш,5 длиною, лежавшая 
омь 2 зиме 98030я и золотая серуа, состоящая 
изъ толстой неспаянной проволоки (фиг. 10). Зал у раскопка продолжалась до подпочвы, на глубин 
2.45: но ничего боле не найдено. Фиг. 10. 


В. 6. АНТОНОВИЧЬ 


> 


Курзань № 11 Высота 1, окружность 36 шатовъ; кругомъ окруженъ канавкою, черезъ нее мостики по на- 
правлению къ С., В., Ю. и 3. На тлубинЪ 9 истлЬвшее дерево по направленю съ 3. къ В. и въ немъ 17 26040ей. 
Въ 0,2 ниже дерева скелеть, головою къ 3., кисти рукъ сложены на поясниць, на правой рук бронзовый перстень 
(типа фиг. 9). Ростъ 1,56. г 

Курань № 12. Высота 1,39; окружность 41 шатъ; окруженъ канавкою, мостики черезъь нее по направленно 
КЪ ‚ Ю. и В. На глубин 1,8 метра 2 26030дя, 2 звфриныя косточки и черенокь отъ глинянаго сосуда, затфуь 
скелеть головою къ 3. Кисти рукъ сложены на поясницф, на лЪвой рукь бронзовый перстень (типа, фиг. 1); подъ б0- 
я сера (типа фит. 7). Ростъ 1,67. Швы въ череп не срослись. Зубы всё на лицо. й 
жность 44 шага. Окруженъ канавкою, черезъ нее мостики по направлен1ю къ 
ь человфческой лопалки, правая ви- 
бревно, въ немъ нЪсколько 200здей, 


родою серебряна 

Кутань № 13. Высота, 1,2; окру 
С. и В. Въ насыпи, на глубинв 0»,3 звфриныя косточки; на глубин Ош,б час 
сочная кость, отломокъ нижней челюсти и черепокъ горшка. На тлубин® 1» 
подъ нимъ скелеть, головою къ 3. Кисть правой руки на тазовыхь костяхъ, кости лЬвой руки разбросаны въ 0ез- 
порядкВ, нижняя челюсть у лЪвой руки. Ноги протянуты. Рость 1,6. 

Курань № 14. Высота 0.46; окружность 96 шаговъ. На глубинь 1,2 скелеть головою къ 3. Лфвая рука со- 
гнута, кисть подъь мышкою, кисть правой руки на поясницв. Ноги протянуты. Робть 1,38. 

Кулань № 15. Высота 0,9; окружность 88 шатовъ. Окружень канавкою, черезъ нее мостики по направленно 
кЪ С., 3., Ю. и В. На глубинф 1,3 скелетъ, головою къ 3., окруженный по контурамъ нфсколькими 260здями, голов- 
ками вверхъ. Кисти рукъ сложены на поясницв. Ногти протянуты. У лЪвой височной кости распавшееся серебряное 
кольцо. Рость 1,78. 

Курань № 
В., Ю. и 3. На глубин 1,35 скелетъ головою къ 3. Кисти рук 


16. Высота 0,8, окружность 34 шага. Окруженъ канавкою, мостики черезъ нее по направлен! къ 


ъ сложены на поясницВ. Ноги протянуты. Ростъ 1, 


Общ1я зам чан:я. 


1. Наружный видз курзановз. Въ части могильника, прилегающей къ закраин села 
Ягнятина курганы не распаханы и потому они сохранились весьма хорошо. Насыпи въ 
могильникВ расположены очень тусто, такъ что мнот1е курганы соприкасаются основа- 
шями. Форма ихЪ коническая съ округленною верхушкою, на которой часто замфчается 
незначительная впадина. Почти веЪ курганы окружены у своей подошвы рвомъ, до Но т. 
глубиною, который по большей части прерывается мостиками (2—4). Въ большинетв% слу- 
чаевъ мостиви орентированы такъ, что направлеше ихъ отвфчаеть главнымъ сторонамъ 
свфта (С.-В. Ю.-3.), но встр$чается ор!ентировка и въ С.-В., Ю.-3. ит. п. 


2. Насыть кулановь состоить изъ чернозема съ примфеью иногда, въ нижнихь час- 
тяхь, глины. Въ насыпи встрфчались на различной глубин®: кости животныхъ, куски 


истльвшаго дерева, глиняные черепки горшковъ, желЪзные ТВОЗДИ (вЪ з случаяхъ) и въ 


двухъ случаяхъ разрозненныя человЪчесвя кости. Только въ одномъ случаЪ замЪтны были въ 


насыпи слбды постройки на глубинЪ 0ш,9 отъ вершины кургана и 1,15 выше уровня 


могилы; оть постройки этой остались только два толстые конца бревенъ, такъ что невоз- 
можно судить о ея форм и назначенши. 

3. Устройство зробнище. Покойники лежали въ ямахъ, вырытыхь въ черноземв до 
подпочвы, состоящей изъ свБтлато глею. Верхняя поверхность могилы находилась не глу- 
боко подъ горизонтомъ, въ среднемъ на 0ш,7 ниже его; въ одномь только случаЗ похо- 


роны были совершены въ самой насыпи кургана, на 0ш,24 выше горизонта, въ слов черно- 


тымъ дере- 
ВЯННЫМЪ бревномъ во всю длину ямы; въ трехъ могилахъ, кромв верхняго бревна, по сто- 


зема. Въ большинствф случаевь (8 разъ) гробница была покрыта сверху то: 
} | рх} 


ронамъ скелета лежали еще два бревна такой же длины и толщины, какъ верхнее; въ 
| |} › Т } 


одномъ только случаЪ замфченъ быль тоный слой дерева подъ скелетомъ. Въ меньшемъ 
количествв кургановъ слфдовъ дерева не замбчено. Въ № 3 верхнее бревно было покрыто 


ДРЕВНОСТИ ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ 


слоемъ извести, а боковыя присыпаны по мЪетамъ углемъ. Въ четырехъ случаяхъ въ де- 
ревянныхъ бревнахъ найдены были желфзные твозди. 

Въ № 10 ни могилы, ни скелета пе оказалось, хотя раскопка была продолжена до 
подпочвы; только въ насыпи кургана найдено н%сколько разрозненныхъ фалазгьъ отъ паль- 
цевъ ноги и на глубинЪ 0,26 ниже горизонта деревянная доска въ Г Ш. длиною и на 
ней 2 желЪзные гвоздя и золотая серьга. 

Внутри могилы въ № 15, вокругь скелета было нЪфеколько желёзныхь гвоздей, тор- 
чавшихь шляпками вверхъ. Въ № 5 съ правой стороны скелета во всю длину ямы насы- 
пана была полоса угля. 

Четырнадцать кургановъ покрывали одиночныя могилы и только въ одномъ найдены 
два скелета: взрослато человЪка и ребенка, лежавиие въ отдВльныхь ямахъ. 

4. Положение скелета» Скелеты лежали на днБ ямы на спинъ, съ ровно протянутыми 
ногами; у везхъ голова обращена на 3., ноги на В. Положевше рукъ разнообразное: у 
5 скелетовъ объ ручныя кисти были сложены на поясницз, У 1— на лобковыхь КоСТяхЪ, У 


3—протянуты вдоль тВла, у 1-— руки были сильно согнуты въ локтяхь и кисти помфща- 
лись подъ мышками. У остальныхъ 5 скелетовъ одна рука была расположена въ одномъ 
изъ указанныхь положен, другая же въ другомъ. 

Изм5ренъ былъ рость 12 взрослыхь индивидуумовъ; изъ нихъ 4 оказались высокаго 
роста (1,71 — 1,78), 2— выше средняго (1,67), —4 ниже средняго (1,6 —1,61) и два— 


малаго (1ш,52— 1,55). Цифра средняго роста измренныхь 12 скелетовь=1,65 указы- 
ваеть средшй ростъ. 

Вев черепа, за исключенемьъ одного, принадлежать къ типу короткоголовому. Нфкоторые изъ нихъ представ- 
ляють весьма рфзко выраженныя особенности, а именно: 1) черепь изъ № 3 (указатель 781/2) принадлежаль субъекту, 
повидимому довольно пожилому; большая часть зубовъ выпала и ячейки ихъ совершенно заросли и изгладились; под- 
бородокъ сильно подался впередъь, образуя съ лишею нижняго основаня челюсти уголь въ 45°; между твмъ швы 
черепа не только не окостенфли (за исключешемь нижнихъ концовъ забигае сотопа 3), но, напротивъ, мы находимъ 
сильно развитыми прибавочные швы: такъ, на височныхъ костяхъ съ обфихъ сторонъ рагёез тазбо@еае её зацатозае 
раздвлены швомъ, который началъ окостенфвать и представляется въ вид глубокой поперечной борозды, проходящей 
отъ задняго наружнаго угла темянной кости къ ушному отверство. На затылочной кости сильно развить прибавоч- 
ный шовъ, соединяюцщийся на обфихъ сторонахъ со швами височно-темянными и проходяпий горизонтально непосред- 
ственно выше сильно выдающагося затылочнаго бугр 
ся чешуи, образуя такъ называемую «кость Инковъ>; послфдняя имфетъ видъ треугольника, основашемъ которому слу- 
жить описанный прибавочный шовъ, длиною 0,125; высота же треугольника къ началу стрёловиднаго шва=Он.04. 

2) Черепъ изъ №4 (ув ть 75) представляетъ искусственную, весьма оригинальную деформацио: на задней 
части темянныхъ костей, по 06% стороны стрфловиднаго шва, на тЬхъ мБотахъ, гдВ обыкновенно выдаются темянные 
бугры, находятся 2 яйцевидныя, довольно глубоко вдавленныя впадины (длиною въ Ош,5; шириною въ Ош, Длинная 
ось этихъ впадинъ направлена наискось впередь и наружу; оть переднихь оконечностей впадинъ продолжаются 
явственныя продолжен!я впадинъ, которыя теряются на переднихъ частяхъ темянныхъ костей. 
На нижней задней части стрфловиднаго шва, непосредственно выше его соединеншя со швомъ ламбдовиднымь, помё- 
щается третья, меньшая впадина длиною 0ш,035; шириною въ 0,02; затВмъ немного выше, на продолжени стр 
виднаго шва, замфчается четвертая маленькая круглая впадина 0,15 въ маметр. Черешь этотъ представляетъ 
единственный извфстный мнЪ случай макроцефажи среди курганныхъ череповъ, найденныхь въ бассейн Днфпра. 

Черепъ изъ № 6 представляетъ типъ длинноголовый (указатель 711/з); сверхъ того, онъ отличается сильнымъ 
развитемьъ надбровныхъ дугъ, глубоко впавшею переносицею, косыми тлазницами; явственно развитымъ, особенно 
на верхней челюсти, прогнатизмомъ и затылкомъ очень выпуклымъ и отдувающимся въ той части чешуи затылочной 
кости, которая лежитъ непосредственно ниже стрфловиднаго шва. Черепъ этоть носить слфды костной раны, зажившей 
еще при жизни, но сильно повредившей, на пространствЪ 1 квадр. дюйма, правую часть лобной кости на наружной 
сторон лобнаго бугра. РанВ э‹ой на внутренней сторонв черепа отвфчаеть сильно выдаюнийся бугоръ на ]алута 
у1теа, Ипегпа. 

Предметы найденные вь мошлахь. Сосуды, оруже и оруля совершенно отсутствовали, 


шовъ этотъ о 


ляеть отъ затылочной кости верхнюю половину 


дальше, менфе уж 


Изъ украшен найдены: 5 колецъ, лежавшихь у висковъ трехь скелетовъ. Они © 
Хх ) ) | 
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изъ гладкихъ проволокъ (3 серебряныя, 2 бронзовыя), согнутыхъ въ кругь съ неспаянными 
концами; одинъ бронзовый перстень, сдфланный изъ двухъ бронзовыхъ проволокъ, скручен- 
ныхъ жгутомъ; одно кольцо изъ гладкой бронзовой проволоки и двЪ серьги: одна (№ 12) 
сдВлана изъ гладкой серебряной проволоки; концы свободны и одинъ изъ нихъ отогнутъ 


назадь и закрученъ въ видф латинской буквы другая серьга сдфлана изъ гладкой золо- 
той проволоки, согнутой въ кружокъ съ угломъ по середин®. ВсЪ предметы металличесве, 
сдфланы изъ проволокъ, имфють концы свободные, между собою неспаянные. Изъ 9 метал- 


лическихь предметовъ, 1 сдфлань изъ золота, 4 изъ серебра и 4 изъ бронзы. 


Ш. Раскопки у м5стечка Вчорайше, Сквирскаго уБзда, Кевской губернии. 
(См. планъ № 1). 


У местечка Вчорайшаго есть два могильника: одинь на торф, на южной сторон® 
рзки Верховенки, около части мЪстечка, называемой Дулиииивка; въ немъ помфщается 
130 кургановъ. 

Второй могильникъ находится на сЪверной закраинЪ мфстечка, около дороги, ведущей 
въ м. Паволочь: въ немъ находилось прея 


> болфе 150 кургановъ, но часть ихъ вошла въ 
ограду православнато, часть въ ограду католическаго кладбища; осталось около 20 курга- 
новь, значительная часть которыхъ испорчена, частью при починкв дороги, частью при 
рыли рва, устроеннаго для ограждев!я кладбищь. 

Въ первомъ могильникЪ раскопано 12 кургановъ, во второмъ 4. 


А. Могильникъ у Кулишивки 


Курлань № 1. Высота 1,36; окружность 40 шаговъ; могила окружена канавкою. Въ насыпи найденъ черенок 
оть сосуда очень толстый изъ бурой тлины, плохо выжженный и часть льзнало 1воздя. На глубин свыше 2 слой 
дерева, пролегавшй отъ 3. къ В., длиною въ 2,3. Это были два дубовые брусья, боле шировй выше, боле узкй 
нфсколько ниже. Брусья эти лежали надъ скелетомъ по объ его стороны; ширина каждаго Ош.1; толщина 0,2—0шт,25. 
У головы они были соединены поперечною доскою. Поверхь брусьевъ сверху лежали наискось два, друге коротще 
брусья, такой же ширины и толщины. Меж 
ними лежалъ скелетъ на подпочвь свЪтлой 
протянуты. Ростъ скелета 1,6. 

Курлань № 2. Высота 0,9; окружность 37 шаговъ; окруженъ канавкою. На глубин 1.95 найденъ скелетъ, 
головою къ 3.; по сторонамь его два дубовые брусья, длиною въ 2,6; внизу и вверху дерева не было. Правая 
рука вдоль тфла, лЪвая согнута и кисть на лобковыхь костяхъ. Кости сильно разложивиияся. На нижней трети пра- 

ваго бедра хусокь ремня, съ зеленымь узором отъ разложившится мтдныхь украшений; У шеи бронзовая 
буса (фиг. 11), у бороды мьдное колечко (типа фиг. 2). Ростъ 1,68. 

Курзань . Высота 0,68; окружность 30 шатовъ; окруженъ канавкою. На глубин 

дены три скел толовами къ 3. (сфверный къ Ю.-3.). Ноги у вебхь протянуты. `Правыя руки со- 

уты ВЪ ЛОКТБЬ И КИСТИ ИХЪ ПО: Ца. ъ на груди, ЛЬвая рука опущена и кисть ея на лобковыхъ кос . 
Вс скелеты лежали на подпочв—свЪтло-желтой глинф. Около сЪвернато—дерева не было, средн и 
южный покрыты деревомъ только сверху. Ростъ сфвернаго = 1,6 средняго = 1,52 и южнаго = 1.68: 
рук средняго скелета находилось серебряное колечко (типа фиг. 9). 
Курзань {. Высота Ош,9; окружность 42 шата. Окруженъ канавкою и подножйемь сливался съ сосфднимъ 
номъ. На глубинВ 1,55 найдены четыре скел расположенные, какъ въ предъидущемъ, всф головами къ 3. 
Два сфверные дЬтене, два южные взрослы у двухъ ДЬ скихь кости плохо сохранились и положеня рукъ нельзя 
было опредфлить. м третьяго кисть прав руки на тазовыхъ костяхъ, а лЬвая рука сильно сотнута и кисть подъ 
мышкою. У 4-го, самаго южнаго, кисти рукъ сложены на поясничныхте позвонкахъ. У 3-го и 4-го по сторонамъ 
скелетовъ было по два дубовыя бревна. Рость 1-го нельзя опредфлить, 2 


брусьями, а также съ боковъ и внизу скелета дерева не было. Подъ 
лины, толовою къ 3.; лфвая рука вдоль тфла, правая на груди, ноги 


Вы най- 


на правой 


кур 


==0ь.9; 3-г0=1,78 и 4-г0—1,72. 
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Кутань . 
камень съ вонутою верхнею поверхностью. На тлубинё 1,65 слой дерева, подъ нимь скелетъ, головою къ Ю.-3. 
Кисть лЬвой руки на тазовыхъ костяхъ, правая рука вдоль тбла; подъ скелетомъ дерева не было, но лежать тоный 


5. Высота 1,16; окружность 42 шага. Обведень канавкою. На глубинь 1 въ насыпи почильный 


слой пыли какой-то бурой массы. Ростъ 1,69. 

Курань № 6. Высота, 1,55, окружность 46 патовъ. Окруженъ канавкою. На самой поверхности насыпи най- 
дены: точильный камень, два куска зранита и 3 черепка, плохо выжженные, также шарикь изь песчаника съ пу- 
стотою внутри. На тлу бин 0,35 много черепховь отъ сосуда, сдланнаго изъ нечистой глины съ примфсью кварца, 
плохо выжженныхь. На тлубинб 1,7 слой дерева въ 1,7 длиною и подъь нимъ скелеть головою къ 3., истёвиий 
до того, что превратился въ костяную пыль. 

Кутлань № 7. Высота 0ш,87; окружность 82 шага. Обведенъ канавкою. На глубинв 0,96 дфтекй скелетъ, го- 
ловою кь Ю.-3., лвая рука на груди. Дерева при немь нфть Рость 0ш,9. На глубин 1,71 скелеть, головою къ 
Ю.-3. Руки сложены на поясничныхъ позвонкахъ. Дерева не было. Ростъ 1,75. 

Кутань № 8. Высота 0ш,75; окружность 27 шаговъ. Обведенъ канавкою. Въ насыпи плохо выжженные че- 
репки отъ сосудовъ. На глубинф 1,7 скелеть безъ дерева, головою къ Ю.-3. Оть правой ключицы до средины пра- 
вой плечевой кости гнёздо угля. Кисть правой руки на лобковыхъ костяхъ, лЪвая ручная кисть на правой подвздош- 
ной кости. У ногъ жемезное острие; у кисти правой руки желюзная рукоятка какото-то предмета; по об стороны 
головы стояли толовками вверхъ— большие 2в0зди; скелетъ мужской, черепъ короткоголовый. 
Рость 1,64. 

Кутань № 9. Высота 0,85; окружность 31 шатъ. Обнесенъ канавкою. Въ насыпи 
кусокъ черепка оть сосуда, 4 твоздя и олиняная пряслица (фиг. 12). На глубин 1,4 остатки 
дерева, подъ ними скелетъ, головою къ Ю.-3. Руки вдоль тфла. Рость 1ль,Т. 

Курлань № 10. Высота 0ш,55; окружность 22 шага. Въ насыпи кусокъ гранита круг- 
той формы; на тлубинЪ 1,6 скелеть; дерева нзтъ. Голова къ Ю.8. 06 ручныя кисти 
на лобковыхъ костяхъ. Скелеть молодой—брахицефаль. У толовы стеклякая буса (фиг. 13). В 

Курлань № 11. Высота, 0ш,96; окружность 48 шага. Обведенъ канавкою. Въ насыпи Фиг. 12. 
дерево и 6 2в0з0ей. На, глубинВ 0ш,81 скелеть безъ дерева, головою къ С.-В. Руки про- 
тянуты вдоль тфла. У лЬвой руки 26030ь толовкою вверхъ. Ростъ 1,6. 

Куртанъ № 12. Высота 0ш,6; окружность 18 шатовъ. На глубинв свыше 1» скелетъ безъ дерева, 
въ чернозем, головою къ 3. Лфвая рука вдоль твла, правая кисть на поясничныхъ позвонкахъ. У ске- 
лета черепокъ сосуда. Фиг. 13. 


В. У ПАволоцкой дороги. 


Кутлань № 18. Высота 1, окружность 32 шага. На тлубинЪ 1,7 дерево, положенное съ 3. на В. На глу- 
бинё 1,92 скелетъ, съ боковъ, сверху и снизу окруженный деревомь. Обь ручныя кисти на лобковыхь костяхъ; 
всЪ кости, кромф черепа и длинныхь костей, истлфли въ порошокъ. Оть платья осталась ф!олетовая пыль, окружав- 
шая весь скелетъ. На обфихъ ногахъ обувь изъ двойной ‘тонкой кожи—въ видф высокихъ башмаковъ-—со швами къ 
серединЪ подошвы. У лфваго колфна бронзовая пряжка (фиг. 14). Черепь брахицефалическй. Ростъ 1,8. 

Куртань № 14. Высота О0ш,Т; окружность 34 шага. На тлубинЪ 
11,65 скелеть; кисть правой руки на лобковыхъ костяхь, кисть лёвой— 
на правомъ боку. Голова къ 3. Дерево только внизу подъ скелетомъ. 
Рость 1,61. 

Кутань № 15. Высота 1,34; окружность 22 шага. Въ насыпи 
кургана были больше валуны, тода 2 назадъ взятые крестьянами. На 
тлубинЪ 1,95 дерево, подъ нимъ скелетъ, головою къ С.-3. Правая 
рука сильно согнута въ локтб, кисть ея у праваго же плечеваго сочле- 
нешя. Кисть лЪвой руки у поясничныхь позвонковъ. Весь скелеть по- 
крыть явственными слфдами длинной до косточекъ одежды, превратив- Фиг. 14. Фиг. 15. 
шейся въ ({олетовую пыль. На груди около праваго плеча распавшаяся 
серебряная фибула (фиг. 15); на ше найдены: бронзовое кольио (типа, фиг. 8) и стекляная буса, на пальшф лЪвой руки 
бронзовое колъио (типа фиг. 6). Подъ скелетомъ пыль коричневаго цвзта. Рость 1,65. 

Курлань № 16. Высота От; окружность 32 шага. На глубинЪ 1,65 дерево, окружавшее скелетъ съ боковъ и 
сверху; скелеть головою къ Ю.-3. Лфвая рука вдоль тфла, правая ручная кисть подъ мышкою. Фолетовая пыль оть 
одежды и подстилка подъ скелетомъ, имбвшая бурый чвътоь, Рость 1,7. 
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Общ1я замфчантя. 


1. Наружный видё курлановв. Курганы въ первомъ могильникв сохранились хорошо, 
во второмъ значительно испорчены, какъ велфдетве рымя канавъ, ограждающихъ кладбища, 


и расчистки дороги, такъ и крестьянами, добывавшими изъ нихъ камень. Они имфютъ форму 
коническую съ округленною вершиною, большая часть окружена у подошвы рвомъ, глуби- 
ною до '/, ш. Во второй групи нфкоторые курганы были у подошвы окружены валунами, 
но послЪдн!е вынуты крестьянами разновременно для хозяйственныхь надобностей. 

2. Насыть куршновь. Насыпь кургановъ состояла изъ чернозема съ примесью глины 
въ нижнихь частяхъ; на различной глубинф въ насыпи встрфчались черепки глиняныхъ 
сосудовъ довольно грубаго производства, желфзные гвозди, куски дерева и обломки гранита. 
Въ № 6 почти на поверхности кургана найденъ быль крупный обломокъ гранитнаго то- 
чильнаго камня съ отполированными поверхностями; обломокъ такого же камня точильнаго 
изъ болфе рыхлаго гранита найденъ въ насыпи № 5 на глубинф 1 ш. оть вершины кур- 
тана. Въ насыпи № 6 встр5тился небольшой шарикъ изъ песчаника, опоясанный вокругъ 
двумя рельефными полосками, раздфленными бороздкою; шарикъ, вЪроятно, заключаеть по- 
лость, потому что при движеви внутри его слышенъ явственный шорохъ. Въ курганЪ № 9 


вланная изъ обожженной глины. 


найдена была въ насыпи пряслица, сд 

3. Устройство зробницы. Скелеты лежали въ ямахъ, вырытыхъ въ чернозем» до по- 
верхности подпочвы, состоящей изъ свфтло-желтой глины. Средняя глубина, на которой 
встрЪчалась поверхность могилы = 0,75 отъ уровня горизонта. Смотря по толщин въ 
разныхь мЪстахъ черноземнаго слоя она встрфчалась на различной глубин (отъ 0,15 до 
11,17). Только въ одномъ случа могила была устроена въ черноземномъ слоф выше по- 


верхности горизонта на 0ш,15. Изъ числа изслфдованныхь 21 гробницъ слфдовъ дерева, не 
было замфчено въ 10 случаяхъ; въ остальныхь могилахъ деревянные брусья покрывали по- 


чаяхъь подъ скелетомъ замЪченъ быль 


койниковъ сверху и съ боковъ. Только въ двухъ с 


тоный слой дерева, въ остальныхь могилахъ скелеты лежали на расчищенной поверхности 
подночвы. Въ № 1 надь скелетомъ, по сторонамъ его лежали 2 дубовые брусья длиною въ 
2,3 и поперегь ихъ, нЪеколько наискось, два друйе коротше. Въ № 8 верхняя половина 
правой плечевой кости была присыпана углемъ, у головы же скелета торчалъ, шлянкою 


вверхъ, большой желфзный гвоздь; гвоздь въ такомъ же положенш на 


енъ у лвой руки 
скелета № 11. 
Изъ 16 вскрытыхь кургановь только 2 покрывали коллективныя могилы: въ № 3 ле- 


ло 3 скелета, въ № 4--четыре (въ томь числ 2 


Я 


дБтсве); веБ они лежали въ отдЪль- 
ныхь гробницахъ и почти на одномъ уровн$. 

4. Полоеенае скелета. Скелеты лежали на диЪ ямы, на епинЪ, съ ровно протянутыми 
ногами; голова обращена постоянно на 3., иногда съ незначительнымь уклоненемъ къ Ю. 
ъ), ноги на В. Въ одномъ случа (№ 11) голова, лежала къ Ю.-В. 


00% руки въ 2 случаяхь были сложены на поясницз, въ 3-хъ—на лобковыхъ костяхъ и въ 


(Т разъ) или къ С. (1р 


2-хъ-—протянуты вдоль тбла. Въ остальныхь случаяхъ руки занимали каждая различное по- 
ложене, при чемъ 5 разъ ручная кисть встр$тилась на груди, 7 разъ на лобковыхь ко- 
стяхъ, 2 раза на поясницф, 3 раза подъ мышкою и 5 разъ рука была протянута вдоль тфла. 
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Измфренъ быль рость 16 взрослыхъ субъектовъ; изъ нихъ 6 оказались высокаго росту 
(1,7— 1,8); 3 выше средняго (1в,68—1,69); 1 средняго (15,65); 5 ниже средняго 
(11,6 —1ш,64) и 1 малаго (1,58). Цифра средняго роста измфренныхь 16 скеле- 
ТОВЪ= 11,67; т 


.-е. представляеть ростъ выше средняго. 

Веб черепа представляли типъ брахицефаличесый, никакихъ особенностей въ устрой- 
ствЪ череповъ и другихъ костей скелета не было замфчено. 

5. Предметы, найденные вё моилать. Въ № 12 около скелета найденъ черепокъ со- 
суда, приготовленнаго, повидимому, на гончарномъ круг; онъ сдфланъ изъ глины очень 
нечистой, переполненной зернами кварца, весьма плохо обольженъ и составляетъ часть в%н- 
чика сосуда съ незначительною частью его стфнки. У ногь скелета въ курган® № 8 най- 
дено длинное желЪфзное оструе (разломавшееся по поламъ), можеть быть наконечникъ копья 
или дротика, длиною въ 0,15; а у правой ручной кисти того же скелета желЪзная руко- 
ятка ножа, длиною въ 0,08. 

Изъ украшен ветрФтились: 2 кольца, сдфланныя изъ гладкой проволоки съ неспаян- 
ными концами, надфтыя на пальцы рукъ, въ курган № 3— серебряное и въ № 15 брон- 
зовое. Ниже пояса найдены были: въ № 2 на нижней части праваго бедра куски ровно 
обрЪзаннаго, шириною около 0ш,01 толетаго ремня, покрытые зеленымь точечнымь узоромь 
отъ бывшихъ на немъ бронзовыхь украшен; въ № 13 у лБваго колфна лежала бронзовая 
прямоугольная пряжка, литая; она украшена орнаментомъ, представляющимь подражаше 
спирали; вс четыре угла закруглены и оканчиваются шариками. 

Отьъ одежды осталась только пыль {лолетовато цвЪта, облегавшая явственно въ иныхъ 


случаяхь весь скелеть (№№ 13 и 16), иногда замфтная только подъ скелетомьъ въ видЪ 
рыхлой массы коричневаго или бураго цвфта (№№ 5 и 15). 

Одежда, вЪроятно нижняя, застегивалась на шез посредствомь колечка и бусы 
(№№ 2 п 


оронзовая, сдЪланная въ видВ цилиндра, украшеннаго снару 


колечки согнуты изъ гладкой бронзовой проволоки, буса въ одномъ случа 


ки орнаментомъ, состоящимъ 
изъ трехъ рядовь шариковъ, по 7 въ каждомьъ ряду; въ другомь случаЪ буса была изъ 
зеленато стекла. Такая же стекляная буса встрфтилась въ № 10. Въ одномъ случав встр%- 
тилась фибула, застегивавшая, вфроятно, верхнее плалье, въ № 15, она лежала на тру 


около верхней части правой плечевой кости. Фибула эта сдфлана изъ тонкой серебряной 
бляхи въ видБ неполнаго шара, раздЪленнаго двумя выпуклыми лиш ями, пересвкающимися 
подъ прямымъ угломъ на треугольник 


каждый треугольникъь украшенъ тремя крупными 
выпуклыми шариками. 

Изъ 7 металлическихь украшенй 2 сдфланы изъ серебра и 5 изъ бронзы. Издвия 
приготовлены: 4 изъ проволоки съ неспаянными концами, 2 литыя и одно сдфлано изъ 
тиснутой пластинки. 

Въ № 


тонкой кожи, сложенной вдвое, им ла, видъ остроконечныхь полусапожекъ, голенища кото- 


13 на стопахъ скелета найдена была уцфлЪвшая обувь; она шита была изъ 


рыхъ доходили лишь немного выше ладыжки и оканчивались отворотами. Подошвы у этой 
обуви не было и мягкая кожа облегала стопу сверху и снизу; шилась она изъ четырехь 
частей: двухъь нижнихъ и двухъ верхнихъ, об половины, какъ верхия, 
нялись меж 


къ и нижния, соеди- 


№ собою швами, которые проходили по серединЪ верхней поверхности стопы и по 


середин® подошвы, затЪмъ нижние пришивались съ боку къ верхнимъ. 
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1. Раскопки у села Блыставицы, Невской губернм и уфзда. 


(См. планъ № 2). 


У села Блыставицы расположено 9 кургановъ въ трехъ отдёльныхь группахъ: 5 курга- 
новъ находятся на восточной окраин села въ мЪфст$, занятомъ для кладбища, 2 кургана 
дороги, ведущей въ село Озеры, и 2 направо отъ 


къ (.-3. оть села въ 2 верстахъ налЪфво от 


этой дороги, на закраинахь лфса, называемаго „Казань “. Группа на кладбищв помбщается 


въ той его части, которая еще не занята современными могилами, ближе въ оградф села; 
зд№сь расположено 4 кургана, пятый же на В. отъ нихь, уже за оградою кладбища. Раско- 
паны были два кургана: одинъ на кладбищ, самый большой въ трупп, и одинъ на уро- 


чищв Казан. 

Кутань № 1. Высота, 1,53; окружность 49 шаговъ. Кругомъ слфды канавки съ мостиками. Въ насыпи, отъ 
верху до глубины 1, изгтнивший перпендикулярный деревянный сто1бъ; по сказашямь старожиловъ, это поднояуе 
бывшей на курган® «фигуры», т. е. большато деревяннаго кре На глубинЪ Ош,9 до 1,2 расположены 5 скеле- 
товЪ. Одинъ ВЪ центрё кургана: кости его найдены были въ безпоря, такъ какъ они были потревожены при 
закапыванш стоявшаго на курган креста. Н®сколько южнфо и на 0ш,3 ниже найденъ человфчесый черепь безъ 
другихь костей. ЗатВмъ 4 скелета лежало въ сторонахъ: С., С.В. В. и Ю., послфдый принадлежаль ребенку лть 
10—12. Вс скелеты обращены головами къ 3., руки сложены на труди, ноги протянуты. При скелетахъ никакихъ 
вещей не найдено. Затьмь раскопка продолжалась до глубины 2,5; на этой тлубинь встр$тилась подпочва, состоя- 
щая изъ перемежающихся слоевъ краснато и свфтлаго песку. Ниже скелетовъ ничего до подпочвы не найдено. 

Курлань № 2. Курганъ на урочищв ‹Казан». Высота 1,9; окружность 55 шаговъ; окруженъ канавкою. На 
Ю. сторон въ верхней части кургана пролегала нора лисицы. На глубин 0,9 въ С. сторон кургана показалась 
куча крупнаго угля, залотавшая на 0ш,5 въ глубину и около 0,7 въ ширину (въ маметрь). Зальмь ничего въ кур- 
тан не найдено. Раскопка продолжалась до 2,6 глубины, на которой встрётилась подпочва, состоявшая изъ рас- 
положенныхь поочередно тонкихъ торизонтальныхь пластовъ бёлаго и краснаго песку. Курганъ межевой. 


м 


\У. Раскопки кургановъ на урочищф „Грубскъ“, Сквирскаго уфзда. 
(См. планъ № 8). 


Урочище Грубекъ находится въ С. части Оквирскаго уЪзда, въ 12 верстахъ въ С. отъ 
мфетечка Ходоркова и въ 3 верстахъ къ С.-3. отъ деревни Быкова, между верховьями рЪкъ 
Здвижи и Вими, притоковъ Тетерева. 

Трубскомъ называется обширное городище, вфроятно оставшееся отъ нЪкогда, существо- 
вавшаго большого города. Центральное укрфилеве Грубека состоитъь изъ довольно хорошо 
сохранившагося вала, образующаго неправильный четыреугольникь съ округленными углазги; 
площадь этого четыреугольника, болфе версты въ длину и сажень 400 въ ширину, обнимаетъ 
пространство въ 64 десятины; она перер®зана небольшою рёчкою Тусквою (притокъ Вил), 
которая проходить черезь валь съ южной стороны городища и, пересфкая его площадь, 
выходить изъ него въ С.-В. углу; р$чка эта имфеть берега топке и образуемое ею болото 
покрываеть около '/, поверхности всего городища. 

Валь круговой сохранился лучше всего въ восточной части укр$илевшя, гдё онъ дости- 
таетъ до 2'/, саженъ высоты и до 7 саженъ ширины у основашя; съ наружной стороны у 
подноля вала сохранился довольно широюй ровъ, а на внутренней сторонЪ вала, въ поло- 
винЪ его высоты сдфлана терасса; въ восточной же части вала устроены три въфзда въ 
городище; западная часть вала пролегаетъ по пахатному полю и потому, вслёдетые запа- 
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шекъ, онъ значительно понизился и контуры его изгладились. Въ Ю.-В. углу площади 
городища помфщается другое круглое уврфплеше, называемое „вамчисько“, составлявшее, 
вфроятно, цитадель внутри большаго города; оно обнимаеть площадь въ 1.100 квадр. 
саженъ и окружено валомъ въ 2 сажени высотою, съ глубокимъ наружнымь рвомъ у по- 
дошвы вала. Уровень внутренней площади этого „замчиська“ аршина на два выше окру- 
жающей его площади большаго городища. 


Входъ въ замчисько обращень къ В. и оно доступно только съ этой стороны; съ 
запада оно омывается русломъ р. Тусквы, съ С. же и Ю. окружено болотистыми разли- 
вами этой рёчки. 

Въ разстояши 300 саженъ къ С. 


. оть Грубска, въ урочищв „Роскопане Озеро“ нахо- 
дится другое, меньшее, городище, служившее, вЪроятно, прибавочнымь, передовымъ укри- 
ленемъ; оно имбетъ видъ неправильнаго многоугольника, съ округленными углами; валъ высо- 
тою оть 1—2 саженъ; внутренняя площадь въ 8 десятинъ покрыта по большей части боло- 
томъ и въ серединЪ ея находится небольшое круглое озеро. 

Въ 2 верстахъ дальше, въ томъ же С.-3. направленш, пройдя Р$ку Вилию, встр$чаемъ 
деревню Щегиевку. Вся деревня выстроена внутри большаго круглаго городища, по разм%- 
рамъ равняющагося Грубску, съ хорошо сохранившимися валами. 

Въ разстоян!и одной версты къ Ю. оть Грубска встрёчаемь длинный высовй валъ, 
который тянется оть В. къ 3., нфеколько загибаясь къ 0.-3.; онь перерфзываеть лфси- 


стую мфстность, лежащую между верховьями рфкъ: Здвижи и Дубовца, притока Вили, 
и служиль, вБроятно, оплотомъь Грубеку съ Ю., тдЪ центральное укрфилеше не было 
защищено ни рфчками, ни болотами. Въ этомъ валу есть 3 въфзда, изъ которыхь средый 
называется „Середня брама“. 

Въ окрестности Грубска разбросано до 900 кургановъ, составляющихъ 9 или 10 отдфль- 
ныхъ группь, изъ которыхъ 5 были изслфдованы, именно: сдфланы были раскопки—въ уро- 
чищЪ „Венерская лора“ 13 нургановъ; въ урочищ® у „Оередней брамы“ 15 кургановъ; 
въ урочищф „Чертеж“ 26 кургановъ; около валовъ Грубекихь 3 кургана и на „Бы- 
ховщинт“ 4 кургана. 

Оказались совершенно пустыми №№ 6, 7, 8, 41, 45, 59. 


ВЕнгЕРСКАЯ ГОРА. 


Вс скелеты лежали на подпочвЪ ИЗЪ красной ТлИНыЫ, всЪ твозди стояли головками 


вверхъ, дерева у скелетовъ вовсе не было. 

Кирлань № 1. Высота 0,63; окружность 20 шатовъ. На глубинВ 0,6 вь С. сторонЪ могилы куча камней 
розоваго гранита; на глубин 1,86 скелеть, головою къ 3.; ноги протянуты вдоль. Кости совершенно разложились: 
около скелета три 16030я; на правой рукб распавийся перстень изъ тонкой серебряной бляхи. Между бедренными 
костями желтзное острие. 

Куртань № 2. Высота 0ш,9; окружность 29 шатовъ. На глубин 1,6 скелетъ, головою кь 3. Кисть правой 
руки у шеи, около костей два 160здя толовками вверхъ—черепь сохраненъ. 

Курзанъ Л Высота 0,9; окружность 32 шага. На глубин 0.4 въ В. сторон кургана въ насыпи черенки 
оть горшковъ изъ бурой глины довольно хорошо выжженные. На тлубинф 0.9 скелет. Противъ верхней трети 
бедра съ каждой стороны по три 160здя, расположенные треугольникомь; у половины плечевой кости по 1в03дю. 
ЛЬвая нога протянута прямо, правая отклонена направо. Голова, на 3. Рость 1.7. 

Курань № 4. Высота 0,6, окружность 96 шаговъ. Въ насыпи кургана куски булыжника. На глубинь 0,85. 


скелеть, головою къ 3. Кости разложивиияся. 5 1воздей: 1 у головы, 2 у локтей и 2 внизу ноть. 
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бинь 0.85 скелетъ, толова къ 3., съ правой сто- 


Кутанъ 5. Высота Ош, окружность 77 шаговъ. На г: 
роны у ногь ведро, Ош,1 въ ламетрЪ, оть него сохранилась дужка и два, жельзные обруча. РостЪ 1,72. 

Курань № 9. Высота 0ш,15; окружность 32 шага. Оть скелета (на тлубинь 0,9) остались только черепъ, 
правая плечевая кисть и предилеч!е; одинъ 18030, стояшИй въ томъ мБстб, тдф долженъ быль приходиться ко- 
нецъ ногъ. 

Курлань № 10. Высота, Ош, окружность 27 шаговъ. На глубинв 0,6 въ 3. сторон кургана зоршок» стоять 
отверсл1емьъ вверхъ, высотою Ош, 1 даметръ 0ш,12 у отверстя и 0.07 на дн, изъ свЪфтло-бурой глины, елдЪ- 
ланъ на станкЪ и довольно хорошо выжженъ; оть давленя земли распался на нфсколько частей. На глубинь 
1 скелеть, голова къ 3., подъ мботомъ, гдБ стояль горшокъ; руки протянуты вдоль тБла, подъ скелетомъ много 
мелкихь разноцвытныхь камешхкове, величиною отъ горошины до сливы, зеленыхъ, бфлыхь и красныхь и затьмъ 
подпочва — красная тлина. Въ числ камешковъ нфсколько осколковъ кремня. 

Курань + Высо 1, окружность 86 шаговъ. На глубине Ош въ трехъ разныхь мфстахь к} 
черетхи ото 069 одинъ изъ свфтлой глины, хорошо выжженный, отъ него сохранились обломки дна, на 
одномъ изъ нихъ клеймо, другой изъ черной красноватой глины, плохо выжженный. На тлубин® 1,1 скелеть. ЛЬ- 
вая кисть руки на лобковыхъ костях, въ ней желизный ножикъ, правая кисть руки у верхней части правой бед- 
ренной кости. 

Кулань № 12. Высота Ош,Т; окружность шаговъ. На глубин® 0,5 
вдоль тфла; предплечья и кисти рукъ не сохранились, ноги протянуты. Гвозди толовками вверхъ: одинъ съ 2 
стороны поясницы, другой въ нотахъ. Рость 11,69. 

Курань № Высота 0,65; окружность 23 шага. На глубин 1,05 скелеть, головою къ Ю.-3. Правая рука 
вдоль тёла; конець предплечья у тазовыхъ костей, ноги протянуты. Гри воздя головками вверхь съ львой стороны 
поясницы, съ лЪвой стороны труди и у нотъ. 
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лежаль скелеть, головою къ 


У Средней БрАМЫы. 


ВсЪ скелеты безъь признаковъ дерева. Курганы безъ канавокъ. 

Кутань № 14. Высота 0ш,47; окружность 28 шага. На глубин 1.05 скелеть, головою къ Ю.-8.—у головы 
два, звоздя головками вверхъ. Руки протянуты вдоль тфла, ноги тоже протянуты, кости совершенно истлёли. У пояса 
серебряное кольмо и соребряный наконечникь оть пояса (фиг. 16 и 17), около которыхъ видны были остатки ремня 
Оба предмета покрыты орнаментомь, состоящимь изъ лишй, кривыхъ лин и кружковъ. 

Курань № 15. Высота 0,62; окружность 25 шатовъ. Въ насыпи кургана на тлубинЪ Ош,4 пять тнфздъ угля, 
расположенныхь крестообразн ихъ предметовъ не оказалось, хотя раскопка продолжалась до подпочвы— вфро- 
ятно, курганъ быль граничнымь концомъ, такъ какъ онъ лежаль «крайнимъ» въ трупиВ и почти на чертб (птат 
въ 20) межи, раздфляющей имбнйя: Ходорковское и Быковское. 


ХЪ 


Фиг. 17. 


Курань № 16. Высота 0,48; окружность 26 шатовъ. На глубин Сш,4 въ насыпи жельзное острие. На глу- 
Син Ош. скелетъ; кругомъ его 2803ди головками вверхь: 1 у головы, 8 у груди, 2 у пояса, 5 у бедерь, 1 у нотъ. 
Толова скелета на (.-3. У пояса бронзовое кольцо (фиг. 18). Черешь хорошо сохранил Рость 1,4. 

Курзань № 17. Высота 0.4; окружность 22 шага. На глубин» 0,8 скелетъ, окруженный 26030ями, головками 
вверхъ; руки вдоль тбла, кисти подъ тазовыми костями. Толова, къ 3. У поясницы 2 медных кольца (типа, фиг. 13), 
на каждой сторон по одному. На правой рук колено изь серебряной пластинки (распалось на мелые куски). Подъ 
иБдными кольцами остатокъ ткани, вфроятно, отъ пояса. 
№ 18. Высота 1; окружность 44 шага. Въ насыпи кургана, въ центрЪ, на глубинЪ 0ш,9 черенки оть 
сосуда изъ красной, грубой съ зернами кварца глины, плохо выжженн На глубинЪ 1,4 скелетъ, головою къ 


Курзань 
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Ю.3; онъ окруженъ двумя рядами 1903дей: однимъ, лежащимт выше на глубин 1,2 и другимъ на глубин 1,6; 
твозди расположены какъ на чертеж точки (13 числомъ). Подъ скелетомъ у пояса желюзный ножик. Ростъ ске- 
лета 1,14. 


Фиг. 19. 


Курлань № 19. Высота 0,5; окружность 28 шаговъ. На глубинв Ош,7 четыре 16080я въ Ю.-В. углу, 3 въ 3. 
сторон и одинъ въ С. На глубинВ 1ш длинныя кости ногъ по направленаю В.—3.; въ центрз кургана, осколки алиня- 
нало сосуда большаго Чаметра съ вфнчикомъ и 5 параллельными полосками на наружной поверхности верхней части. 
Сдфланъ на станкь изъ черно-бурой глины, плохо обожженъ. 

Курлинь Л№ 20. Высота Ош,8; окружность 34 шага. На глубин Ош,7 три 2в03дя въ рядъ, ниже, кусокъ истлвшей 
кости (таза?) окруженный 16030ями; другихъ костей не было. Въ В. сторонз кургана сережка, состоящая изъ сере- 
бряной проволоки, украшенной 5 шипами, изъ которыхь каждый состоитъ изъ 5 серебряныхъ 
бисерныхъ шариковъ (фиг. 20). Около обломка кости жезлюзный ножик. 

Курань № 21. Высота 0,9; окружность 35 шатовъ. На глубинв 0ш,88 до 1 скелеть; 
ноги выше головы, головою кь 3. Руки протянуты вдоль тёла, ноги также протянуты; с 
всф длинныя кости. 5 160здей головками вверхь; у пояса длинное жельзное остуте съ 
кольцомь на тупомъ конц. Ниже пояса, съ лЬвой стороны броизовое кольцо (типа, фиг. 
лваго колЬна, черепок» оть тлинянаго сосуда. Фиг. 20. 

Курань № 22. Высота Ош,68; окружность 34 шага. На глубинв 1,16 въ центр 5 #6030ей головками вверхъ, 
далбе къ В. кости голени и у нихъ съ правой стороны ведерце, отъ которато осталась желфзная дужка и три же- 
лёзные обруча 0,12 въ даметрё. 

Курань № Высота 0,56; окружность 24 шага. На глубин 1.02 слелетъ; голова къ Ю.-3., у головы дв» 
серебряныя сережки: одна больше, другая меньше; концы не запаяны и одинъ изъ нихъ расклепанъ, отогнутъ наружу 
и свернуть въ трубочку (фиг. 21); ноги протянуты; скелетъ лежить на, подпочвф изъ красной глины. 

Курань № 24. Высота 0,62; окружность 36 шатовъ. На глубин Ош,8 скелеть, головою 
къ С.-В., руки вдоль тфла, ноги протянуты, подстилка изъ бфлаго песку. Долихоцефаль. Ростъ 1,9. 

Курлань № 25. Высота 1ш, окружность 40 шаговъ. На глубин 1,12 скелеть, головою къ В. 
подъ нимъ подпочва: желто-сфрый песокъ. Вещей никакихъ, руки вдоль тфла, ноги протянуты. ь 

Курань № 26. Высота 0ш,5; окружность #5 шаговъ. На глубинЪ 0,95 отъ скелета оста- Фиг. 91. 
лись 2 кости бедренныя и черепь; голова кь В. У труди желюзный ножикъ и бронзовая буса. 

Курань № 27. Высота 0ш,76, окружность 82 шага. На глубинЪ 0Ош,35 значительное количество угля во всей 
насыпи кургана; среди угля, обугленныя кости: черець, одна плечевая и двф бедренныя кости; подъ углемъ и костьми 
черноземъ, продолжавиИйся до подпочвы. У черепа одинз 16030 и два у нотъ. 

Курзань № 28. Высота 1, окружность 40 шатовъ. На глубин Ош,67 скелетъ, головою къ С.-8.; руки вдоль 
тЬла; ноги протянуты, всв кости хорошо сохранились; черепъ, лежавиий на львомъ вискЪ, раздавленъ землею. 
Гвозди: 2 стояли по сторонамъ нижней челюсти, третий лежаль рядомъ съ кремнемь у тазовыхъ костей. 


5) 


РОЧИщЩЕ ЧЕРТЕЖЪ. 


Подпочва —бЪловатый слой. 
Курань № 


29. Высота 0,63; окружность 86 шаговъ: На глубин$ 0ш,58 скелетъ, головою къ 3. Гаоздей 6, 
толовками вверхъ: 2 у конца ногь, одинъ между бедренными костями и 3 кругомъ головы. У шеи, около височной 
кости съ правой стороны буса стеклянная, обтянутая золотомъ. Лфвая рука согнута въ локтф, конець предплея 
у поясницы; тамъ же находилось распавшееся серебряное кольцо изъ тонкой, неспаянной бляшки. Ниже пояса съ 
лЪвой стороны желюзный ножикь и кремень. 
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Курань № 30. Высота 0т,65; окружность 29 шаговъ. Въ насыпи два черепка оть сосудовъ. На глубин 0,62 
скелеть, головою къ 3.; на лфвой сторонф черепа серебряная сережка изъ тонкой проволоки (типа фит. 4). Кости почти 
совершенно разложились; у шеи съ лфвой стороны распавитаяся стеклянная буса, обтянутая золотом, съ выпуклыми 


очками. У пояса желизный ножикъ и бронзовое кольио (типа фиг. 18). 
Кутань № 31. Высота 0,88; окружность 38 шатовъ. На тлубинВ 1,17 стояли два параллельные ряда 2603- 
дей, числомъ 10, по направлено В.—3., затВмъ въ В. гири 1603дя треугольникомъ. Ничего больше не было, хотя 


раскопка продолжалась до подпочвы 
Кутань № 32. Высота 0ш,46; окружность 28 шатовъ. Въ насыпи кургана, на тлубинв Ош,36 черепки торш- 

ковъ, уголь и обугленные обломки костей по направленю В.—3., среди угля 4 16030я; никакихъ предметовъ не было. 

Высота 0ш,9; окружность 86 шаговъ. На глубинЪ Ош,б скелеть, голова къ 3.; остались только 

ожились; у головы 4 1603дя кругомъ, у ногь 1. Ничего боле. 

36 шатовъ. На глубинв 0»,б скелеть, головою къ 3.; около него 

Ъвой голени. Кости сильно разложились; 


Куртань № 
черень и бедренныя кости, друйя разл 

Курань № 34. Высота 1,06; окружность 
4 1в030я: у головы, у лЪваго плеча, съ правой стороны поясницы и у 
предметовъ не наидено. 

Кулань 35. Высота 0ш7; окружность 36 шаговъ. На глубин 0,79 скелеть, толовою на С.- 
сколета 7 1603дей головками вверхъ. ›ругихъ предметовъ не найдено. 

Кулань № 36. Высота Ош,7; окружность 36 шатовъ. На глубин Ош,37 скелеть, головою къ С 
остались только дв бедренныя кости. Два 2в0здя: 1 у головы, одинъ у лЬваго Тешиг”а. 

Кутань № 37. Высота 0,36; окружность 30 шатовъ. Въ насыпи дно миняноло сосуда. На глубинВ 0,48 ске- 
летъ, толовою къ 3. отъ скелета остались: черепъ, правая плечевая, два бедра и п контурамъ скелета. 16030и, с0- 
вершенно разложенные въ ржавчину. У шеи очень мелкое ожерелье изъ желтыхъ и зеленыхъ кружковъ, разложив- 


кругомъ 


„, кромф черепа 


шихся до того, что оТЪ прикосновеня растирались ВЪ ПЫЛЬ. 
Курлань № 38. Высота 1ш, окружность 86 шатовъ. На глубинв 0,75 слой угля въ Ю. сторонф кургана, подъ 
етъ, головою на С.-8. Кром черепа и долгихъ костей ногь, другихъ не осталось; гвозди то- 


НИМЪ 11 26030ей и скел 
ловками вверхъ по контурамъ тфла. 

Курань № 39. Высота 0,9; окружность 35 шаговъ. На глубинв 0,95 скелеть, головою къ С.-3.; ноги широко 
раздвинуты; правая рука вдоль тбла, кисть ея подъ тазовыми костями. У верхней части праваго бедра, хремневое 
долото, къ которому плотно прилегаль 28030. По 06% стороны ногъ по 4 16в03дя, головками вверхъ. Ростъ скелета 1,77. 

Курань № 40. Высота 0,73; окружность 85 шаговъ. На глубинй 0,5 сколеть, головою къ 3. съ лБвой с 
роны къ нему прилегаль 16080ь, головкою вверхъ. У шеи серебряное кольцо (типа, фиг. 9), дв% бусы изъ сердолия 
одна въ видЪ плоскаго кружка, другая въ видф шестигранной призмы (фиг. 22). 

Кулань № 42. Высота 0,32; окружность 32 шага. На глубин 0,94 сохранились длинныя 
кости ногь, по направленю съ В. на 3. На мфетВ, тд было лЬвое плечо — жел»зное острае 
2603дь, наравнз съ нижними ребрами 4 16030я и одинь у лЪвой голени. 

Курзань 3. Высота 0ш,55; окружность 26 шатовъ. На глубинЪ 0,65 совершенно истлфв- 
пИй скелеть; осталась только часть черепной кости, окрашеная зеленымъ цвфтомъ, возл нея 
часть серебряной серьзи изъ проволоки, кром$ того рядъ изъ 5 1603дей по направлению отъ С.-3. 
на Ю.-В. 

Курзань № 44. Высота 0ш,б. Разложившйся скелеть и 1603ди: 1 у головы, 2 у колфнъ, 8 въ 
рядъ у конца ногЪ; всЪ толовками вверхъ. 

Кулань № 46. Высота Ош,т; окружность 36 шаговъ. На тлубинв 0,4 метра скелетъ, го- 
ловою кь 3., окруженный по контурамь 8 1603дями. У него распавшаяся на части серебряная 
пряжка изъ орнаментированной бляшки, и стеклянная золоченая буса. У пояса обломокъ эжелтз- 
Фит. 22. нало ножа. Подъ скелетомъ встрфчались въ подстилкВ куски красной кирпичной глины, уголь и 

черные и красные плохо обожженные черепки оть со’ '/006% 

Курлань 47. Высота Ош, окружность 32 шага. На глубинф 0,5 найдено только 2 1в030я, кремень и едва 
замЪтные сдфды скелета. 

Кутань № 48. Высота 0ш,56; окружность 47 шаговъ. На глубин 0,4 скелеть, головою къ 3., у головы два 
1603дя, головками вверхъ; руки не сохранились—ноги протянуты; у пояса распавшееся серебряное кольцо изъ тонкой 
неспаянной бляшки. Подъ скелетомъ много мелкаго угля и мелкихъ камешковЪъ разноцвзтныхъ. 

Курлань № 49. Высота 0,8; окружность 30 шаговъ. На тлубинЪ Ош,5 скелетъ, кости плохо сохранились, голова, 
къ 3.; въ В. сторонф черепокь оть сосуда плохой бурой глины и желизное остуле съ перекладиною или оотаткомь 
кольца на тупомъ конц. У толовы два 1в0здя. 

Кура . зысота 0,42; окружность 22 шага. На тлубинВ 0,45 полный скел 
9. Вещей нфтъ. 


о- 


тъ, головою на В. Рость 
его 1 


Зысота 0,74; окружность 38 шага. Въ насыпи въ центр кургана тнёзло угля. На глубин 
къ 3. Кости плохо сохранились; у НИХЪ 4 19030я головками вверхъ. 

Кутань . Высота 0,45; окружность 27 шаговъ. Найд ды разложившагося черепа въ Ю.-3. 
сторонз кургана, при немъ серма изъ бронзовой проволоки (типь фиг. 21), концы не спаяны, одинъ расклепанъ и 
скрученъ назадъ. Другихь костей и предметовъ не было. 
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Кутлань № 53. Высота Ош,75; окружность 32 шага. На тлубинЪ 0.48 скелетъ, головою къ 3.; лЬвая рука со- 
тнута въ локтб, кисть на тазовыхъ костяхъ; правая рука вдоль тёла. Гвозди: 1 У головы, одинъ у лфваго плеча, 


3 у конца ногь. Другихъь вещей не было. 


Курань № 54. Высота 0,46; окружность 26 шаговъ. На глубин 0,5 три 2в0здя треугольникомъ въ центры 
кургана головками вверхъ и вблизи ихъ лежаше кучею 7 16030ей; въ насыпи угли и обугленные куски человфче- 


скихъ костей. 


Около валовь самого Г’рубска, изъ числа, 4 кургановъ, образующихь группу, вскрыты три, 


лежавиие къ Ю.-В. отъ Грубека; всЪ курганы очень широве, расплывице 


Курань № Высота, 1,43, окружность 112 шатовъ—курганъ сильно осунувиийся, сплюснутый и пороспий 
лЬсомъ. Въ насыпи на глубивЪ 0,6 найденъ конець бронзовой шейной зривны, сдфланной изъ спиральной скрученной 
проволоки съ наконечникомъ (фиг. 23), затЪмъ, черепки отъ двухъ сос: овъ очень тру тлины, черные 
въ излом. На глубинв 1».6 въ центрь кургана слой очень свфтлой желтой глины, толщиною въ 
0,3; на немъ уголь и обломки жженыхь человфческихь костей—подъ тлиною опять черноземь 
до глубины 8,1 и затВмьъ подпочва, состоящая изъ сплошнаго, свфтлаго, очень твердаго глею. 


Курань № 56. Высота 0ш,б; окружность 47 шаговъ. На тлубинё 0,6 скелеть, головою 
къ 3., при немъ 7 1003дей, головками вверхъ. Въ насыпи черенки оть сосуда чернаго цвфта изъ 
трубой, весьма нечистой глины и комки красной глины. Ростъ скелета 1.7. 

Курань № 57. Высота 0,71; окружность 50 шаговъ. Въ насыпи множество камней и 
комковъ красной глины. На глубивЪ 0,75 обломки костей скелета, совершенно разложившагося; 


положеня и размфровъ костей нельзя было опредфлить. 


На урочищф „Быковшина“, частью на землЪ села Быкова, частью въ 
лфсу мфстечка Ходоркова и села Виленки всфхь кургановъ въ групи 11; 
вскрыто 4. 

Курань Высота 2,1; окружность 107 шаговъ. Курганъ вскрыть колодцемь съ двумя 
воротами: съ С.-3. и Ю. Въ насыпи кургана, начиная съ самой вершины, черейки отъ н%- 
сколькихъ сосудовъ, разбросанные по всей поверхности; одинъ родъ—это обломки терракотовой 
амфоры; другой — черепки грубые необожженные чернаго цвфта съ блестками колчедана; третй, 
черепки плохо выжженные изъ краснова нечистой глины, наконецъ, черепки изъ очень плот- 
ной сфрой глины, очень тонве и отлично обо: в; далВе въ насыпи найденъ точильный камень, 
сильно изглаженный оть употребленя и злиняная пряслица (фиг. 54), нзеколько кремней и кусокъ 
гранита, нфоколько разрозненныхь звфриныхъ костей и зубъ лошади. Въ центрЪ кургана наблю- 
далась площадка около Зш въ д1аметрь, отличавшаяся болфе темнымъ ивфтомъ почвы и сыростью 
ея. Веф остальные предметы найдены были на этой площадкф, а именно: на бин 1,2 ра 
жившаяся буса синяго стекла; на глубин 1,05 жемьзный ножъ и копье и, наконець, на тлубинь 
2,08 остатки человфческаго схелета и небольшой зоршокь, раздавленный землею. На томъ же 
уровнё были разбросаны въ С. сторонф кургана: мелкая бронзовая неопредъленная 
вещима, человфческое ребро и часть плечевой кости; въ 3. части бедренная кость 
барана и часть человфческой итае; въ Ю.-3. сторонф кучка угля. Подъ костями 
во всю ширину вышеупомянутой площадки быль подсыпанъ слой, толщиною въ 
01,3; бфлато весьма тонкаго песку; затмъ подъ нимъ лежалъ слой желтой глины. 
переполненной разноцв$тными камешками песчаниками и валунами. И наконецъ, 
на тлубинЪ 2,6 подпочва, состоящая изъ плотной желтой глины. Безпорядокъ, 
въ которомъ найдены кости, объясняется тфмъ обстояте. ъетвомъ, что весь кур- 
танъ былъ пронизанъ во воъхъ направлен!яхъ норами хорьковъ, 
Два черепа этихъ животныхъ встрфтились въ разныхъ мёстахъ 

Кутань № 60. Высота 1,62; окружность 75 шаховъ. Въ насыпи ку 
попадались на различной высот черепки сосудовъ: черной грубой невы 
и красноватой глины. На глубинЪ 1,9 находился слой угля, во всей Ю.-3. 
половин кургана, толщиною отъ 1 до 10 центиметровъ; подъ нимъ наблюдались слой угля до глубины 8ш; на 
этомъ уровнё найдены въ Ю. сторон — 3 острёя жельзныхь комй, сильно пострадавийя отъ времени; два лежали 
рядомъ, соприкасаясь между собою втулками, третье находилось сзади за ними; вся Ю.-В. часть кургава была по- 
крыта тонкимъ пластомъ известковой пыли, среди которой попадались обломки пережженныхъ человфческихъ костей. 
Эта костяная пыль была покрыта тонкимь слоемь черной мягкой массы, происшедшей отъ ра 
органическаго вещества. Подъ этими остатками нах 
подъ нимъ подпочва изъ желтаго трав!я. 


гана, 
Фиг. 24. 


ложен!я какого-то 
дился слой очень тонкаго бфлаго песку, толщиною въ О 


Курань № 01. Высота 0,79; окружность 47 шаговъ. Въ насыпи встрфчались черенки сосудовъ, подобные, 
какь въ № 60. Особенно много черныхъ, не пережженныхъ черепковъ, перемфшанныхь съ углемъ, встрфтились на 


ИЕН ыы. 
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тлубин$ 9,2; подъ ними найдены сильно пострадавиие отъ окислешя желизный кинжаль (фиг. 25) и наконечник 
желизной стрюлы въ 0.-3. сторон кургана; къ предметамъ этимъ прилегаль слой жженыхь человфческихъ костей, 


простиравиийся съ 3. къ С.-В., длиною въ Ош,7; шириною въ 0,32; 
толщиною въ 0.3. Подпочва желто-бурый травй. 


подъ нимъ лежаль слой тонкаго благо песку 


Общ!я зам чантя. 


1. Наружный видз курановь. ВсЪ курганы сохранили видъ конуса съ округленною 
вершиною; они вообще весьма незначительной высоты: немноше достигають высоты 1 1.; 
исключеше составляють лишь одинъ курганъ, лежаний около самыхь укрфилешй Грубека 
(около 1'/. т.), и группа, лежащая на урочищв „Быковщина“, гдф 3 кургана имбють вы- 
соту въ 2'/, ш. Ни канавокъ у поднолйя кургановь ни обкладки камнями н$фтъ; слёды 
рвовъ у подошвы замфчены только въ групп на Быковщин%. 

9. Насыть кууановь во везхъ группахь состоить изъ чернозема, только въ групи на 
Быковщин изъ супеску 


составляющаго окружающую курганы почву. Въ насыпяхь встр%- 
чались на различной высотЪ: черенки глиняныхъ сосудовъ различнаго цвфта и обработки, 
тнфзда угля, куски гранита, кремни отбитые съ острыми краями, гвозди и комки красной 
глины. Къ числу случайныхь находокъ, встрфтившихся въ насыпи кургановъ, относятся 
Бдующие предметы: желЪзное четырехгранное остр1е (длиною въ 0,06) неизвЪетнаго на- 
значешя, обломовъ бронзовой шейной гривны, представляющий проволоку съ спиральнымь 


нар®зомъ и плоскимъ концомъ, и въ большомъ курганЪ: точильный камень изъ с5раго шиф- 
фера сильно сглаженный оть употребленя, крупная глиняная пряслица и буса изъ синяго 
стекла. 

3. Устройство зробницы. Въ половин случаевъь покойники лежали въ неглубоких 
ямахъ, вырытыхь въ чернозем» до поверхности подпочвы; средняя глубина могилы==0, 46 
ниже уровня горизонта; болфе глубовшя ямы (до 1,48) встрЪтились только въ могилахь на 
урочищф „Быковщина“, потому что здфеь супесокъ, составляюцй почвенный слой, пред- 
ставляеть пластъ, толщиною около 1,5. 

Въ 12 случаяхь скелеты были найдены не въ ямахъ, а на поверхности горизонта, 
прикрытые насыпью кургана, въ 15-ти же случаяхъ покойники положены были въ самой 
насыпи кургана выше горизонта (въ среднемъ на 0,3). Погребеше на горизонт или выше 
его уровня преобладало особенно въ группЪ кургановъ, расположенной на урочищЪ „Чер- 
тежь“, въ которой изъ 22 насыпей, только въ 4-хъ найдено было погребене въ ямахъ. 
Во веъхъ пурганахь не найдено было слБда дерева въ могилахь, но желфзные гвозди по- 
с 


оянно сопровождали скелеты, иногда въ довольно значительномъ количеств»; твозди тор- 
чали обыкновенно шляпками вверхъ въ перпендикулярномъ положени по вонтурамъ ске- 


лета, обыкновенно по нфсколько гвоздей находилось у головы и у ступней, но встрЪчались 
твозди у длинныхь костей рукъ и ногъ, у реберъ, шеи и т. п. Скелеты обыкновенно ле- 


жали на расчищенной поверхности подпочвы, но въ нфоколькихь случаяхь на подпочвЪ 
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подь скелетомъ замВчена была особая подстилка: такъ, въ 3-хъ могилахь подъ скелетомъ 
лежаль слой мелкихъ разноцв5тныхь камешковъ: бфлыхь, зеленыхъ, красныхъ и т. д. или 
безъ всякой другой примЪси, или перемфшанныхь съ углемъ или съ желтою глиною. Въ 
4-хъ случаяхъ подстилка подъ скелетами состояла изъ слоя бФлаго песку, толщиною въ 
0,3, при чемъ въ № 58 слой этотъь покрываль сверху пласть цвфтныхь камешковъ. На- 
конець въ одномъ случаЪ подъ скелетомъ лежала смЪсь: комковъ красной глины, угля и 
черепковъ отъ глиняныхъ сосудовъ. Въ самой могил сосуды встр№тились только 3 раза; 
вс5 3 были раздавлены тяжестью земли и только въ 1 случаф удалось возстановить форму 
сосуда: это небольшой горшокъ изъ свЪтло-бурой очень нечистой глины, плохо выжженный, 
онъ шире вверху, чВмъ у основав я и имфетъ отогнутый наружу вЪичикъ; высота его 0ш,125; 
маметръ отверстя 0ш,12; маметръ дна 0ш,07; поверхность его гладкая безъ всякой орна- 
ментики; онъ находился въ насыпи кургана, надъ головою скелета, но на 0ш,4 выше его. 

Въ № 19 въ центр могилы найдены были обломки сосуда, также съ отогнутымъ на- 
ружу вЪнчикомъ, сдфланнаго изъ свфтлой красноватой, чистой глины и хорошо выжженнаго, 
украшеннато на наружной сторонф пятью парал: 
въ № 
форм горшка, сдфланнаго изъ красноватой, весьма нечистой глины, украшеннаго на на- 


эльными круговыми лишями. Наконець, 
58 рядомъ съ разрозненными костями скелета найдены обломки подобнаго же по 


ружной поверхности тремя параллельными кругами и грубымъ узоромъ изь перес%каю- 
щихся прямыхъ лин. 

Во всЪхъ курганахъ было по одному скелету; коллективныя гробницы не встртились. 

Въ четырехъ курганахъ встрфтился обрядъ сожженя; въ двухъ случаяхъ найдены были 
обугленныя кости скелетовъ, окруженныя углемъ, въ насыпи кургана, среди чернозема, на 
уровнф выше горизонта; въ одномъ случаЪ обломки совершенно перельеженыхь костей, см$- 
шанные съ углемъ лежали на тачкВ, устроенномъ на поверхности чернозема, изъ свфтло- 
желтой глины, толщиною въ 0ш,3. Наконець въ № 61, сожженныя человф ческая кости, 
выфсть съ желфзнымъ орулйемъ, лежали на дн® глубокой ямы (1,41 ниже горизонта) на 
слоф бЪлаго песку. 

4. Положене скелета. ВселЪдсте того, что въ курганахъ Грубекаго могильника кости 
по большей части истлфли, подробности положен1я скелетовь не могли быть точно обозна- 
чены; вообще скелеты лежали на спинЪ съ протянутыми ногами. Въ 80 случаяхь голова 
была обращена на 3. и ноги на В., съ незначительными иногда уклоневями головы къ 
или Ю.-3. Въ 4-хь случаяхь голова была обращена къ В. и ноги къ 3. Положеше 
рукъ можно было опредфлить только въ немногихъ случаяхъ: у 7 скелетовъ 06$ руки были 


протянуты вдоль твла, у 4-хъ одна рука лежала вдоль тфла, другая же на лобковыхь ко- 
стяхъ, у шеи или на поясниц%. 

Ноги были найдены въ 2 случаяхь въ особенномъ положени: въ № 21 онЪ были 
протянуты по направленю тЪла, но притомъ подняты вверхъ такъ, что лежали на уровн 
на 0,17 выше головы; въ № 839 ноги были широко раздвинуты. 

Рость возможно было промфрять только въ 9 случаяхъ: 2 скелета оказались весьма, 
высокаго роста, каждый въ 11,9; но, такъ какъ въ способф похоронъ ихъь было рЪзкое 
уклонеше оть похороннаго обряда другихъ кургановъ (они лежали головами на В.) и зна- 
чительная разница въ типф черепа, то измфрене ихъ не принято въ общую цифру рас- 
чета. Оредый рость остальныхъ 7 скелетовъ даль цифру 1,67; 


. ростъ выше срел ` 
1 пе средняго 
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Черепа, вообще относились къ типу короткоголовому; исключевя ветр1 
№ 24 оказался типа длинноголовато (указатель черепной 74). Въ № же 2, помимо длиннаго размфра головы 
(указатель 70) замфчены были въ устройствё черепа слфдующя особенности: лобная кость раздфлена продольнымъ 
швомь (зибига те@ато #гопбаз); чешуйчатая часть затылочной кости раздфлена прибавочнымь швомъ, проходя- 
щимь горизонтально надъ затылочнымь бугромъ и соединяющимся съ нижними концами шва ламбдовиднаго; такимъ 
образомъ отдфлена кость инковъ, имёющая видъ треугольника, котораго основан е въ 0,11 длиною представляеть 
прибавочный шовъ, а высота до начала, стрфловиднаго шва Ош,05- 


ились въ двухъ случаяхъ: черепь въ 


5. Предметы, найденные вв мозилать. Глиняные сосуды ветрЪтились только въ трехъ 
вышеуказанныхь курганахъ, сверхъ того въ двухъ могилахь найдены были съ правой сто- 
роны скелетовь у ногъ небольшя ведерца (10 — 12 сантиметровъ въ даметрВ); дерево, 
кки и 


изъ котораго они были сдЪланы, совершенно истлЪло, остались лишь желфзныя д 


желЪзные тоные обручи (на одномъ 2, на другомъ 3), которыми они были окованы. 
Орулые было найдено исключительно въ З-хь курганахъ, лежащихь въ групп на 


урочищё „Быковщина“: въ № 58 на 0ш,5 выше надъ скелетомъ лежали желЪзное копье 
и ножъ; въ № 60 на одномь уровнз съ пережженными костями находились 3 желфзныя 
копья, а вь № 61 желфзный кинжаль и наконечнихь желфзной стр$лы. Три копья пред- 
ставляютъ желфзные наконечники въ 0ш,3 длиною; на одномъ концф ихъ, широкомъ, 
помфщается втулка, внутри которой замфтны сл$ды истлвшаго дерева; втулка постепенно 
съуживается и средняя часть копья представляеть тоный четырехгранный стержень, который 
къ концу переходить въ плоское ланцетовидное обоюдоострое лезв!е Ош,05 длиною; четвертое 
копье имфетъ нфсколько иную форму: втулка, съуживаясь, переходить въ длинное обоюдо- 
острое широкое лезые, представляющее подобе ножа. Наконечникъь стр$лы представляеть 
плоское ланцетовидное остре, длиною въ 0,04 шириною въ 0,01. 


Рукоятка и клинокъ кинжала выкованы изъ одной нераздфльной полосы же: 
Длина всего кинжала 0,49 (въ томъ числ рукоятка 0,1; клинокъ 0ш,39). Рукоятка 
плоская, шире на концЪ, носитъ сл$ды гвоздей, прикр$илявшихь къ ней деревянную 
обкладку; клинокъ значительно шире рукоятки и потомъ къ концу постепенно съуживается 
въ видф длиннаго треугольника; въ серединЪ клинка у рукояти сдфлана сквозная щель 
(длиною въ 0,05 и шириною вь 0ш,05; прерванная въ двухъ мфстахъ поперечными пере- 
мычками, соединяющими ея края; ширина рукоятки въ серединЪ 0,02; ширина клинка 
у рукоятки 0ш,04. Ножъ, найденный вмфст® съ копьемъь въ № 58, весьма ‘плохо сохра- 
нился: уцъ 


лъ только сильно испорченный ржавчиною клинокъ и часть черенка; длина 
его 0,18; сохранность на столько плоха, что нфтъ возможности судить о формв орудмя. 

Въ 5 случаяхъ встрфтились желфзныя острия, имвющия видъ четырехгранныхъ стержней, 
на 2-хъ изъ нихъ сохранились у тупаго конца продфтыя въ него желфзныя кольца; острия 
эти, длиною до 0ш,14 находились въ различномъ положеши по отношеншо въ скелетамъ: 
они лежали между бедрами, у пояса, у лфваго плеча и въ сторонЪ отъ скелета; такимъ 
образомъ ни форма орудй, ни положеше ихъ въ могил не даютъ данныхьъ для заклю- 
чешй объ ихь бытовомъ назначени. 

Въ Т случаяхь у скелетовъ найдены были маленьые желфзные ножики; они пом%- 
щались у пояса и только въ 1 случав ножикъ находился въ лЪвой рук% скелета. Ножики 
эти состоять изъ лезыя около 0ш,06 длиною, остраго только съ одной стороны, и изъ 
черенка, служившаго для оправы въ рукоятку. Въ № 29 рядомь съ ножикомъ лежаль 
кремень съ окресанными краями, сверхъ того въ 3 случаяхь таше же кремни найдены 
были совмфстно съ гвоздями, плотно къ нимь прилегавшими. 
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Изъ упрашешИ костюма найдены были: серьги, бусы, кольца и пряжки. Въ 4 кур- 
ганахъ встрфтились серьги, по одной у каждато скелета, а въ 1 курган двф; 4 серьги 
сдЪланы изъ серебра и 2 изъ бронзы; 2 изъ нихъ представляли колечки, согнутыя изъ 
тонкой проволоки съ неспаянными концами, 3 представляли таюя же колечки, но одинъ 
конець ихъ быль расклепанъ и отогнуть назадъ въ видж 5, одна же серьга представляла 
проволоку, на которую надфты были маленьше кру 


ки, каждый изъ которыхь состоялъ 
изъ 5 мелкихъ серебряныхъ шариковъ. Въ 3-хъ курганахъ на пальцахъ правой руки находи- 
лись перстни, сдфланные изъ тонкой серебряной бляшки, шириною въ 0ш,005 съ неспаян- 
ными концами. Застежки одежды на шеф найдены были въ пяти: въ 3-хъ застежка состояла, 
изъ стеклянной бусы, обтянутой золотомъ, въ одномъ случаЪ изъ бронзовой бусы и въ одномъ 
изъ колечка, сдфланнаго изъ серебряной неспаянной проволоки, и изъ двухъ сердоликовыхъ 
бусъ: одной въ видБ плоскаго кружка, другой граненой въ видЪ шестиугольной призмы. У 
одного скелета у шеи найдено было намисто, состоявшее изъ очень мелкихъ кружечковь жел- 
таго и зеленаго цвфта, совершенно разложившихся, такъ что невозможно было ни сохранить 
ихъ, ни опредфлить составъ. 

Въ курганф № 14 у пояса лежала пряжка, состоящая изъ серебряныхъ литыхъ кольца и 
наконечника; кольцо представляетъь плосый кругъ, 0,03 въ даметр%, наконечникъ 


прямо- 


угольную пластинку съ округленнымъ однимъ концемь въ 0,04 длиною и 0,01 шириною; 
наружная поверхность обоихъ предметовъ украшена орнаментомъ, состоящимъ изъ кружковъ, 
кривыхъ лишй и фигуры, похожей на лилию; около обоихъ предметовъ замфтны были слёды 


разложившагося ремня. Въ курганф № 46 у пояса находилась также серебряная пряжка, но 


она на столько разложилась, что невозможно было ее сохранить и даже точно опредфлить ея 


форму. Въ 3-хъ курганахъ у пояса найдены были толетыя, литыя, бронзовыя кольца около 


0,025 въ даметрЪ, въ № 17 на поясЪ было два тайя же кольца. 

Металличесвя украшен1я, найденныя въ Грубскомъ могильник, сдфланы или изъ про- 
волокъ и пластинокъ съ неспаянными концами, или же получены путемъ отливки. Въ нфко- 
торыхь изъ нихъ (серьга № 20 и пряжка № 14) обращено внимане на то, чтобы украсить 
данный предметъ прибавками или рисункомъ и достигнута въ этомъ отношеви значительная 
степень изящества. 

Въ числЪ металлическихь украшешй 11 сдЪланы изъ серебра и 8 изъ бронзы. 


У. Раскопка у деревни Олешполя. 
(См. планъ № 3). 


Деревня Олешиоль, иначе Виленская слобода лежитъ на верхнемъ течени р%ки Здвижи; 
около деревни есть 2 могильннка: одинъ на лугу надъ рЪкою Здвижью состоить изъ 8 кур- 
тановъ, ДОВОЛЬНО расплывшихся, другой, за деревнею, у дороги въ деревню Быковъ; въ немъ 
боле 50 кургановъ; въ послфднемъ могильник раскопано 11 кургановъ (совершенно пу- 
стымъ оказался № 2). 

Курань № 1. Высота 1/15; окружность 31 шагъ. На тглубинф 1,6 скелетъ. головою къ 3. Руки сильно со- 
тнуты въ ЛОКТЯХЪ И КИСТИ помфщены у плечевыхъ сочлененй. Ноги протянуты, правая бедренная кость была, сло- 


мана при жизни и срослась такъ, что концы излома приткнули другъ къ другу бокомъ; подъ скелетомъ тоный слой 
свЪтло-сфрой подсыпки. Ростъ 1,62; брахицефалъ. 
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Курань № 3. Высота 1,22; окружность 41 шаг. Въ центр насыпи, около 0.6; большой обломок с0е1/008% 
съ вфнчикомь изъ черной тлины въ 0,005 толщиною; къ тлинф примфшаны зерна кварца; черепки отъ того же с0- 
суда и угли разбросаны на той же глубин въ срединь и южной сторонё насыпи. На глубин 1.4 окелеть, головою 
къ 3., руки сложены на тазовыхъ костяхъ; на левой рукь кольцо, (типа фиг. 2,) состоящее изъ серебряной спирально 
свитой проволоки (1'/? оборота спирали); возль правой руки слфды небольшаго жельзнало орудя; ноги протянуты 
вдоль тёла и значительно отклонены одна оть другой; подъ скелетомь овфтло-сфрая подпочва. Рость 1,4. 

Куртань № 4. Высота 1,1; окружность 36 шатовъ. На глубин 1,58 скелеть, толовою къ С.-3., руки с0- 
тнуты: правая кисть на пояснипф, лвая на лобковыхь костяхь; ноги протянуты; кости совершенно разложились; 
вокругъ скелета угли и слды желизныеь предметовъ; на груди два кружка жельзной ржавчины, величиною въ 15-ти- 
копфечную монету. 

Курить № 5. Высота 1..8; окружность 34 шата. На глубинв 1,4 скелеть, головою къ 3., почти совершенно 
разложивиййся, остались только нфкоторыя кости черепа и среднйя части бедренныхь костей; около правой височной 
кости (уцфлвшей) возлЬ ргосеззиз шазво14еиз найденъ предметъ, состоящ изъ ремешка, на которомь было нанизано 
5 серебряныть колець (фиг. 26) и ньъсколько распавшихся бусь изъ зеленало 
стекла; нЪоколько ниже шарикъ эжельзной ржавчины и около него буса 
стеклянная желтоватало ивъта; окодо мЪота, гдф должны были лежать 
тазовыя кости, кусокъ красной глины. Весь скелетъ окруженъ гнёздами 
угля, подъ нимъ свфтло-сБрая подсыпка, дальше подпочва. 

Курлань № 6. Высота 1.05; окружность 34 шага. На глубин 
0,6 слой угля во всю ширину кургана. На глубинв 1,4 скелетъ, то- 
ловою къ 3., лежаль на лЬвомъ боку, подь головою камень (валунъ), 
кости относительно лучше сохранились (ребра и позвонки); правая рука 
сотнута, кисть подъ мышкою, лЬвая протянута вдоль тла. Подсыпка 
свфтло-сфрая съ примфсью угля, съ боковъ скелеть обложенъ желтою 

Фиг. 26. тлиною. Ноги протянуты; лфвая толень ниже колфна уклонена въ сто- 
рону. РостЪъ 1,7. Черепь сохраненъ; долихоцефалъ. 

Кутань № 7. Высота 1,5; окружность 47 шатовъ. На глубинв 1,65 скелеть, головою къ 3. Черешь рас- 
пался, кости сильно разложились; руки протянуты вдоль тфла—ноги также; подстилка изъ угля, смфшаннаго съ з0- 
лою. Рость 1,65. 

Курлань № 8. Высота 1.28; окружность 33 шага. Въ насыпи на разной высотё встрёчались угли и черенки 
сосудовъ. Въ срединВ насыпи, на глубин 1,45 слфды костей, совершенно разложившихся, затвмь ничего не най- 
дено до подпочвы, на глубинЪ 1,7. 

Кутань № 9. Высота 0ш,9; окружность 85 шаговъ. Въ насыпи найденъь вльнчикь сосуда изъ сфрой, чистой, 
обожженной тлины; повидимому сосудъ быль сдЪФланъ на гончарномъ колес. На глубин 1,45 сильно разложив- 
пИйся скелетъ, головою къ 3.; отъ него остались только часть темени, части одной плечевой и одной лучевой костей; 
подстилка свЪтло-сфрая—затёмъ подпочва. 

Кулань № 10. Высота 11.22; окружность 86 шаговъ. Въ насыпи встрфчался уголь. На глубинЪ 1,68 скелеть, 
толовою къ 3. Кисть правой руки на поясницф, лЬвой на тазовыхь костяхъ, ноги протянуты. Сохранились кости 
стопъ, ребра, и позвонка; черепъ раздавленъ землею. Ростъ 1,7. Подсыпка свфтло-сфрая, съ углемъ, толщиною въ 0,02. 

Еутанъ № 11. Высота 0ш,7; окружность 27 шатовъ. На глубинЪ 0,5 скелетъь ребенка, головою къ 3. Два 
коренные зуба съ каждой стороны въ каждой челюсти еще не выросли. Руки вдоль тфла, ноги протянуты, правая 
сотнута въ кольнЪ, голень отклонена къ наружи. Ростъ 1,05. 


Общ!я зам чантя. 


1. Наружный видз курлановь. Насыпи въ могильникз расположены очень густо, такъ 
что мномя соприкасаются основазями; онф сохранили форму конусовъ съ округленными 
вершинами. ВсЪ курганы у подошвы окружены неглубокими, но совершенно отчетли- 
выми рвами. 

2. Насыпь курлановь состояла изъ песку, но слой, непосредственно покрывавиий 
скелеты, представлялъь бурый красноватый глей, сильно пропитанный сыростью. На разной 
тлубин$ насыпей попадались черепки отъ глиняныхьъ сосудовъ и гнфзда угля; въ № 6-мъ 
встрфтилея слой угля во всю ширину кургана, на разстояи 0,6 отъ его вершины и на 
0,8 выше могилы. 
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3. Устройство зробницы. Покойники лежали въ весьма неглубокихь ямахъ, вырытыхъ 
въ песчаномь слоЪ почвы, до поверхности подпочвы, состолщей изъ твердой, красновалой 
глины. Средняя глубина ямы == 0,35 ниже горизонта. Олфдовъ дерева у скелетовъ не 
было замфчено; гвоздей также не было, но въ 2 курганахь въ гле%, окружавшемъ скелеты, 
замфчены были слфды какихъ-то разложившихся желёзныхь предметовь. Въ №№ 4и5 
вругомъ скелета разсышано было нЪкоторое количество угля. Во веъхъ курганахъ подъ 
скелетами на поверхности подпочвы лез 


алъ слой золы, смфшанной съ углемъ, въ 0,015 
толщиною. Въ одномъ случа скелеть быль обложенъ по сторонамъь желтою глиною и поДЪ 
голову скелета подложенъ валунъ. Въ каждомь курган® находился только одинъ скелет. 

4. Положене скелета. ВеЪ остовы лежали на днЪ ямы, на спинЪ, головою на 3., 
ногами на В. Оть вмяшя сырости, переполнявшей окружавиий скелеты тлей, кости по 
большей части разложились. Положеше рукъ было различно: въ 3-хъ случаяхь 00% руки 


были протянуты вдоль т: а; въ одномъ ручныя кисти сложены на лобковыхъ кс 


ТЯхЪ; ВЪ 
одномъ ловли были сильно согнуты и кисти рукъ лежали у плечевыхь сочлененй и въ 
3-хъ случаяхь правая рука лежала въ одномъ изъ указанныхь положен, а лЪвая въ 
другомъ. Ноги были протянуты вдоль тфла, но въ одномъ случав он были значительно 
раздвинуты, въ другомъ же правая нога была согнута въ колЪн%. 

Быль измфренъ рость 5 взрослыхь субъектовь, средшй размфръ == 1,61; 


е. роетъ 
ниже средняго. 

Черепа были короткоголовы, только одинъ оказался долихоцефаль (указатель 70). 

Въ № 1 правая бедренная кость скелета подверглась перелому еще при жизни и затфмъ срослась крайне 
неправильно: всл] 1 ращевя мускуловъ концы сломанной кости примкнули другь къ другу боковыми сторо- 
нами на протяженм 0,08 и срослись въ такомъ положени посредствомъ калюса; при этомъ внутреный каналъ, 
остававии открытымъ на обоихъ концахъ, выполнилея костнымъ веществомъ и контуры изломанныхь КоНЦОВЪ 
значительно стладились и утончились. 


5. Бещи, найденныя вв мошлис 


Оленитольсяе курганы оказались очень бФдны 
предметами. Ни сосудовъ, ни орулйя, ни бытовыхь предметовъь домашняго употребленя 
зъ могилахь не было. Принадлежности костюма встрфтились только въ 3 случаяхъ. Въ 
№ 4 на груди найдены были 2 кружка желзной окиси въ 0,015 въ маметрф, оставшиеся 
отъ какихъ-то разложившихся предметовъ. Въ № 3 на лЪвой рукЪ скелета было кольцо, 
сдфланное изъ серебряной проволоки, согнутой въ 1'/. оборота спирали. Въ №5, у 


правой височной кости, около `ртосеззз тазб1Чиз найденъ рядъ серебряныхь колецъ, 


Е р а т 1 = 
числомь 5; кольца эти сдфланы изъ тонкой проволоки, согнутой спирально въ И 000- 


рота; они прилегали другъ къ другу и вдоль ряда проходиль ремешокъ, на который кольца 
были продфты; послфднее кольцо прилегало къ широкой, сохранившейся пластинк® изъ 
ремня. Рядомъ съ кольцами лежало нфеколько бусъ, уже распавшихся, сдфланныхь из 
зеленаго стекла, и нФеколько ниже желтая стеклянная буса, съ прикипфвшею къ ней 


желЪзною окисью. 
ВеБ кольца, найденныя въ Олешиольекихь курганахъ, сдфланы изъ серебра очень 


низкой пробы. 


Каменныя гробницы у села Вышевичъ, Радомысльскато у%зда. 


На поляхъ села Вышевичьъ, расположеннаго на берегу р. Тетерева, случайно при 
распашеЪ поля крестьяне наткнулись на 2 гробницы, сложенныя изъ каменныхъ плитъ. 
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Гробницы эти находились на совершенно ровномъ пол, безъ малЪйшихъ признаковъ кур- 
танныхъ насыпей; верхшя плиты, покрывавиия гробницы, находились непосредственно подъ 
слоемъ чернозема, толщиною въ 0,25. 

Одна гробница, лежащая на полф въ 2-хъ верстахъ къ сфверу оть села, была найдена 
п въ значительной степени разрушена крестьянами въ 1885 году; она была сложена изъ 


гранитныхь плить, толщиною въ 0,22; расположенныхь въ вид прямоугольника, длинною 
осью съ 3. на В. Гробница представляла собою, такъ-называемую, каменную кисбту, сло- 
женную изъ 8‘ гранитныхь плить, поставленныхь отвфено и прикрытыхъ большею девятою 
плитою, края которой выдавались во всЪ стороны надъ очертаемь кисты. Верхше края 
плить, поставленныхь перпендикулярно, были стесаны, такъ что они представляли одинъ 
уровень. Крестьяне разбили верхнюю плиту и употребили для хозяйственныхь надобностей 
кажь ея обломки, такъ и большинство плить, стоявшихь отвфено. Въ настоящее время 


Фиг. 27. 


Фиг. 28. 


остались на мЪств только плиты: 2, 4 и б и нижея отломанныя части 3 и 5. Высота 
вефхь плить==1а; длина ихъ оть '/.ш ДО 1,34. Нияише концы вертикальныхь плитъ 
были укрфилены въ подпочвЪ, состоящей изъ красной, вязкой глины, которая составляла 
и дно кисты. Длина всей гробницы ==2,6; ширина 0,86. Въ кистЪ стояло нЪеколько 
сосудовъь, наполненныхь сожженными костями и между ними лежали 3 полированные 


кремневые топора. Сосуды были разбиты крестьянами, топоры же разошлись по рукамъ. 
Одинъ изъ нихъ, видвнный мною (фиг. 28), представляль тщательно отполированный цельтъ изъ 


темносвраго кремня въ 0,125 длиною, шириною 0,05 у острая, 0,03 у тупаго конца и 


# 


а'иэ уничинту"ауе члозауН 


ДРЕВНОСТИ ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ 


0,015 толщиною; боковыя и задняя стороны отполированы плоскостями, перпендив 


тяр- 
ными къ верхней и нижней поверхностямъ. 


Другая гробница была тоже случайно найдена въ 1: 


Мокрая Колчевка“. Гробница устроена точно такъ же, какъ и предъидущая; 


9 году крестьянами при залалик В 


- > 1 > Ас 
поля; она лежитъ въ 1 | верст отъ первои, на неоольшомъ полуостровз, омываемомъ 


потокомъ „ 


она сложена въ видЪ прямоугольной кисты изъ 9-ти отвфено стоящих транитныхъ плитъ, 
укр пленныхь нижними концами въ подпочву и прикрытыхъ тремя горизонтальными пли- 


двЪ же остальныя были разбиты крестьянами. 
высота 0,92; 


тами; изъ нихъ только одна осталась на мфстЪ 
Отвфеныя плиты остались всЪ на мЪстф. Толщина ихъ==0т,2 до 0м,: 


длина отъ 0,41 до Ош, 
Горизонтальная плита длиною 1 


›; шириною 0ш,7б.. Вся киста длиною 1,8; 


шириною въ одномъь концф 0,81; въ другомъ 0,78; она устроена по направленно съ 


С-В. на Ю.-3. Внутри ея, подъ плитою вдоль стбнви стояло 5 глиняныхь сосудовъ, 


сдЪланныхЪ изъ нечистой, смфшанной съ вварцемъ глины, они были плохо выжжены и 
покрыты орнаментомъ, состоящимъ изъ точекь и прямыхъ линий, пересфкающихся въ раз- 
НЫХЪ направленяхъ. Вез сосуды были наполнены жжеными костями и золою; они раз- 


биты крестьянами. Между сосудами лежали: разсыпавиийся ямтарный предметв, въ видВ 


половины круга, и полированный кремневый цель ИЗЪ сВраго, съ бфлыми полосками, 


кремня (фиг. 27); форма его такая же, какъ и топорика, выше описаннаго. РазмВры: 


длина=0т,1; ширина у остр!я 0,04; у тупаго конца 0,25; толщина == Ош,01. 


Уи. Раскопки у села Стрыжавки, Радомысльскаго уфзда. 


(См. планъ № 5). 


Курганы лежаль за селомъ Стрыжавкою къ 3. на склонахъ возвышенностей 
щихся къ широкой долинф Тетерева, по которой пролегаеть шоссе Е ево-Житомрское; 
группахъ на трехь сосфднихь отро- 


спускаю- 


курганы расположены (числомь около 70) въ тре 


гахъ горы. Раскопано 32 кургана на урочищв Скопци и 5 на урочищв Ваплыця. 

Курланзь № 1. Высота 0ш,8; окружность 28 шаховъ. На глубин 1,2 скелеть, головою къ С.-8., руки согнуты 
въ локтяхь, кисти на тазовыхь костяхь, ноги протянуты; у толовы 064 26030я, одинъ надъ другимъ въ торизонталь- 
номь положен, толовками кь скелету; твозди головками вверхъ: у вершины лЬваго бедра, лфваго колфна и два у 
стопь. У верхней части праваго бедра большой желиюзный 76030®, полъ скелетомь подпочва -желтая тлина. Ростъ 0,69. 

Кулань № 2. Высота 1,3; окружность 29 шаговъ. На глубин% 1,48 скелеть, головою къ 3. Кисть правой 
руки на поясниць, лЪвой на шеЪ, ноги протявуты и н%сколько раздвинуты. Фаланги пальцевъ рукъ разбросаны (норы 
сусликовъ), возль колфнъ найдена одна фаланга позеленфвшая, но кольца не найдено. Лежалъ скелеть на подпочвз, 
быль покрыть слоемь угля ВЪ 0,04 толщиною; другой слой угля, въ 0,15 толщ. находился на 0,55 выше перваго. 
Рость 1ш,7. Зубы всЪ сохранились; швы не срощены, брахицефаль, лобъ высовй. 

Курань № 3. Высота 0,95; окружность 28 шаговъ. На глубинв 1,8 скелеть, головою кь 3. Кости въ без- 
порядкф: одна лопатка подъ головою, другая подъ толенью, плечевая кость у таза, грудной клЪтки недостаетъ, ноги 
нбсколько согнуты въ колфнахъ. Подстилка; тый песокъ съ примфсью угля, подъ вимъ подпочва. 

Курамь . Высота, 0,8; окружность 27 шатовъ. Подъ верхнимъ слоемъ дерна слой ясно краснато песку, 
расположенъ крестообразно, подъ нимъ толстый слой угля, расположенный двумя полосками и кучею. Глубже до 
подпочвы ничего не было. Курганъ межевой. 

Кулань Высота 2,45, окружность 50 шатовъ. Въ насыпи, на тлубинв 1,8 найдены два 1603дя. На 
тлубинЪ 2,94 лежальъ скелеть, головою 3. Кости груди, лбвое предилеч!е, позвонки и кисти рукъ не сохрани- 
лись; правое предилечёе лежало по направленно къ тазовымъ костямь, ноги раздвинуты и согнуты въ колфнахъ, 
Гвозди у правой стороны труди и у правой толени, У стопь неопредфленный эвелизный предмет». Подъ скелетомъ 
съ примзсью угля. Рость 1,79. 


слой желтато пес 


Е ИВНОНЫ 


НИНЕ 


52 


Б. АНТОНОВИЧЪ 


Кутань № 6. Высота 0,95; окружность 36 шаговъ. На глубин 1,35 лежаль сколеть, головою къ С.-3., сверху 
покрыть землею съ тнфздами угля, по сторонамъ и въ ногахъ обложенъ толстыми деревянными (дубовыми) брусьями 
Кисть правой руки на поясниц$; лфЪвая сильно согнута въ локтф, кисть подъ л6вою мышкою. На лвой рукВ сере- 
бряное кольио, (типа, фиг. 5). У нижней челюсти, съ правой стороны часть серебряной серии, (типа фиг. 4) на ногахъ 


небольше клочки кожи отъ обуви. Подъ скелетомъ толстый слой дерева, затБмъ подпочва. 
Рость 166; субдолихоцефаль; указатель черепной— 


Курзань № 7. Высота Ош, окружность 33 шага. На глубин 1,2% 
женный деревомъ; брусья уложены прямоугольникомь въ 1,8 длины и 0»,78 ширины. 
Голова къ С.-3. Кисти рукъ сложены на поясницб, ноги протянуты. Сверху скелеть по- 
крытъ толетою доскою, подъ скелетомъ слой черной пыли отъ истлЬвшаго органическаго 
вещества, подъ нею толстая деревянная доска, ниже слой краснаго песк, перемъшаннато 
съ углемъ и цвфтными камешками; подъ головою же тоный бфлый пе На лвомъ 


скелетъ, обло- 


вискВ серебряное кольцо (типа фиг. 5). 

Курзань № 8. Высота 0,95; окружность 44 шага. На глубин® 1,56 скелеть, головою къ 3. Кисти рукъ на 
поясниц$, ноги протянуты. Скелеть окруженъ деревянными брусьями, сложенными въ прямоугольникъ, 2,02 длиною, 
шириною въ 0,65; брусья толщиною въ 0,3; обложены берестою снаружи и извнутри. /80зди: 1 съ правой стороны 
толовы, 2 у локтей, 2 въ брусьяхъ у стопъ. Съ каждой стороны головы, у височныхъ костей серебряное колечко того 
же типа; на пальцв руки витой бронзовый перстень (фиг. 29). Рость скелета 1,64; субдолихоцефалъ (указатель че- 
репа 77), швы срослись, зубы всф сохранились; два пальца руки сохранились съ мягкими частями. 

Кутлань № 9. Высота 1,18; окружность 40 шаговъ. Въ центр кургана, непосредственно подъ дерномъ лежала, 
большая глыба розоваго гранита (валунъ). На глубин 1,5 скелетъ, покрытый слоемъ разноцвфтной глины: крас- 
лтой и зеленой. Голова къ 3. Правая рука протянута вдоль тла, лЪвой руки кисть на тазовыхь костяхъ. 
1,72; сколеть м кой, молодой, швы не срослись, зубы премудрости 


ной. 
Ноги протянуты. Подъ нимъ подпочва. Рос 
еще не вышли изъ ячеекъ. 

Еурань № 10. Высота 1, окружность 37 шаговъ. Подошвою сливается съ № 12. На глубин 1.4 скелеть, 
толовою къ Ю.-3. Кисть правой руки лежала на нижней части груди, кисть лЬвой руки подъ лвою мышкою. Ноги 
протянуты. У скелета, 7 1в0здей головками вверхъ: 1 у верхушки головы и 1 съ правой стороны, 1 подъ лёвою мышкою 
Ту лваго локтя, 1 съ лфвой стороны глаза, 1 у лЬваго колфна и 1 у конца правой стопы. На чель найдено сере- 
бряное колечко; у верхней трети праваго плеча б колень, рядомъ, и выше у плечевой головки еще 2 таки» же 
кольиа (сломанныя), всб они типа фиг. 2 и были нанизаны на какое-го органическое вещество, оставшееся внутри 
их вЪ видф аморфной черной массы (вфроятно, ремень). Въ 0,08 влфво отъ головы перстень, литой, широюй, изъ 
серебряной пластинки (фиг. 30) и ниже серебряное колечко, подобное осталь- 
нымъ. На шеф 4 бронзовыя бусы, (типа фиг. 11) и 2 колечка, изъ которыхъ 
одно нанизано на, ремень. У праваго колфна холецо. На правой рук литой съ 
дырочками, сдёланный плетенкою перстень (фиг. 31). Ростъ 1,55; скелеть 
женск; брахицефаль, швы не срослись, зубы мудрости еще не вырёзались 
изъ ячеекъ. Подстилка—желтая и синеватая глина, подъ нею подпочва. 

Курить № 11. Высота 2,5; окружность 53 шаговъ. Курганъ окру- 
женъ канавкою въ Ош,4 глубины, черезь ‘нее мостики въ направлени къ 
Ю.-3., С.-8. и С. Въ насыпи кургана, на глубин Ош.3 въ В. сторон большая 
глыба розоваго гранита. Ниже, около скелета, въ насыпи много желтаго п и угля. На глубин Зт,27 скелетъ, головою 
къ 3. Кисть правой руки на лобковых костяхъ, лфвой на поясниц$. ноги протянуты. Рость 1,77. Швы черепа заросли. 

Кутлань № 12 Высота 0,85; окружность 85 шатовъ; сливается подошвою съ № 10и кь Ю. мостикомъ, пере- 
рьзывающимъ канавку, съ № 11. На тлубин$ 0,86 въ Ю. сторон кургана найдены только части черепа ребенка: мо- 
лочные зубы (рфзцы) выпали. новые еще не вырёзались изъ ячеекъ. Другихъ костей и вещей не было. 

Курлань № 18. Высота 0,95; окружность 34 шага. Сливается подошвами съ № 14. Нат убинЪ 1 скелеть, 
толовою къ 3. Кисть правой руки на пояеницф, лвой подъ львою мышкою. Гвозди: съ правой стороны 
толовы 1, съ лфвой стороны шеи 1, у лЬваго плеча 1. Въ 0.16 съ правой стороны головы бронзовое 
кольцо, (типа фиг. 6), у лЪвой височной кости серебряная сережка, (типа, фиг. 4), на лвой сторон шеи 
бусы серебряная и стеклянная. на правой рук бронзовый перстень. (тина фиг. 1). Рость 1.63. 

Курань № 14. Высота 1 окружность 87 ша- 
товъ. На глубин 1,28 скелеть, головою къ 3. Кисть л- 
вой руки подъ лВвою мышкою, правая рука протянута вдоль 
тБла. Ноги протянуты. У лВваго тазобедреннаго сочлененя 
74030. Съ обфихь сторонъь толовы 2 серебряныя колечка 
(типа фиг. 2); на лЬвой сторонЪ труди июсколько бусь (фит. 88), 
лежавшихъ какъ бы розеткою: 8 изъ сердолика, 2 изъ композищи, 1 бронзовая и 1 (распавшаяся) изъ 
серебрянаго бисера; у правой височной кости маленькое серебряное колечко (фит. 34); съ правой стороны 
ВЪ 0,23 отъ нижней трети плечевой кости серебряное кольмо (типа фиг. 2). Въ земаъ, окружающей ске- 


Фиг. 30. 


Фиг. 82. 


Фиг. 38. 


Фиг. 34. леть, много большихь кусковъ угля. Рость 11.49, 
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Кутань № 15. Высота 0,9, окружность 4% шага. На глубин 1,04 скелет толовою къ 3. Кисть лЬвой руки 
на груди, правая рука протянута. Гвозди: У головы (у темени лЪваго виска), оба 0.15 выше черепа, Ту позо- 
вины правой плечевой кости, 1 у праваго бедра. Вещей не было; лежалъь на подпочвЪ, Ростъ 1,82. | р 

Курлань № 16. Высота 0,66, окружность 30 шаговъ; пронизанъ норами. Скелетъ на, глубин 0:66, головою 
КЪ Зы въ наклонномъ положени, голова на 0,2 выше ногъ, руки скрещены на поясниц$; остальныя кости въ с0- 
вершенномъ безпорядкЪ, кромф голеней, протянутыхъ къ В. Скелеть лъ на подпочвф. Рост 1.68. Нижние 
зубы ве сохранились. Ширина лба Ош Д1, лобъ высок, надбровныя дуги сильно развиты. 

17. Высота 1,1; окружность 36 шаговъ, пронизанъ норами. На тлубинь 1 скелеть, толовою 
кь 3. Кисть лЬвой руки на поясницф, правая рука вдоль тфла. Ноги протянуты, позвонки и кости предплечя раз- 
бросаны въ безпорядкв. У лфваго бедра 2603дь, головкою вверхъ. На лфвомъ вискЬ колиио (типа фиг. 6). Рость 1,46. 


Кутань . 


Курань № 18. Высота 0,68; окружность 33 шата. На глубинь Ош.74 скелеть, покрытый слоемъ угля, головою 
КЪ 8. Кисть правой руки на поясницВ, вой подЪ Ьвою мышкою, ноги протянуты. Гвозди: 2 по сторонамъ головы, 
Ту праваго бедра. Подъ нимъ подстилка: слой угля въ 0ш,17 толщиною. Швы черепные срослись, коренные зубы 
отсутствуютъ, ячейки зарощены. 


Куртань № 19. Высота 0,93; окружность 34 шага. Въ насыпи на глубинь .Ош,6 1603дь. На глубин 1.6 ске- 
леть, головою къ 3. Кисть правой руки на поясниць, лБвой подъ головою. Гвозди толовками вверхъ: у правой стопы 
п у головки лфвой бедренной кости. Рость 1,65. Швы на череп не вполнф заросли. Подстилка—слой желтаго 


песку, затЪмь подпочва. 


Еурлань № 20. Высота 1,05, окружность 32 шага; окруженъ узкою канавкою; изрытъ норами. На тлубинь 
1,4 въ землЪ, перемфшанной съ на красной тлин два скелета, головами на 3., между ними полоса угля 
1) Скелеть въ Ю. сторон кургана лежалъ со слЪдами гроба. Кисть правой руки на тазовыхъ костяхъ, лфвой подъ 
ТЬвою мышкою; правая нога протянута, лфвая отклонена кь С. Рость 1,64; швы черепные срослись, зубовъ не до- 
ставало и ячейки заросли. 2) Скелеть въ С. сторон кургана; кисти рукъ сложены на тазовыхь костяхъ. Ноги про- 


тянуты, Рость 1,35. Остальныя кости обоихъ скелетовъ: позвонки, ребра, пальцы—вЪъ безпорядк 


> 


кность 30 шаговъ. На глубин 1.47 скелетъ, головою къ 3. Правая рука 
ы. Рость 1/72. Швы черенные не вполнв срослись; 


Курань № 21. Высота 0,98; окру 
на тазовыхъ костяхъ, лфвая подъ мышкою, ноги протян) 
зубы веб. 


лежал 


Кутаньъ . . Высота 0,9; окружность 30 шаговъ. На глубинЪ 1,41 скелетъ, головою къ 3. 
подпочв— желтой тлинф, около него въ землЪ зерна угля, Руки сложены на поясниць, НО КИСТЬ правой руки подъ 
толовою. Ростъ 1|и.82. 


толовою къ Ю.-3. Кисти рукъ 
и нЫтЬ. 


Курань № 23. Высота Ош, 
на тазовыхъ костях , ноги протянуть 
Кулань № 24. Высота 0ш.б; окружность 27 шаговъ. На глубинв 0,9, головою къ 3. Кисть правой руки на 
поясницф ЛЬвой подъ мышкою; ноги протянуты. 


окружность 28 шаговъ. На глубин Ош,9 скелеть 
Рость 1,63. Швы на черецв не срослись, зубовъ премудрос 


убинЪ 0,64 лежальъ неполный скелетъ; длинныя кости 
4 1в0з0я толовками вверхъ. 


Зысота 1ш, окружность 82 шага. На 
альныя кости разложились, около костей ног 


Курань № 
ногь протянуты съ 3. на В.; о 
Курзань № 96. Высота 0,75, окружность 29 шатовъ. На глубин Ош, 
С.-В., голова сохранилась. Кисть правой руки на тазВ, лЪвая вдоль тфла, наней вил 
протянуты; подстилка— желтый песокъ съ углемъ. Субъектъ молодой, зубовъ мудрости еще н$ть. 


скелеть по направлению съ Ю.-3. на 
›й перстень (типа фиг. 1). Ноги 


ЛЪвая ручная 
тъ ВЪ 


Курзань №; Зысота 1,1; окружность 40 шатговъ. На глубин 1,13 скелетъ, головою на ‹ 
кисть на поясницф, правая подъ головою, ноги протянуты; у бедеръ по 1 160здю. Руетъ 1.56; скелеть леж 


мокромь илё, пересыпанномъ углемъ. 


Зысота Ош,б, окружность 84 шага. На глубинв 1,05 скелетъ, головою къ 3.; кисти рукъ на 
—сырой иль, перемвшан- 


Курань № 2 
лобковыхъ костяхъ, ноги протянуты. Рость 1,7, зубы ве; швы не сросшиеся. Подстилка 
ный съ крупнымь углемъ и комками извести. 

Курань № 29. Высота, Ош,72, окружность 23 шатовъ. На глубин 1,3 скелеть, головою къ 3. Кисти рукъ на 
лобковыхь костяхь, на пальць бронзовое колицо (типа фиг. 6), ноги протянуты. По обфимъ сторонамъ скелета слёды 
брусьевъ. Ростъ 1, 


5. 


Курлань № 30. Высота 0,4; окр 
ныхт брусьевъ отъ 3. на В.; межд 
подъ мышкою, ноги протянуты, лежаль на подпочвЪ, желтой глинЪ. Въ Ю. сторон кур 
3. КБ В, черепъ не сохранился, руки вдоль тбла. 

Высота 0,64; окружность 22 шага. На глубинЪ Ош,З слфды дерева отъ 3. къ В. въ 2-хь м}- 
стахь и 2 больиме 16в0здя, но скелета не было. 


кность 20 шатовъ. На тлубин® 0ш,87 въ С. сторонф кургана слфды деревян- 
ними на глубин$ 1,13 скелетъ, толовою къ 3.; правая рука вдоль тьла, лЪвая 


ана скелеть ребенка отъ 


Кутань № 


Курлань № 32. Высота 0ш,6; окружность 98 шатовъ. На глубин 0.88 скелеть, головою къ 3. Кисть лфвой 
руки на поясницф, правой подъ тазомъ, ногти протянуты. Гв0здей 4: 3 у колёнъ и 2 у стопъ. Въ подотилк® у головы 
иЪеколько кремней и много цвфтныхъ камней. Ростъ 1.8. 


сл 
н- 


В. Б. АНТОНОВИЧЬ 


Слбдующе 5 кургановъ раскопаны на урочищь „Каплыця“. 


6 скелетъ по направле- 
вая плечевая кость у 


Курзань . ысота, 1.1; окружность 35 шатовъ; изрыть норами. На глубин 1 
но съ 3. на В. Кости въ безпор толовы не было; кисть правой руки на поясниг 


бедра, а кисть у ногъ. Подстилк Бро-голубоватой глины съ примфеью угля. 


ИЗЪ 


ность 38 шага. Оказался совершенно пустымъ, раскопанъ до подпочвы— 


Кулань № 34. Высота 0ш,76; окру 
найденъ только на дн одинъ человфческй зубъ. 

Курань № 35. Высота 1.2; окружность 26 шатовъ. На глубин 1,8 скелеть, головою къ 3. Правая ручная 
КИСТЬ ПОДЪ МЫШКОЮ, лЪвая на поясницф, ноги протянуты. Лея ъ на подпочвь. желтой тлинъ; быль присыпанъ мел- 
кимъ углемъ, а въ ногахъ ярко-оранжевымь пескомъ. Рость 1,7; коренные з) отсутствовали и ячейки ихъ за- 


росли; швы срослись. 


окружность 30 шаговъ. На глубин 1,08 скелетъ, головою къ С.-3., въ мокрой 
тлинв, вслёдетв!е чего кости разложились почти совершенно. Около шеи и кругомъ головы сохранились 
частицы ткани шелковой ленты, перетканной серебряными и золотыми нитками. Съ лёвой стороны 
бронзовыя пуювицы, (фиг 35) возлВ подбородка кольцо изъ ремня или бересты (?). 

Курань № 87. Высота 0ш,18; окружность шатовъ. На глубин» 1,58 скелетъ, окруженный со 
вефхь сторонъ деревянными брусьями, толщиною въ О», лова къ 3. Кисть правой руки на лобко- 
вЫХЬ КОСТЯ лЬвой на поясниц. Ноги протянуты. Лежаль на подпочвЪ, желтой глинф. Черепные швы 
не срощены, зубы веф сохранились. 


шеи 


НХ 


Общ1я зам $ чантя. 


1. Наружный видь курлановь. Курганы сохранились хорошо; форма ихъ коническая съ 
округленною вершиною. Мношме обнесены у подошвы рвомъ, черезъ который въ нфкоторыхь 
случаяхъ проложены мостики. Мноме курганы пронизаны норами грызуновъ, всл$дстве чего 


чается много могилъ, въ которыхъ кости и вещи растасканы въ безпоряде?. 
2. Насыпь курановь состояла изъ супеску; въ ней встрфчались на различной глубин: 
тнЪзда угля, гвозди желфзные и два раза, тлыбы гранита. Въ № 2, на глубин 0,56 отъ вер- 


встр 


шины кургана и на 0,55 выше уровня могилы, лежаль слой угля въ 0,15 толщиною. Въ 
№ 11 та часть насыпи, которая прилегала непосредственно къ скелету, состояла изъ песку, 
жерствы и угля. 

3. Устройство зробницы. Покойники лежали въ неглубокихъь ямахъ, въ среднемъ на 
0,42 ниже горизонта, на поверхности подпочвы, состоящей изъ желтой глины. Только въ 
8 случаяхъ скелеты были обложены деревомь: въ 4-хъ могилахъ дубовые брусья Ош,3 толщи- 
ною окружали скелеть со вефхъ сторонъ, образуя прямоугольникъ; при этомъ въ одномъ слу- 
ча (№ 7) ветрЪтились толстыя доски, покрывавийя гробницу сверху и снизу, а въ другомъ 
такая же доска находилась только внизу, подъ скелетомъ. Въ 3-хь случаяхь дубовые брусья 


ли только по сторонамъ скелета. Въ № 


лежа 8 дубовыя бревна были обложены извнутри и 


снаружи березовою ворою. Въ 28 могилахъ слЪда дерева вовсе не было замЪчено. Въ 


6-ти могилахъ скелеты были присыпаны сверху углемъ, при чемъ въ одномъ случав уголь 
покрываль весь скелетъ, кромф ногъ, на которыя быль насыпанъ слой ярко-оранжеваго песку. 
Въ № 9 скелеть быль покрытъ сверху слоемъ глины, окрашенной яркими цвфтами: красной, 
желтой и зеленой. Въ 13-ти могилахъ скелеты были окружены по контурамъ тфла, 
твоздями, торчавшими перпендикулярно шляцками вверхъ; въ однохмь только случа гвозди, 


ЗНЫМИ 


бывице въ сторонЪ головы, оказались не на одномъ съ нею уровнЪ, а на 0ш,1 до 0ш,15 выше; 
въ другомъ, № 1, изъ числа 6 гвоздей, окружавшихь скелеть, 4 стояли перпендикулярно, 


два же, бывиие У головы, лежали горизонтально одинъ надъ другимъ, обращенные шляпками 
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уъ скелету. Скелеты въ большинствЪ случаевъ лежали на поверхности подпочвы, но въ нЪко- 


торыхъ тробницахъ на подпочв$ устроена, была предварительно настилк 
А 


таго песку, смзшаннаго съ углемъ, въ №№ 10 и 33 с: 


; такъ, въ курганахъ 


би 7 подъ скелетомъ лежали толетыя деревянныя 


доски, въ №№ 3, 5, 19, 26 слой жел- 


й желтой или синей глины, также съ 


примесью угля, въ № 18 чистый уголь и въ № 32 слой разноцвфтныхъ мелкихъ камешковъ. 
Въ № 7 подстилка состояла изъ краснаго песку, смфшаннаго съ углемъ и разноцвфтными ка- 
мешками, подъ голову же быль подсыпанъ бфлый песокъ. Наконець, въ 3-хъ гробницахъ 


скелеты лежали на сло№ весьма сырого ила, см шаннаго съ углемъ. 


— челов ка, 
взрослаго и ребенка; скелеты эти были отдфлены другъ отъ друга полосою угля. 


Въ каждомъ курганЪ былъ одинъ скелетъ, только въ № 20 ихъ оказалось 


4. Положене скелета. ВсЪ остовы лежали на спинЪ въ горизонтальномъ положеши, 
только въ одномъ случаЪ скелеть находился въ положены ваклонномъ, такъ что голова, 
лежала выше ногъ. Голова всЪхъ скелетовъ была обращена на 3. съ незначительными укло- 
нешями въ немногихъ случаяхь къ (.-8. или Ю.-3. Руки находились въ самомъ разно- 
образномъ положени: то 00% ручныя кисти были сложены на поясниць (4 раза) или на 
лобковыхъ костяхъ (5 разъ), или протянуты вдоль т$ла (1 разъ), то каждая рука занимала 
иное положене: правая кисть находилась подъ мышкою 1 разъ, на поясницЪ 7 разъ, вдоль 


ла, 6, на лобковыхъ костяхъ 9, на груди Т и подъ головою 1 лЪвая кисть лежала подъ 


мышЕкою 9 разъ, на поясницф 6, вдоль тБла 1, на лобковыхъ костяхъ 1, на груди 1, 
подъ головою 1 иу шеи 2 раза. 

Ноги почти постоянно были протянуты вдоль, только въ 2 случаяхъ онф оказались 
согнутыми въ колфнахъ и въ 3-хъ-—раздвинутыми. 

Ростъ быль промфрянъ на 24 взрослыхь индивидуумахъ, средняя высота== 1,66; т.-е. 
рость нЪфсколько выше средняго. Веф черепа принадлежали къ типу короткоголовому, за 
исключешемь 2-хъ, воторые представляли черепа субдолихоцефаличесяе (указатели черепные 
77). Никавкихь аномал въ устройств костей не замЪчено. 

5. Предметы, найденные въ моилахь. При покойникахъ вовсе не было сосудовъ, оружия 
и орудий домашняго быта; веВ найденные предметы принадлежали къ числу украшевй ко- 
стюма. Въ З-хь случаяхъ у височныхь костей найдены были сережки, состоявия изъ 
тонкой, серебряной, кольцеобразно согнутой, но не спаянной проволоки; сверхъ того у 
толовы въ 6 курганахь найдены были серебряныя колечки изъ болфе толстой проволоки, 
согнутой спиралью, такъ что она образовала одинъ оборотъ съ четвертью; кольца эти были 
различной величины оть 0ш,005 до 0,02 въ даметрЪ; лежали по одному или по нЪеколько 
на каждомь череп; если ихъ было н%сколько, то они были направлены отъ правой ви- 
сочной кости къ верхней трети правой плечевой. Въ № 10 такихъ колець было 8 и при- 
томъ внутри ихъ находился остатокъ истлЬвшаго ремня, на который они были нанизаны; 
можно, предполатать что кольца эти екрфиляли женсвя косы или вилетались въ нихъ. Въ 
10 застежка 


4-хЪ случаяхъ на груди найдены были остатки отъ застежки одежды: въ. 
состояла изъ 4-хЪ бронзовыхъ бусь и 2-хъ колечекъ, внутри одного колечка найденъ оста- 
ТОкЪ прод таго въ него ремня; бусы состояли изъ 3-х рядовъ шариковъ (въ каждомЪ 


раду по 6). Въ № 14 застежиу составляла розетка, состоявшая изъ 7 разнообразныхь бусъ: 


> 13 въ за- 


глиняныхь (желтой и красной), сердоликовыхъ, бронзовой и серебряной. Въ 
стежкЪ было только 2 бусы: серебряная и стеклянная. Наконець въ № 36 ушен найдены 
3 бронзовыя пуговицы, продфтыя въ петлю, сдфланную изъ ремня. 
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На рукахъ, безразлично на правой или на лЪвой, надфты были кольца и перстни, 
иногда они лежали не на рукахъ, а случайно были брошены около скелета (въ № 10 одно 
у головы, другое у колвна). Кольца изъ согнутой спирально довольно толстой серебряной 


2] 


проволоки встр$фтились только 3 раза. Перстни въ 3 случаяхь были сдфланы изъ 2-хъ 


серебряныхь проволокъ, скрученныхь жгутомъ съ заклепанными, но не спаянными концами, 
Въ № 10 найдены 2 перстня: одинъ на правой рук, сдфланъ изъ тонкихъ серебряныхъ 
проволокъ, сплетенныхь въ 4 полосы, съ заклепанными, но не спаянными концами, другой, 
лежавиий въ сторон отъ головы, отлить въ вид широкой (0,75) серебряной пластинки 
и украшенъ съ наружной стороны орнаментомъ, изображающимь вфтку, выющуюся зигза- 
гомъ и снабженную листьями и цвфтами. 


Одежда, покойниковъ совершенно истлфла, ВЪ нЪкоторыхъ случаяхъ можно было раз- 


личить слфдъ ея въ видЪ чернобурой пыли, облегавшей скелетъ. Въ одномъ только случаЪ 


около головы и шеи скелета уцфлфли куски ленты, повидимому шелковой, перетканой ме- 
таллическими (золотыми или серебряными) нитками. Въ р$дкихъ случаяхъ, можно было 
различить небольшя части кожи, оставшейся оть истлвшей обуви. 

Въ металлическихь украшеняхъ одежды преобладало серебро: изъ 41 предмета 32 
сдЪланы изъ серебра и только 9 изъ бронзы. Серебро весьма, низкой пробы, вЪроятно сплавлено 
съ значительнымь количествомъ м$ди, вслёдстые чего всЪ предметы покрыты толетымь 
слоемъ зеленой окиси; лишь соскобливь послБднюю можно замЪтить блескъ серебра. Только 
одинъ перстень, ‘бусы и пуговицы литые, ве остальные предметы приготовлены изъ про- 
волокъ, ни на одномь предметв концы не были спаяны. 


У. Раскопки у м. Коростышева. 
(См. планъ № 5). 


Раскопка произведена была въ 3 верстахь къ 0. оть м5стечка; раскопана часть группы 
кургановъ, лежащей у лБса „Бобрыка“ на склонф горы къ Тетереву, около дороги изъ 
м. Коростышева въ с. Во: 


твердая глина. 
Курланъ 


евку. Группа состоитъ изъ 21 кургана; подпочва — желтая 


1. Высота, 0,95; окружность 54 шага. Въ насыпи кургана среди чернозема встрёчались гифзда 
желтаго песку, желтой глины и извести, у самато скелета тнфзда угля и извести. На глубинв 1,05 лежаль скелеть 
на черноземф, перембшанномъ съ углемъ и плотно утрамбованномъ. Голова къ 3., руки протянуты вдоль тфла, ноги 
тоже протявуты. Возлё скелета 12 260здей головками вверхъ: 2 по сторонамь головы, одинъ у лёваго плеча, одинъ 
на лЬвой сторон груди, 2 у локтей, 2 по об стороны правой ручной кисти, 2 у колфнъ и 9 у конца ногъ. Ростъ 
скелета 1,85. 

Кулань № 2. Высота 0,82; 
жаль скелетъ, подъ нимъ были сл 
выхъ костяхъ, ноги протянуты. М 
подстилка изъ плотно утрамбованной 

Курань № 
толовою къ 3., кисть лфвой руки на лобковыхъ костяхъ, правой на верхней части бедренной кости, ноги протянуты. 
Подстилка: желтая глина, плотно утрамбованная, подъ нею слой бфлато песку и далье подпочва— желтая глина (че- 
репъ сохраненъ). 

Курань № 4. Высота 0,94; окружность 42 шата. На глубин 0,75 деревянная доска по направлению съ 3. 
къ В. Подь нею, т. е. 0,05 глубже, скелеть, головою къ 3., около него 8 1в03дей головками вверхъ: 1 съ лфвой сто- 
роны головы, 2 у плечевыхь сочленен!й, одинъ у лЬваго колёна снаружи, 3 расположенные треугольникомь у внутренней 
стороны праваго колфна, одинъ въ конц ногъ; кисть лЬвой руки подъ правымъ бедромь, правой на лвомь пред- 


окружность 86 шаговъ. Этотъ' курганъ сливался съ № 8. На глубинЪ 1,59 ле- 
зды истлфвшато дерева. Голова къ 3., руки согнуты въ локтяхъ, кисти на, тазо- 
У головками бедренныхъ костей найдена железная пряжка. Подъ скелетомъ 
ивы; швы черепа незсрослись; ростъ 1,71, брахицефалъ, зубы весь сохранены. 
. Высота 0,8; окружность 35 шатовъ, подножйемь сливался съ № 2. На глубин 1,2 сколеть, 
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плечи, ноги протянуты; у лЬваго плеча желюзное неопредюленное орудёе, на, правой рукф бронзовый перетень (типа 
фит. 1). Подстилка: утрамбованная желтая глина. Рость 1,6. Спинные позвонки срослись подъ угломъ (торбъ). 

Курлань Высота Ош 
кисти ихъ на поясниц$. На лЬвой рукБ серебряное кольце (типа фиг.2), у лЬвой стопы два эеельзные эвоздя. 
на подпочвз— желтой глинф, слегка присыпанной углемъ. Ростъ 1/18. 

Кулань . Высота 1,1; окружность 47 шатовъ. На глубинф 1,15 скел 
уклоняются къ Ю.-В. Руки согнуты въ локт 


; окружность 39 шаговъ. На глубин 1,27 скелетъ, головою къ 3., руки сотнуты, 


жалЪ 


этъ, головою на С.-3., тазъ и ноги 
„ кисти на пояснииф. Вокругъ скелета 17 260306й: 5 у толовы, ЗУ 
рь, 2 у голеней, 3 у конца ногь; подстилка: слой желтой глины 
Ъ 1,84; скелеть мужской. 

Курлань № 7. Высота 0ш,72; окружность 40 шатовъ. Въ насыпи одинъ 260305 и черепокь отъ 
сосуда плохо обожженный. На глубин 1,34 скелеть, головою къ 3., кисть правой руки на поясницв, 
лфвой па труди, около шеи. Правая нога протянута, лЬвая согнута въ колфнф. Около лфваго виска, 
3 серебряния кольца (типа фиг. 9), нанизанныя на темную органическую массу, въ которой можно 
было отличить волоски; у лвой стороны около шейныхъ позвонковъ 2 бронзовыя бусы (фиг. 86) и дру- 
тая побольше (типа фиг. 11). Лежить на подпочвф. Рость 1,7; швы черепные не заросли, зубы корен- Фиг. 36. 
ные выпали и ячейки заросли. 

Куртань № 8. Высота Ош,Т; окружность 37 шатовъ. Въ насыпи съ самаго верху примесь въ большемъ коли- 
я, желтой тлины и извести. На глубин 1,32 слой дерева, деревянный брусъ, длиною 2,45 съ правой 
стороны скелета. Кости въ безпорядкВ (на глубин 1,4). Кисть лфвой руки на тазовыхь костяхъ, правая протя- 
нута. ЛЬвая нога протянута, правая отклонена кь 5 на 45°. На правой рукЬ серебряное кольмо (типа фиг. 9, но 


Фиг. 87. 


большихъ размфровъ), у конца пальцевь правой ноги небольшое желизное котее (фиг. 87). Гвозди головками вверхъ: 
у правой ручной кисти и 2 по сторонамъ ногь. Подъ скелетомъ тонкШ пластъ березовой коры и подъ нимь под- 
почва— желтая глина, 

Курань 7. Высота, Ош окружность 85 шаговъ. На тлубин% 0,98 скелетъ, головою къ С.-3. Лфвая рука, 
протянута вдоль тфла, кисть подъ бедренною костью, правая кисть на поясниц$. Съ лфвой стороны головы, около 
шеи тонкое колечко (типа, фиг. 4). Подъ скелетомьъ слой березоваго дерева, покрытаго корою; зат5мъ подпочва: желтая 
глина. Ростъ 1,76. Швы черепа, заросли, зубы почти всё выпали и ячейки заросли. 


Курлань № 10. Высота, 0,6; окружность 386 шатовъ. На глубин 1,05 скелеть, головою къ 3., руки согнуты 
стеклянная, обтяну тая золотомъ. Сверх „ надъ скелетомъ и по объимъ сторонамъ его дере- 


въ локтяхь; правая кисть руки на поясницф, львая на груди. Ноги протянуты. На правой 
рукБ колечко (типа фиг. 4), у подбородка 2 броизовыя бусы (фиг. 38 и 39) и одна мелкая е. 
. - и з вы 
вянные брусья. Г603ди головками вверхъ: 3 у головы, Ту ато плеча, 2 у бедренныхь 
костей и 1 у лЪвой стопы. Фиг. 38. Ф иг. 39. 


Общ1я зам чантя. 


1. Наружный видь курановь. Группа кургановъ расположена на пол, которое съ 
давняго времени распахивается; вслФдетые этого курганы значительно сгладились и поте- 
ряли свою первоначальную форму; они представляють невысошя плосшя насыши съ ши- 
рокимъ основашемъ. Мнотая насыпи почти совершенно изгладились, такъ что поверхность 
кургановъ почти совершенно сливается съ уровнемъ поля; вБроятно, группа была гораздо 
боле многочисленна, но многе курганы совершенно уже изгладились. 


„Насыть вурлановь состояла изъ чернозема, въ которомъ часто встрЪфчались ВЪ видф 


отдфльныхъ комковъ или гнфздъ: желтая глина, желтый песокъ, известь, и уголь; на 


разной глубин въ насыцяхь находились разрозненные черепки горшковъ и отдЪльно ле- 
жавипе гвозди. 
3. Устройство зробнииия. Скелеты лежали въ неглубокихь ямахъ, вырытыхъ въ чер- 
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я 


ноземномъ слоф почвы; средняя глубина ямы== 0,44; въ одномъ случав покойникъ быль 
положенъ на уровнф горизонта. Присутствие дерева въ могил замфчено было въ 5 кур- 
ганахъ: въ одномъ бревна лежали по обфимъ сторонамъ скелета и покрывали его сверху; 
4 скелетъ быль 


въ другомъ деревянный брусъ лежаль съ правой стороны скелета; въ 
прикрыть только деревянною доскою; въ двухъ курганахъ дерево замфчено было только 
подь скелетомъ, на дн гробницы; въ № 
слой истльвшей древесины, въ № 9 подъ скелетомь находился довольно толстый слой бе- 


2 оно представляло очень тонкй, едва замфтный 
резовато дерева, покрытаго корою. Почти во всъхъ гробницахъ скелеты были окружены 
по контурамъ тЪла гвоздями, стоявшими перпендикулярно шляпками вверх 


этихъ гвоздей въ нЪкоторыхъ гробницахъ было довольно значительное, тахь въ № 4 ихь 


количество 


найдено 8, въ № 7—10, вь № 112 ивь № 6—17. 
Скелеты только въ трехъ курганахъь лежали на поверхности подночвы, въ осталь- 


ныхъ-же случаяхъь подъ ними была найдена особая подстилка; въ № 5 эта подстилка со- 


стояла изъ угля, вь № 8 изъ тонкаго слоя березовой коры, въ №1 изъ плотно утрамбо- 
ваннаго слоя чернозема, см5шаннаго съ углемъ, въ №№-же 2, 3, 4 и 6 изъ утрамбованной 
желтой глины, слой которой отдфлялся оть подпочвы слоемъ благо песку или чернозема. 

4. Положене скелета. Скелеты лежали на спинф, головою обращены къ 3., съ не- 
значительными уклонешями въ 2-хъ случаяхь къ 0.-3. Руки находились въ различномъ по- 
ложени: 00% ручныя кисти въ двухъ случаяхъ были сложены на поясницЪ, въ двухъ на 
лобковыхь костяхъ и въ одномъ случа 00% руки были протянуты вдоль т$ла. Въ осталь- 
ныхъ 5 случаяхъь руки занимали каждая иное положене, одна ручная кисть лежала: на 
груди, на пояеницЪ, на лобковыхьъ костяхь или вдоль т$ла, а другая занимала одно изъ 
указанныхь положен, не сходное съ первою рукою. Ноги были протянуты по направлению 
тфла, только въ № 7 лЬвая нога была согнута въ колфнЪ, а въ № 8 правая отклонена 
въ сторону подъ 45° къ направлено всего тЪла. Въ № 6 весь скелеть быль вогну 
поясницв въ сторону, такъ что нижняя и верхняя половины тфла лежали другъ въ другу 


Ъ ВЪ 


подъ тупымьъ угломъ. 
Изм5ренъ быль рость 6 скелетовъ; веБ оказались росту высокаго. средняя цифра 
роста=1 ‚77; седьмой скелеть, съ изогнутымь позвоночнымь столбомъ быль оставленъ въ 
сторонф и не вошель въ расчетъ. 
Ве черепа относились къ типу короткоголовому, аномашй въ устройств череповъ 
и скелетовь не было замфчено; только въ № 4 спинные позвонки срослись между собою 


и спинной хребеть быль изогнуть подъ угломъ, представляя значительно выдававпийся 
горбъ, отчего завиеЪло и то, что росетъ этого скелета оказался значительно меньше другихъ. 

5. Предметы, найденные вё моилахь. Изъ оружйя найденъ только одинъ предметъ: 
четырехгранный наконечникъ копья или дротика 0т,12 длиною и около 0,01 толщи- 


ною; онъ найдень у скелета въ № 8 около пальцевъь правой ноги; остр!емъ обращенъ 


быль къ пальцамъ; тупой конецъ безь втулки. КромЪ того въ № 2 ниже пояса и въ №4 
у лЬваго плеча найдены были 2 желфзные предмета, испорченные ржавчиною, значення 
которыхъ нельзя было опредфлить. Изъ украшешй были найдены: въ № 9 серьга изъ 
тонкой серебряной проволокн, свернутой кольцеобразно; въ № 7 три кольца изъ болЪе 
толстой серебряной проволоки, нанизанныя на какое-то темное органическое истлвшее 


вещество, въ которомъ при внимательномъ раземотр ни въ лупу можно было отличить 
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волоски буро-оранжеваго цвфта; этоть рядъ колець, охватывавиий, вфроятно, конець косы, 
помфщался у лБваго виска. з 

Застежки на шеБ найдены были въ двухъ случаяхь: въ первомъ случа застежка, 
состояла изъ З-хъ бронзовыхъ бусъ, состоявшихь изъ шариковъ, расположенныхь въ одной 
въ 5 ряда, въ двухъ другихъ въ 2 ряда—въ каждомь ряду по 6 шариковъ; въ другомъ 
случаЪ застежка состояла также изъ 3- 


съ бусъ: 2-хъ серебряныхъ и одной стекляной, обтя- 
нутой золотомъ; серебряныя бусы отлитыя подобно бронзовымъ, состоять также изъ рядовъ 
шариковъ (въ одной 3, во второй 1 рядъ). 

Въ трехъ случаяхъ на пальцахъ рукъ найдены были кольца, едёланныя изъ гладкой, 
довольно толстой серебряной проволоки, съ песпаянными концами: въ одномъ случа на 
пальцв правой руки находился перстень, составленный изъ двухъ серебряныхъ проволокъ, 
скрученныхъ жгутомъ со склепанными, но не спаянными концами. 

Вс металлическя украшевя, за исключешемь 8-хъ бронзовыхь бусъ, сдфланы изъ се- 
ребра, весьма низкаго достоинства; онф покрыты зеленоватою темною окисью, соскобливъ 
которую можно замфтить блескъ металла; концы вефхъ предметовъь не спаяны. 


1Х. Раскопки у села Городка, Радомысльскаго уфзда. 


(См. планъ 


Село Городекъ расположено среди овраговъ на берегу р. Тетерева; три ручья: Бу- 
грой, Люльковка и Збужь, текупе въ глубокихъ оврагахъ, перерфзывають село и впа- 
даютъ въ Тетеревъ. Два больше городища расположены на высокихъ горахъ вь самомъ 
ленш: одно на лБвомъ берегу Люльковки, другое на лфвомъ берегу Збужа; около села 


[8 
расположены четыре могильника: первый отъ села на ы версты въ полЪ, на уро- 


чищ», названномъ „Курганцы Нужнаго“, въ немъ 14 кургановъ; другой къ западу оть 
села въ '/, верст отъ потока Збужа, состоить изъ 9 кургановь, лежить у дороги въ 
село Козевку; трет изъ 8 кургановъ въ восточной окраин села, на урочищф, назван- 
номъ „Короливъь Огородъ“ и четвертый изъ 17 кургановъ къ югу оть села, на опушюв 
лЪса, непосредственно за Тетеревомъ. Раскопка производилась въ первомъ и четвертомъ 
могильникахъ. 

Т. На урочищ „Курганцыь Нужнаго“ находится 14 кургановъ; они расположены 


среди поля, которое давно распахивается. Подпочва твердая буро-желтая глина. Въ групиЪ 


раскопано 1 кургановъ. 

Лутань „№ 1. Высота 1,55; окружность 54 шага. На глубин 1,5 найдень слой ярко-желтаго песку, подъ 
нимъ нЪсколько дубовыхъ брусьевъ, обложенныхь со всёхъ сторонъ берестою; брусья были въ 0,3 толщиною и рас- 
положены такъ, что представляли какъ бы остатокъ обрушившагося свода. Подъ ними, на 0,3 ниже, лежалъ ске- 
летъ, кости котораго сильно разложились; толовою на в ноги вытянуты; подъ костякомъь очень тщательно утрам- 
бованная бурая глина; затьмъ подпочва. Никакихъ вещей не найдено. Ростъ скелета 1,6. Съ каждой стороны верх 
ней челюсти не доставало 3 коренныхъ зубовъ, ячейки заросли. Шовъ стрёловидный, сроеся совеБмъ, вфнечный и 
ламбдовидный отчасти. 

Кутань № 2. Высота 0ш,95; окружность 45 шаговъ. На глубин 1,96 скелет 
руки подъ мышкою, лЪвой на поясниц®, ноги протянуты; съ обфихъ сторонъ скел 
р: на задней части лЪвой темянной кости значу 


толовою къ С.-3. Кисть правой 
слёды деревянныхь брусьевъ, 
льное круглое углублене. б же- 


обложенныхь берестою. Ростъ 1 
8 у головы и З у ногь. 

Высота 0ш,98; окружность 38 шаговъ. На глубинь 1,37 скелетъ, толовою къ Ю.-3., ноги вы- 
кости въ безпорядкь; всей правой руки и л%вой плечевой не было. 1фвое предплеше на поясниц$. 


аъзныхь 180306й 
Кутань 
тянуты; остальны 


| 
: 


мене 
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Со вехъ сторонъ скелеть обложенъ деревомъ, но снизу его не было; лежаль на подпочвф. Ростъ 1,6. Швы че- 
репные срослись. 

Курань № 4. Высота Ош, 
брусья, обложенные берестою; разстояне мех. 
Кисть правой руки у правой ключицы, лЪвой у 
черною органическою пылью, вфроятно оть истльвшей одежды; лежаль на подпочв$. РостЪ 1, 


окружность 42 шага. На глубин» 1,42 лежали оть 3. къ В. два деревянные 
ними 0,4. Среди нихъ скелеть на глубин 1,54, головою къ 3. 
лобковыхьъ костей; ноги протянуты. ВеВ кости окружены рыхлою 
Лобная кость съ 


правой стороны была свльно разбита, но заросла при жизни. 
Кулань № 5. Высота 0,78; окружность 43 шага. На т. 
мелкимъ углемъ. Кисть лЬвой руки на поясниц$, правой’на тазовыхъ кос 


3 скелоть, толовою къ 3., присыпанный 
. Ноги: протянуты. Лежаль на подпочвъ; 


УбинЪ 1,2 
ях 


кости весьма плохо сохранились 
Кулань № 6. Высота 0,16; окружность 51 шатъ. На глубин 1,46 скелетъ, лежаль въ желтоватомъ сыромъ 


тлеф. Голова кь 3.; кисть правой руки подъ мышкою, лвая рука вдоль твла, Ноги протянуты, лфвая немного со- 
тнута. Кости сильно разложились. Ростъ 1,52 
Куртань № 7. Высота, 0ш,78; окружность 53 шага. На глубинв 0,7 слды дерева отъ 0.-3. къ Ю.-В. Въ немъ 
части черепа и рукь ребенка, у котораго не вырёзались еще 2 послёдые коренные зуба съ каждой стороны. 
П. ЗалЪмъ раскопано было 5 кургановъ въ групиВ, лежащей на опушк лЪса къ югу 


отъ села, на правомъ, южномъ берегу Тетерева. Вся группа, состояла изъ 17-ти кургановъ, 
› у } УГ › 


|2] 


но большая часть ихъ испорчена раскопками кладоискателей. Подъ тонкимъ слоемъ дерна 


насыпь и подпочва состояли изъ однороднаго, желтато сыпучаго песку. 

Курлань № 8. Высота 0,9; окружность 28 шаговъ. Въ насыпи съ самаго верху въ Ю.-3. углу кургана встр$- 
чались зерна угля и черепки ото двухжъ с0судовь: одни тладые, друйе орнаментированные поперечными полосами. 
На глубинЪ 1,9 скелеть, головою къ 3. Кисть правой руки подъ головою, лвой на поясницЪ; ноги протянуты. Во- 
кругъ скелета присыпанъ уголь. Рость 1,97. По сторонамъ скелета сЪрая земля. 

Куртаньъ № 9. Высота Та окружность 30 шаговъ. На глубинв Ош,7 скелетъ, окруженный сфрою землею и 
покрытый смфеью песку съ углемъ. Голова кь 3. Скелеть лежалъ на лЬвомъ боку: кисть правой руки ниже таза, 
между бедренными костями. Рость 1,4; спинные позвонки срослись подъ угломъ (горбъ). Швы черепные не срос- 
лись; лобъ низкй. 

Кутань № 10. Высота 0,95; окружность 30 шаговъ. На глубин 1,52 лежали части скелета ребенка; боле 


ничего не было. 

Куртань № 11. Высота 0ш,15; окружность 26 шаговъ. Въ верхней части васыпи встрёчалиеь черепки оть ли- 
няныхь с06)д0въ, часть кремневало ножа и звФриная кость. Черепки двухъ родовъ: одни изъ нечистой глины очень 
трубые, плохо выжженные, съ примесью зеренъ кварца, друМе тонке, сфрые, хорошо обожженные. На глубин 1,7 
въ пескВ, смьшанномъ съ углемъ, скелеть толовою къ (.-3. Киети рукъ сложены на поясницЪ; ноги протянуты. Ростъ, 
1,7. Швы черепные срослись. 

Курань № 12. Высота 0.95; окружность 30 шаговъ. На глубин 1,17 скелетъ, головою къ 3. Кисти рукъ 
сложены на груди; ноги протянуты. Съ правой стороны головы у височной кости лежаль кремневый отбивной #о- 
жикъ; у шеи бронзовое кольио (типа фиг. 9), нашитое на какую-то органическую массу темнаго цвфта. На одномъ изъ, 
пальцевъ лвой руки также серебряное кольцо того же типа. 


Общ1я зам чантя. 


1. Наружный видь кутановь. Въ первой групп курганы значительно испорчены за- 
пашкою — они представляли плосыя невысовмя насыпи съ сглаженными контурами, мноме 
едва замфтны надъ уровнемъ поля; в5роятно, значительное количество кургановъ совершенно 
изгладилось. Во второй групи курганы сохранили первоначальную коническую форму, 
но мноме изъ нихъ испорчены кладоискателями, вырывшими неправильныя ямы съ боковъ 


и на вершинв кургановъ. 


2. Насыть курановз въ первой групп состояла изъ чернозема. Въ одномъ случаЪ 
въ насыпи на уровнф горизовта и 0,3 выше уровня могилы находилась постройка въ видв 
крыши, сложенная изъ деревянныхь брусьевъ и покрытая слоемъ ярко-желтаго песку. 

Во второй групп кургановъ насыць состояла изъ чистаго желтаго песку, среди ко- 
тораго встрЪчались зерна угля, отбитыя кремневыя орудя, разрозненныя кости животныхъ 
и въ двухъ случаяхь черепки отъ разбитыхъ глиняныхь сосудовъ. 
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3. Устройство зробницы. Скелеты лежали въ ямахъ, вырытыхь въ почвЪ. Ямы эти 
въ первой групп кургановъ были очень не глубоки, въ среднемъ углублялись на 0ш,33 
ниже горизонта въ черноземной почв$ до поверхности подпочвы, состоящей изъ твердой 
желто-бурой глины. 

30 второй группф ямы были вырыты въ сл0ф желтаго пееку, составляющаго почву и 
были значительно глубже, въ среднемъ около 0ш,7 ниже горизонта. Въ первой групи въ 
одномъ курганф гробница ребенка, была 


р 


роена безъ ямы на поверхности горизонта; въ 
другомъ, представляющемъ значительныя уклоневя въ способ похоронъ, скелеть лежалъ 
2 выше уровня окружающей почвы, 

Въ нфеколькихь могилахъ около скелетовъ ветрётились деревянные брусья; въ дву 


въ самой насыпи на Ол 


случаяхъ они лежали по сторонамъ скелетовъ, въ одномъ они окружали скелеть со всфхъ 
сторонъ, но отсутствовали внизу, подъ скелетомъ. Въ № 2 брусья съ наружной стороны 
были обложены слоемъ березовой коры. 

Въ трехъ случаяхъ скелеты быля сверху присыпаны углемъ, въ двухъ окружены со 
всЪхъ сторонъ слоемъ сфрой земли, р" 


о выдфляющейся среди желтаго песку, составляв- 
шаго насыпь кургана и дно могилы; въ одномъ же случаф скелеть быль обложенъ желтова- 
тымъ, весьма сырымъ слоемъ ила. 

Гвозди ветрфтилиеь въ небольшомъ количествЪ только у одного скелета, они стояли 
Ъ 
подпочвЪ въ первой групп и на песчаномъ днЪ ямы во второй. Особая подстилка, состояв- 


> 


толовками вверхъ: В У головы и 5 у ног. Скелеты въ большинст 


случаевъь лежали на 


шая изъ плотно утрамбованной бурой глины замфчена была только въ одномъ случа». 

4. Положене скелета. Почти вс скелеты лежали на спинЪ, съ протянутыми вдоль но- 
тами; головою обращены на 3. съ незначительными уклонешями въ нЪкоторыхъ случаяхъ 
къ С.-3. или къ Ю.-В. Положеше рукъ было разнообразное; 0б% ручныя кисти были сло- 
жены на поясниць или на груди, или, гораздо чаще, каждая рука занимала иное положе- 
не, при чемъ кисти рукъ встрЪФчались: подъ головою, подъ мышкою, на поясниц%, на лоб- 


ковыхъ костяхъ, или же рука была протянута вдоль тфл 
Ростъ быль измфренъ на 7 скелетахь (№ 9 не принять въ расчеть, такъ кавъ скелеть 
принадлежаль горбатому субъекту) — средняя цифра роста==1,67; т.-е. ростъ выше средняго- 


Въ № 9 скелетъ принадлежаль человЪку горбатому и, взроятно, всл$детые этого обетоя- 


тельства, лежалъ не на спин а на лЬвомь боку, и притомъ онъ быль похороненъ не въ 
ям, а въ насыпи, выше горизонта. Спинные позвонки этого скелета срослись между со- 
бою и позвоночный столбъ представляетъ изгибъ спереди назадъ подъ острымъ угломъ. 
Ве черепа принадлежали къ типу короткоголовому; исключен!е составляетъ черепъ 
изъ № 2, повидимому, типа су бдолихоцефалическаго (указателя его невозможно возстано- 
вить, такъ какъ правая височная кость и значительная часть правой темянной разложились 
и невозможно было ихъ сохранить). На черепв этомь замфчены двЪ особенности: на се- 
рединЪ правой темянной кости нЪсколько впереди темяннаго бугра находится круглое до- 


вольно глубокое угл 


ублене, вФроятно, отъ удара острымъ орулемъ, повредившаго верхнюю 
1апита уйтеат и 4106; рана, эта, заросла еще при жизни. Залмъ на лЪвой сторон ламбдо- 
лая Вормевая кость 0ш,3 вЪ 
д1аметрЪ. На череп № 4 замфчено было подобноепредъидущему повреждеве на правой 
сторонф лобной кости, так 


виднаго шва находится большая круглая въ серединЪ выпук 


зажившее при жизни. 
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5. Предметы, найденные в& моилахь. Курганы городской группы были крайне бфдны 
предметами; только въ одномъ курганЪ найдены: на пальцз лЬвой руки кольце, согнутое 
изъ толетой проволоки низкопробнаго серебра съ неспаянными концами и у шеи того же 
бронзовато колечка, согнутаго изъ проволоки; колечко это 


скелета застежка, состоящая из” 
плотно прильнуло къ комку какой-то черной органической массы, повидимому, къ остатку 
толстой ткани. 

ЁромЪ указаннаго случая остатки одежды были замфчены въ № 4, гдЪ тонкая черная 


пыль отъ разложившатося органическаго вещества окружала вс кости скелета. 


Х. Раскопки у села Минины, Радомысльскаго уъфзда. 
(См. планъ № 5). 


Могильникъь лежить въ 1'/, верств къ Ю.-3. оть села Мининъ и въ 2 верстахъ къ 
В. отъ с. Городска, на склонЪ возвышенности въ Тетереву, въ '/ верств отъ р%фки, надъ 
„Яромъ-Рытымъ“. Въ В. отъ могильника находится надъ самою рЪкою овальное городище. 
Урочище называется ›надъ Рытымъ“. 

Веъхь кургановъ 26; изъ нихъ 6 распаханы, остальные сохраняють первоначальную 
форму остро-коническую съ весьма крутыми боками. Подпочву составляеть желтая глина. 


Раскопано 8 кургановъ. 

Курань № 1. Высота, 1,75; окружность 38 шатовъ. Въ насыпи на самой вершинв небольшой валунъ. На влу- 
бин 2, въ С.-В. сторонф кургана скелетъ ребенка, головою къ 3.— молочные рёзцы выпали, новые еще не вышли 
изъ ячеекъ; по сторонамъ его два деревянныя бревна; подстилка изъ твердой, красной утрамбованной тлины. Въ 
центр кургана, на глубин 2,1 скелетъ взрослаго субъекта, головою къ 3.; правая ручная кисть на груди, лЬвая 
на тазу; ноги протянуты—лежаль на подпочвв. Ростъ 1,65. 

Курлань № 9. Высота 1ш,8; окружность 35 шатовъ. На глубин 2,72 лежаль деревянный брусъ по направлен ю 
съ 0С.-3. на Ю.-В., подъ нимъ другой—оба обложены со вевхь сторонъ берестою, они окружали сверху и съ правой 
стороны скелетъ, лежавиий на глубин 2,34; головою къ 0С.-3.; 00 ручныя, кисти сложены на поясниц$. Подъ ске- 
летомъ тонк слой черной пыли отъ разложившатося органическаго вещества, подь нимъ слой мяткаго, желтаго 
песку; затьмъ поверхность подпочвы, очищенная въ видЬ совершенно ровной площади. Ростъ 1:,66—лобный шовъ 
вдоль лобной кости. Въ южной сторонф кургана на такой-же тлубинЪ на подпочвз другой скелетъ, по направлено 
тому-же; съ 4 сторонъ обложенъ деревянными брусьями, покрытыми берестою, образовавшими прямоугольникъ. 
Кости сильно разложились. 

Курлань № 3. Высота 1,25; окружность 30 шаговъ; на вершин лежаль небольшой валунъ. На глубин 1,8 
скелеть, головою къ 8. ручныя кисти сложены на труди. Ноги протянуты; на нихъ сохранилась обувь ВЪ ВИДЪ 
башмаковъ остроконечныхЪ, сшитыхъ изъ двойной тонкой кожи. Скелетъ съ обфихъ сторонъ окруженъ деревянными 
брусьями, длиною 2,2, разстояще между ними 0ш,62. Подъ скелетомь слфдъ черной истлёвшей ижами, подъ нею 
дубовая доска; затЪмьъ подпочва. Ростъ 1,8. Швы черепные срослись; зубовъ нзть—всв коренныя ячейки заросли. 

Кутань № 4. Рысота 1,36; окружность 28 шаговъ. На глубинВ 1,55 скелетъ, головою къ 3. Ручныя кисти 
сложены на поясницЪ; ноги протяну — подъ костями подпочва. Отъ черепа ос ись только части костей. 

Кутань № 5. Высота 1.05; окружность 29 шаговъ. Въ южной части кургана, на глубинф 1",66; скел 
головою къ 3.; кисти рукь сложены на тазовыхъ костяхъ, по сторонамъ груди 2 13030я. Лежалъ на подпочвф. Ноги 
протянуты. 

Курлань № 6. Высота, 1,7; окружность 38 шаговъ. На глубинЪ 1,9 въ твердой подпочвЪ вырёзана камера 
ВЪ 2..4 ДЛИНОЮ, Ош,32 шириною и 0,55 тлубиною; стЬнки обложены сосновымъ деревомъ, обернутымъ со веЪзхъ 
сторонъ берестою—сверху надъ камерою дерева не было. На днз камеры въ толовахъ и въ ногахъ оставленъ кар- 
нИЗЪ ВЪ 0ш,06 высоты и 0,25 ширины. На дя камеры подъ тонкимь слоемъ ева, покрытымъ бересто ежалъ 
скелетъ, головою къ 3.; кости его сильно разложилиеь. ВеЪ кости были обернуты въ какую-то очень толстую орга- 
ническую ткань, сохранившуюся въ видЪ толстаго войлока или овчины, особенно толста она была на шеф, груди, 
нижней части рукавовъ и на толовЪ, гдф образовала какъ бы шапку на череп, толщиною въ 0,04. Около скелета 
были 8 большиаь звоздей: 4 у головы, 2 у поясницы и 2 у нотъ. На груди ржавчина оть разложившатося неболь- 
шаго желтьзнало предмета. 
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`Курзань № 7. Высота 1,24; окружность 38 шаговъ. Въ насыпи встрёчались черенки отъ двух тлиняныхъ 
сосудовъ. Насыпь состояла изъ слоевъ краснаго и бфлато глея. На глубинв 2,6 въ С. сторон кургана лежаль ске- 
леть, головою на 3.: кисти рукъ на поясниц$, на лЬвой рук серебряное кольцо, (типа фиг. 2). Ноги протянуты, на 
НИХЪ ^сочки кожи отъ обуви. Подъ скелетомъ доска, подъ нею слой у ле подпочва. Рость 1.39; веф кости 
и голова обернуты толстою органическою, войлокообразною массою. На шеъ кусокъ ткани и на ней 3 бронзовыя 
зловицы, (типа фиг. № но меньшихъ размфровъ). Въ Ю. сторон кургана на той-же глубинЪ другой сколетъ, 
толовою на 3. Кисти рукъ на поясниц$; ноги протянуты; со воБхъ сторонъ окруженъ деревянными б 
женными берестою; подъ костями доска, обложенная берестою. Около костей черная пыль отъ перетл 
скато вещества. Рость 1,9. 

Курань № 8. Высота 0ш,68, окружность 38 шага. На глубинь Ош. 8 скелеть, головою къ 3. 
поясниць; ноги протянуты. Рость 1и.7—лежаль на подпочвь. 


, 
русьями, обло- 
Бвшаго органиче- 


Кисти рукь на 


Общ!1я замфчантя. 


1. Наружный видь курановз. Курганы имфли видъ конусовь съ округленными верши- 
нами, съ относительно узкимь основашемъ и круто опускающимися боками. У подошвы 


всЪхъ кургановъ замфтенъ ок 


ужаюцщий ихъ ровъ, глубиною до 0,5. 
2. Насыть курлановь. Подъ тонкимъ слоемъ наружнаго дерна вся насыпь кургановъ 
оказалась сложенною изъ очень вязкаго рфчнаго ила, переполненнаго раковинами рфчныхь 


улиток; глей быль красноватаго или благо цвфта; иногда, напримврь въ № 7, оба цвфта 


глея чередовались поперем$нными слоями. Посл того, какъ глей высохъ, онъ образовал 
твердую компактную массу, которую пришлось разбивать ломами; благодаря этому обстоя- 
тельству первоначальная форма, кургановъ вполнь сохранилась и бока ихъ не осыпе 


ТСЬ. 
Въ насыпи встрЪчались черепки разбитыхъ тлиняныхь сосудовъ, сдЪланныхъ изъ нечистой 
ГЛИНЫ, СЪ примЪсью кварца и плохо выжженныхъ. Въ двухъ случаяхъ, въ насыпи, неда- 
леко отъ верхушки кургана, встрЪтились небольшие валуны, по одному въ каждомъ кур ан. 


о 


3. Устройство зробницы. Скелеты лежали на днЪ ямъ, вырытыхьъ въ почв, до по- 
верхности подпочвы, средняя пхъ глубина равнялась 0ш,б ниже горизонта. Въ одномъ елу- 
чаЪ яма была высфчена въ подпочвЪ довольно значительныхь размфровь: 2,4 въ длину, 


0,82 въ ширину и 0,55 въ глубину и стФнки ея были обложены сосновымъ деревомъ, 
оберпутымъ берестою: покойникъ лежаль на днЪ ямы, покрытый тонкою деревянною доскою 
и обставленный желфзными гвоздями, торчавшими пернендик 


лярно головками вверхъ. Въ 
’чаяхъ ямы были мене объемисты и по большей части въ нихъ замфтны были 


остальныхъ 


деревянные брусья или сложенные въ видф прямоугольника вокругь скелета, или прилегав- 
пия въ нему только по бокамъ; деревянныя доски замфчены были сверху надъ скелетомъ 
только въ 2 случаяхъ. Во всфхъ могилахъ поверхность брусьевь и досокъ была обложена, 
березовою корою. Въ 5 гробницахъ (изъ 11) слфдовъ дерева не было замфчено. Скелеты 
лежали или непосредственно на расчищенной поверхности подпочвы, которую составляеть 
желтая глина, или же подъ ними была особая подстилка, въ видЪ деревянной доски, слоя 
угля или желтаго песку; твозди встрфтились около скелета только въ двухъ случаяхь. 
Изъ числа раскопанныхь 8 кургановъ, 5 заключали единичныя могилы, въ трехь же 
остальныхь погребено было по 2 покойника, такъ, впрочемъ, что для каждаго была вы- 
рыта отдфльная яма. Въ двухь случаяхь такихь попарныхь погребенй замфчено было, 
что одинъ скелеть принадлежалъь взрослому субъекту, другой ребенку. 
4. Положенёе скелета. ВеЪ скелеты лежали на спинф съ протянутыми ногами; го- 


лова была обращена на 3. и только въ двухь случаяхь нЪфсколько уклонялась въ 0. 
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Кисти обфихь рукъ были сложены на поясниц%, на груди или на лобковыхъ костяхъ; только 
въ одномъ случа положеше рукъ было различно: одна кисть лежала на груди, другая 
на тазовыхъ костяхъ. 

Рость быль измфренъь на шести взрослыхь скелетахъ, средняя цифра = 1,77; т 


ростъ высовй. 
Всв черепа представляли типъ короткоголовый; аномаля замчена только въ одномъ 
лась раздфленною продольнымь швомъ (забита 


череп, на воторомъ лобная кость оказа. 


ше о-вгот{а5). 

5. Предметы, найденные вв мошлать. Благодаря особенно выгоднымь почвеннымь 
условямт, плотному и сухому илу, облегавшему скелеты и предохранявшему ИХЪ ОТЪ 
сырости, осталки костюма нфеколько лучше сохранились въ этой групи кургановъ, чВмъ 
въ другихъ. Въ трехъ случаях остатки одежды представлялись въ вид слоя черной ор- 


о 


ганической пыли, облегавшей кости, причемъ въ № 3, осматривая эту истлЪвшую массу 


на м можно было замфтить, что она сохранила видъ продольныхъь и поперечныхь 
нитокъ ткани. Въ двухь случаяхь вс кости были обернуты въ остатки какого-то не 
вполнф истлёвшато органическаго вещества, составлявшаго очень толстый слой, съ зам т- 
ными неправильно переплетающимися волокнами (можеть быть, войлокъ или овчина); тол- 
щина этого слоя была особенно значительна на груди, на шеб и на нижней части руку. 
Еще толще былъ этоть слой въ обоихь случаяхь на голов, гдЪ достигаль 0,04 тол- 


уди жельзнов, 


ЩИНЫ образуя шапку на череп». Одежда, вЪроятно, застегивалась на гр 


пряжкою пли крючкомъ, слФдь котораго быль замбчень въ № 6. Вь № 7 на шеф най- 


дены сльды застежки, состоявшей изъ трехъ маленьких бронзовыхъ пуговицъ, прикрЪ- 
пленныхъ, повидимому, въ вороту, часть ткани которато можно было замфтить подъ пуго- 
вицами, тдЪ она не совершенно истлЪла, проникшись окисью бронзы. 


г 


И) она имЪла видъ остро- 


Въ двухь случаяхь сохранились остатки обуви (; 


конечныхЪъ балимаковъ, сшитыхъ изъ двойнаго слоя тонкой кожи, со швомъ по середин® 


подошвы во всю ея длину. 
Курганы были очень бВдны украшевшями: въ 11 изслЪдованныхь могилахъ найдено 


= 


было только одно кольцо на рукь скелета въ № Г; кольцо это согнуто спиралью изъ про- 
волоки низкопробнаго серебра съ неспаянными концами. 


Х!. Раскопки у м. Котельня, Волынской губерни, Житом!рскаго уфзда. 
(См. планъ № 3). 


У местечка Котельни, расположеннато на р. ГуйвЪ, (приток Тетерева) курганы 
находятся въ двухь группахъ: на сЪверо-восточной окраинз мфостечка, въ долинЪ рЪфчки 
Шкуропики, на урочищф, называемомъ „Дворец“, и въ двухь верстахь оть мфетечка 
по направлению иъ С.-В., на нагорной возвышенности, у дороги, ведущей въ мфотечку 
ИвницЪ. 

На урочищ Деореиз расположено 18 кургановъ; они лежать на низменномь лугу, 
окаймленномь съ южной стороны небольшою рфчкою Шкуропикою, съ северной болотистою 
лощиною. Большая часть кургановъ распахана и сгладилась; почва черноземная, сырая; 


подпочва— жеретва и песокъ. 
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Въ этой групи раскопано было 5 кургановъ. Совершенно пустымьъ оказалея № 4. 
Курань № 1. Высота 1,8; окружность 73 шага. Въ насыпи встрёчалиеь: кость толени быка и небольше 
куски гранита. На самой поверхности кургана найденъ би.ионный, сильно окислившся и распавиийся кружок, 
можеть быть случайно уроненная позднёйшая монета. На глубинв 0.86 ве грытилось изгнившее деревянное бревно, 
тожавшее по направленйо съ 3. на В., длиною въ 1ш,; шириною въ 0.4 


головою ЕЪ 3 


толщиною въ 01,35; подъ нимъ скелеть, 
>., руки сло: $ НОГИ протяну ы; кости сильно истлЬвиия. Подъ НИМИ дере- 
вянная сгнившая доска; съ сБверной стороны дерево было обсыпано жерствою, съ южной — см\еью желтой глины и 
извести. Посль снятйя костей раскопка продолжалась. Въ Ю. сторон кургана, на глубинВ 1,35 найденъ скелеть 
ребенка, головою къ 3.; подъ нимь слой угля. На той-же глубинь въ С. сторонф кургана другой сильно разложившййся 
скелеть ребенка. ЗатЪмъ въ центр кургана, на тлубинв 2,15 скелетъ взрослаго человВка, головою къ С.-3.; ноги 
протянуты къ В.; остальныя кости въ безпорядк 
подъ скелетомъ подпочва — жерства. 

Курлань № 2. Высота 1,5; окружность 40 шатовъ. На тлубинь лежаль скелеть, головою кь 3. Правая 
рука на верхней правой сторон груди, на ней серебряное кольцо (типа, фиг. 2); лфвая ручная кисть подъ мышкою; 
ноги протянуты. Я ьваго плеча и у лЬвой толени железные 1в0зди толовками вверхъ. Скелеть лежаль на подпочвф, 
состоящей изъ желтаго свзтлаго песку. 

Куртань № 3. Высота 1,4; окружность 40 шаговъ. Въ насыпи были разбросаны: черепки зориковь, звЗриныя 
кости и человфчесвя. На глубинЪ 1,9 лежаль скел этЪ, ГОЛОВОЮ КЪ сть лфвой руки на лобковыхъ костяхь; 
го предилешя и кисти недоставало; ноги протянуты. Рость 17; типъ черепа мезоцефалическй; черепной 
у —78; швы не срощены; зубы всЪ. Подъ скелетомъ подостланъ слой бёлаго тлею; затВмь подпочва — жел- 
тый песокъ. 

Кутань № 


ены крестообразно на тру, 


среди нихъ серебряное колечко (типа, фиг. 4), и жельзный 260305; 


Высота 1,2; окружность 78 шатовъ. Въ насыпи встрёчались звфриныя кости. На глубин 2,1 
лежалъ скелетъ, головою къ 3. Кисть вой руки лежала на тазовыхъ костяхъ, правой на поясниц$. Ноги протя- 
нуты; на лЬвой рукб перстень, (фиг. 40) окись котораго сохранила частицу прилегавшей ихани. У правой височной кости 
бронзовое кольио (типа фиг. 3); у шеи буса (типа фит. 59). Подъ скелетом, толстый слой 

рыхлой органической пыли красно-ф/олетоваго цвфт 
затЪмъ подпочва—жерства. Ростъ 1 
швы не срослис: тые. 

Курань № 6. Другая группа кургановъ расположена у дороги, ведущей изъ м. Ко- 
тельни въ м. Ивницу, въ 2 верстахь оть Котельни и въ 3 отъ Ивницы, на самомъ высокомъ 
мбстВ плоской возвышенности, раздфляющей водоемы р5къ: Гуйвы и Ивянки. Группа со- 
стоить изъ 4 кургановъ: 2 большихъ и 2 меньшихъ. Самый большой курганъ лежитъ по лЪвую 
сторону дороги (считая отъ Коте ЪНИ), но раскопка его оказалась неудобною волфдетв1е того, 
что на немъ устроено было въ 1881 году кладбище, для жителей Коте. ъни, умершихьъ отъ холеры; вслфдотв!е этого 
раскопанъ быль второй по величин курганъ, находивиийся вправо отъ дороги; въ виду величины кургана раскопка, 
поведена была, колодцемъ, съ прибавкою къ нему воротъ съ [53 стороны для удобства, при выбрасывани земли. 
Высота, кургана, 3,35; окружность 180 шатовъ. Въ насыпи кургана, начиная отъ его вершины до глубины 1,7 
встр$чались разбросанныя части человфческаго лета. На тлубинв 2,5 въ насыпи встрытилась известь, дерево и 
черепокь. На глубин 2,8 въ Ю. сторонф кургана: два большия деревянныя бревна, а въ С. сторон лошадиный 
зубъ; затБмъ на глубинЪ 3,5 въ 3. сторонз кур кавиШе по направленно съ 3. кь В., но 
наклоненные восточными концами внизъ; съ наружной стороны они были окружены углемъ. Въ С. сторонф кургана, 
на тлубинв 3,43 на брусьяхъ стояла небольшая элиняная мисочка, величиною въ обыкновенную плошку. Бревна были 
расчищены на всемъ протяжении и представили шестиугольный срубъ, наклонивиийся нЪеколько съ 3. на В. Длина всего 
сруба 5,6; ширина, 2,25 и высота 1,2; онъ со вефхъ сторонъ быль окруженъ углемъ. Посл снят!я верхнихь брусьевъ 
раскопка продолж: АСЪ ВЪ глубь серу , отЬны шестиугольника продолжались внизъ на тлубину Та. 
сруба найдены: въ (5.-3. углу, на глубинЪ 4,55 разбитый тонкий 
606/05 ИЗЪ черной ГЛИНЫ, покрытый орнаментами и у восточной 
стороны другой, боле объемистый, также разбитый сосудь, окру- 
женный углемъ. На глубинЪ 4,7 дно ямы было выстлано во всю 
ширину толстымъ слоемъ березовой коры, на которой лежали: 
въ (.-3. сторонз два сосуда изъ черной глины съ поверхностью, 
лоснящеюся почти металлическимъ блескомъ, ОДИНЪ больше, дру- 
той меньше и тоньше— оба раздавлены землею; рядомъ съ ними 
находился такой-же изъ черной лоснящейся глины небольшой 
ковш (фиг. 41),который удалосьвынуть цфлымъ и возлф него два, об- 
ломка желтьзиало серпа или иного криваго оруд1я, и кусокъ чистой 
спры.Къ югу ОТъЭтихь предметовълежаль одинъЪ шейный позвонокъ 
и раздавленння тлиняная черная блестящая миска. На той-же 
тлубинв въ В. стороны гробницы стояли два большие злиняные, 
раздавлени ые с0суд4 И другой неоольшой ховше, рядомъ же.иьзный 


‚ а подь нимъ слой истолченнаго гранита, 
; типъ черепа мезоцефалическй, указатель черепа=7 
зубы всф, бугорки на нихъ не ст 


внутри этого 
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ножикз, съ остатками костяной рукоятки. ЗатЬмъ, по снят; березовой коры, на дн оказалась цфльная подпочва, 
состоящая изъ желтой глины. 


Общ1я зам Ъ чантя. 


Только курганы первой группы относятся къ типу, обозначившемуся во вехь предъ- 
идущихь группахъ; № 6 представляетъ собою совершенно особенный типъ, который должно 
разсматривать отдфльно. 

1. Наружный видь курзановь. Курганы первой группы представляли насыпи коничесвя 
съ боками весьма отлогими; велфдетв!е запалики, они стали значительно расплываться, хотя 
контуры ихъ можно было еще отчетливо замфтить на уровнф поля. 

2. Насыть курановь состояла изъ чернозема; въ ней на различной глубинф ветрЪча- 
лись кости животныхь, черепки глиняныхъ сосудовъ, куски гранита и въ одномъ случав 
(№ 3) разрозненныя человфчесвля кости. На поверхности одного изъ кургановъ ветр®тилась 
по всему вфроятно случайно зароненная билонная мелкая монета. 

3. Устройство зробницы. Скелеты лежали въ ямахъ, вырытыхъ въ довольно толетомъ 
ел0ф чернозема до подпочвы; средняя глубина ямъ равнялась 0,73 ниже горизонта. Въ 
3-хъ случаяхъ покойники лежали на поверхности подпочвы, въ 4-хъ же случаяхъ подъ ними 
была устроена особая подстилка, состоявшая изъ деревянной доски или изъ слоя угля, 
бЪлаго глею или толченаго гранита. Въ одномъ только случаЪ надъ скелетомъ находилось 
толстое деревянное бревно, въ иныхь случаяхь слфдовь дерева не замфчено. Только въ 
двухь случаяхъ около скелетовъ найдены были гвозди, торчавийе шляиками вверхъ. 

Три кургана покрывали могилы одиночныя, но въ одномъ было похоронено 4 покой- 
ника на различной глубинЪ; выше всЪхь лежаль скелеть взрослаго человЪка; на 0ш,14 
ниже, на одномъ уровнф найдены скелеты двухъ дЪтей и на 0,31 еще ниже — скелетъ 
взрослаго человфка. Веб четыре покойника были похоронены каждый въ отдфльной могилЪ. 

4. Положеще скелета. Ве скелеты лежали на спин, съ протянутыми ногами и го- 
ловою обращены къ 3. 00 ручныя кисти только въ одномъ случаЪ были сложены вмЪетЪ 
на груди, въ остальныхъ случаяхъ каждая рука занимала иное положенше; кисти ихъ лежали 
на груди, на поясницф, на лобковыхь костяхь или подъ мышкою. 

Ростъ можно было измфрить только на двухъь взрослыхь скелетахь, средняя цифра 
его==1 1,66; т.-е. ростъь нфеколько выше средняго. 

Черепа въ большинств$ случаевъ относились къ типу короткоголовому, но два раза 


встр$тились мезоцефалы; въ обоихъ случаяхъ черепной указатель равнялся 78. 
5. Иредметы, найденные в5 момлахть. Оруля, сосудовъ и бытовыхь предметовъ у покой- 


никовъ не было; найдено только нЪеколько украшен! 


два кольца, согнутыхъ изъ сере- 
бряныхъ проволокъ съ неспаянными концами, одинъ перстень, состоящий изъ шести тон- 
КИХЪ серебряныхъ проволокъ, искусно переплетенныхъ, съ: 


клепанными вмфстЪ, но не 
спаянными концами, одно колечко, подобное предъидущимъ, но найденное У височной кости 
и, вБроятно, служившее украшешемъ косы, и небольшая бронзовая: буса, состоящая изъ 
семи шариковъ, расположенныхъ въ одинъ рядъ, служившая, вфроятно, застежкою. Въ №5 
подъ скелетомъ лежалъ толстый слой пыли отъ разложившатося органическаго вещества, 
слой этотъ рЪзко оттЪнялея отъ насыпи кургана и подпочвы красно-флтолетовымъ цвтомъ; 
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повидимому, онъ произошельъ оть истлёвшей одежды покойника; незначительная часть ткани 
этой одежды уцфлвла около тазовыхь костей скелета, тамъ, гдф на ней лежала кисть лёвой 
руки; окись м$ди, образовавшаяся на перстнЪ, бывшемъ на этой рук, пропитала часть 
ткани и сохранила ее оть разложены; на ней замфтны нити, скрученныя спирально, по- 
видимому шелковыя. 

Металличесве предметы не спаянные, сдфланы изъ низкопробнаго серебра, покрывша- 
гося зеленою окисью; серебро чистое ветрфтилось только въ одномь случаЪ (колечко № 1). 


ХН. Раскопки кургановъ у г. Житомра 73). 


Группа вургановъ расположена въ предмфстьи г. Житомра, „МалеванкЪ“; она лежить на 
правомъ берегу р. Каменки на высокомъ берегу ея, частью въ частныхь усадьбахъ, частью 
на общественномь выгонф; всф курганы, числомъ болфе 300, расноложены на возвышен- 
ности; на склонф горы ихъ вовсе нфтъ. Почва — супесокъ, переходяцйй незамЪтно въ пе- 
сокъ и жерству, подпочва, 


гранит; чфмъ ближе къ рфкЪ, тмъ гранить ближе къ поверх- 
ности; въ крайнихь къ рфыБ курганахь гранить обнаруживается не далфе '/, арш. отъ 
горизонта. 


оо 


Разрыто 33 кургана. Раскопка производилась колодцами, опускаемыми съ \/, вер- 
шины кургана. 

Еурлань № 1. Высота 1ш; окружность 22 шага. На тлубинЪ 0,5 отъ поверхности найдены человфческя 
плохо сохранивийяея Кост елеть лежалъ головою къ 3. Вещей при немъ не найдено. 

Курань № 2. Высота 1ш; окружность 25 шатовъ. На тлубинф 0,4 найдены человфчесвя кости; скелетъ ле- 
жалъ головою къ 3. Около черепа у затылочной кости лежали: 3 серебряныя колечка, концы ихъ не спаяны и одинъ 
изъ нихъ закрученъ спирально, въ видЬ буквы в, тамъ-же дВЪ крупныя стеклянныя бусы позолоченныя и буса се- 
‚ребряная, состоящая изъ рядовъ мелкаго бисера. У нижней челюсти найдена небольшая буса изъ сердолика. У пле- 
чевой кости остатки какого-то желизнало ору я, совершенно разложивишеся. 

Курлань № 3. Высота 0,9; окружность 283 шаговъ; кругомъ яветвенные слёды обводной канавы. Въ Ю.-В. 
сторонв кургана, на глубин 0,32 найдены только кости ногь, у ногь съ правой стороны стоять сосудъ (ведро), 
роятно, деревянный, оть него остались только 4 желфзные обручи и желёзная дужка. Сосудъ имфльъ нёсколько оваль- 
ную форму; даметры его у верхняго ряда обручей около Ош,3. 

Курань Л 4. Высота 0ш,З3; окружность 29 шатовъ. На тлубинЪ 0Ош.б найденъь скелетъ, головою къ (.-3. 
Лицо вверхъ, руки вдоль туловища; съ лфвой стороны 5 жельзныяь 2в03дей вдоль туловища и ногь; У ноть у 
труди 1, съ правой стороны головы 1; вефхъ 8. Гвозди вс находятся въ вертикальномъь положенши, головками 
вверхъ. 

Курань № 


Высота 1ш,б; окружность 42 шата. Обводная канава. На тлубинё 0.3 найденъ скелеть. го- 
ловою къ 3., голова на лфвомъ боку. У ногь съ правой стороны обручи и дужка (желфзные) оть ведра, какъ въ № 3; 
съ правой стороны толовы 2еельзный ножъ и пластинка камия (брусокъ); верхняя поверхность этого камня вотнута, 
(вБроятно, вел детвйе оттачиваня на немъ оруд). 

Курань № 6. Высота 1/1; окружность 50 шаговъ. У подошвы явственная обводная канава, черезь нее 4 
мостика, правильно расположенные на вс четыре стороны. На глубинь 0,85 найдены два скелета; кости не веб 
сохранились; вокругъ скелетовъ железные 1в03ди толовками вверхъ, вертикально. У ногь два ведра, окованныя 4 
рядами желфзныхъ обручей; ламетръ обручей по 0ш,18. На каждомъ ведрь дужка. 

Курань № 7. Высота 0,5; окружность 25 шатовъ. Кости разложились, только встрьчались фрагменты; въ 
С.-8. сторонф кургана найдена пряслииа изъ краснаго шифера; болфе ничего. 

Курань № 8. Высота 0,6; окружность 28 шатовъ. На глубинЪ 0,55 найдены въ восточной сторонф кургана 


со 


4 желюзные обруча отъ ведра, ближе къ центру буса изъ зеленаго стекла. Костей вовсе не найдено, хотя колодезь 
быль опущенъ до подпочвы. Насыпь была наполнена углями въ значительномъ количеств®, чего въ другихъ курга- 


нахъ не замфчалось. 
Кулань № 9. Высота 0,68; окружность 28 шаговъ. На тлубинЪ 0,68 найденъ полный скелетъ, головою къ 3. 
толова лежала на лЪвой сторонЪ, руки вдоль туловища. Кругомъ скелета нфоколько желюзныхь 2в03дей головками 


12) Раскопки эти произведены въ 1878 г. Предметы древности переданы въ музей университета Св, Владимта. 
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вверхъ. У затылка найдены слфдуюцие предметы: 5 серебряных» колечекь, три стеклянныя позолоченныя бусы и одна 
буса серебряная, состоящая изъ рядовъ мелкаго бисера. 

Кутань № 10. Высота 0,85; окружность 25 шаговъ. Кром обломковъ несохранившихся костей и нфеколь- 
КИХЪ 16030ей—ничего не найдено. 

Курлань № 11. Высота 0, окружность 20 шатовъ. Найдены только на глубинВ 0,68 длинныя кости ногъ, 
подъ ними и около нихъ въ массф насыпи очень много угля; кости не пережжены. 

Курань № 12. Высота 0ш,53; окружность 20 шаговъ: западная часть кургана снесена; съ этой стороны были 
слфды прежней раскопки. Около центра кургана къ 0.-3. оть него, на торизонтВ, осколки человфческато черепа. 

Кутать № 18. Высота 0.12; окружность 81 шагъ—слфды обводной канавы. На глубинЪ 0,68 въ Ю.-3. сто- 
ронф кургана найденъ неполный человфческ!й скелетъ: черешь, лопалка, 2 позвонка и двё длинныя кости ногъ. У 
ногь лежали черепки разбитаго сосуда. Въ С части кургана обпомокъ жельзнало обручика отъ ведра; у черепа най- 
дены: бронзовое кольио, окрасившее зеленымъ цвфтомь правую височную кость. У затылка серебряное колечко и стек- 
лянная зраненая, позолоченая буса. 

Курлань № 14. Высота, 1,5; окружность 37 шаховъ; кругомъ явственная обводная канава, черезь нее два, 
уостика: одинъ узый къ 3. и друтой— широюй къ Ю.-В. На глубинф Ош,75 найдены совершенно истлЪвия кости; 
кругомъ костей 10 желизныхь 1воздей стоявшихъ перпендикулярно тупыми концами вверхъ. 

Кутань № 15. Высота 1,13; окружность 38 шага. На глубинЪ Ош,7Т2 найденъ полный скелетъ, головою къ 3., 
лицомъ вверхъ, руки вдоль туловища; ноги раздвинуты въ колфняхъ. У головы съ правой стороны найдены д9& 
серебряныя кольца. На груди и ниже таза два ‘жельзные чвоздя, лежавийе горизонтально; гвозди безъ головокъ. 

Кулань № 16. Высота 1,2; окружность 37 шатовъ. У подошвы обводная канава съ мостиками, какъ въ 
№ м. На глубинЪ 0,69 скелетъ, головою къ С.-3.; сохранились: черепъ лицомъ вверхъ, длинныя кости рукъ (вдоль 
овища) и ногь—раздвинуты въ колняхъ. За головою 7 жельзный 1в03д.—вертикально. У ногь, съ правой сто- 
роны, дужка и 4 обруча отъ ведра, какъ въ № 8. У затылка: кусокъ березовой коры, на ней серебряное колечко; 
подъ кольцомъ 3 бусы: двЪ стеклянныя позолоченыя, третья изъ глинистой композищи, а сверху надъ ними большая 
буса изъ сердолика 

Кулань № 17. Высота 0,99; окружность 23 шаговъ. Слёды обводной канавы. На глубинЪ 0ш,85 скелеть 
сильно истлЬвиий. Сохранился черешь и длинныя кости ногь, голова къ С.-8. Кругомъ черепа лежали: 7 меньшихъ 
и одно большое серебряных кольца; большая серебряная трехполосная, покрытая узоромъ буса; 14 стеклянныхь по- 
о шеи. 

окружность 31 шагъ. На глубинЪ Ош,б найденъ скелеть полный, головою къ 3., 
кости желюзный ножикъ, ПОДЪ НИМЪ два точильныхь камня. Руки ВДОЛЬ 


золоченыхь бусь собраны были ок 

Курань № 18. Высота 0,8 
лицомъ вверхъ; у правой плечево 
вища, ноги въ колфнахъ раздвинуты. 

Кутань № 19. Высота 0ш78; окружность 29 шатовъ. На глубин 0,56 скелетъ, головою къ 3., лицо вверхъ, 
руки вдоль туловища, ноги раздвинуты въ колфнахъ; у стопы и у лЪваго колфна 2 16030я — вертикально; подъ за- 
тылкомъ два серебряныя кольца. 

Курлань № 20. Высота 1.05; окружность 35 шаговъ. Явственная обводная канава. На глубинЪ Ош.64 найденъ 
скелеть, головою къ 3., лицомъ вверхъ. Руки вдоль туловища, правая ручная кисть подложена подъ тазовыя 
кости. Ноги раздвинуты въ колвнахъ. Кругомъ скелета 12 16030ей жельзныхь—вертикально, толовками вверхъ. На 
кисти лЬвой руки серебряный перстень. У затылка находилось украшен!е, состоящее изъ куска шерстяной ткани, 
съ осталками подложенной подъ нее березовой коры; на матери находились 3 кольма серебряныя, три стеклянныя 
позолоченыя бусы и одна большая серебряная буса, состоящая изъ рядовъ мелкаго бисера. У украшешя этого прилегаль 
‘остатокъ волосъ. Къ височной кости прилегало иолстое бронзовое кольцо, а къ челюсти маленокое серебряное колечко. 

Кутлань № 21. Высота О0т,3; окружность 80 шаговъ. На глубинЪ Ош, остатки скелета; сохранились: черепъ, 
одна плечевая кость, два бедра и часть одной голени. Голова къ 3., лицомъь вверхъ, въ ногахъ обломки другаго 
черепа, съ правой стороны у плечевой кости жсльзный серть. Межд 

урзань № 22. Высота 0ш,37; окружность 82 шага. На глубин 0.68 найдены оста 
ныя кости ногь, часть тазовыхъ косл лЬвое плечо и лЬвое предилеще. Кругомъ скелета 8 желизныхь 1воздей. 
толовками вверхъ. У лвой ноги— жельзная штора. Лфвая рука согнута въ локтВ и кисть руки приходится на тр 
въ разстоянйи Ош, выше головки правой бедренной кости, на кисти руки находилась чаша, сдфланная изъ верхней 
отпиленной части человфческаго черепа; она лежала выпуклостью внизъ и отверсМемъ вверхъ; въ Ю. углу могилы 
находились черепки отъ злинянало сосуда, а въ С.-3. куча деревяннато угля. 

Кулань № 23. Высота О0ш,76; окружность 80 шаговъ. Слфды канавы обводной. На глубин 0,58 найденъ 
скелетъ, головою кь 3. У лфвой ручной кисти жельзный ножь, воткнутый вертикально въ землю. 

Курлань № 24. Высота 0,9; окружность 31 шагъ. Обводная канава. На глубинь 0,35 найденъ скелетъ, го- 
ловою кь С.-3 , лицомъ вверхъ, ноги раздвинуты въ колфнахъ, руки вдоль туловища. У лЬваго бедра, огниво и подъ 
нимъ два кремня 


у бедрами желльзный ноже. 


Курзань 25. Высота 0,9; окружность 84 шата. Обводная канава. На глубинЪ 0,6 найдены остатки ске- 
лета, сердоликовая буса ‘и серебряное колечко. Кругомъ скелета 9 46030ей эжельзныяь въ вертикальномъ направлени. 
Кулань № 26. Высота 0,65; окружность 23 шага. На глубинЪ 0,65 найдены остатки скелота. Въ сторон 


оть черепа лежало серебряное кольцо. 
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Кутайь № 27. Высота 0,93: окружность 45 шатовъ. На глубинЪ Ош.75 найденъ только о 
Нимъ 1 6бронзовое кольцо, 1 серебряное уълое и обломки друлютю, 
въ № 17). Въ массф кургана очень много угля. 

Курлань № 28. Высота 1,28; окружность 84 шаха. Обводная канава. На тлубинь 0,67 полный скелетъ, го- 
ловою къ 3. руками вдоль туловища, ноги раздвинуты въ колфнахъ. У лфвой руки желизный ножь и кремень, у то- 
ловы два толетыя серебряныя кольма на березовой кор и обломокъ серебряной бусы. з 

Курань № 29. Высота 1,04; окружность 38 шага. Обводная канава. Въ 3. углу могилы куча человёческихь 
костей въ совершенномъ езпорядкВ, въ томъ числь одна кость черепная, отпиленная выше глазницы. 

Еурзань № 30. Выс 1,12; окружность 40 шаговъ. Обводная канава. На глубин 0.69 полный скелетъ, 
толовою къ 3. руки вдоль тфла; два ряда звоздей въ двЪ линш, перпендикулярныя къ оси тфла: одна выше толовы 
(3 твоздя), другая ниже ногъ (4 гвоздя); всф твозди вертикально, головками вверхъ. 

Курзань № 31. Высота 1,2; окружность 45 шатовъ. Обводная канава. На тлубинЪ 1,16 полный ске. тЪ, го- 
лова къ С.-3., теменемъ вверхъ, лЬвая рука согнута въ локтВ, кисть руки на поясничныхь позвонкахъ. У затылка, 
жельзный 160306 и дна серебряныжь кольца, прилегавшия къ береств. У лобной кости 7 тонкижь серебряныжь колець 
и одно бронзовое толстое, нанизаны на березовую кору. 

Курань № Высота, 1; окружность 35 шагов. На глубинь 0,68 найденъ скелетъ, головою къ 3., лицомъ 
вверхъ, руки вдоль туловища. Съ правой стороны скелета лежали у праваго локтя 3 больиия бронзовыя кола и 
одно эжелтзное, отъ нихъ внизъ слфды истльвшаго кожаназю мишка, на днЪ котораго У правой ручной кисти нахо- 
Дились: жельзное кресало, брусокъ, 3 астразала и два куска стры. На одномъ изъ пальцевъ правой руки толстый 
витой бронзовый перетень, у правой височной кости маленькое серебряное колечко. 

Курань № 33. Высота, 1,5; окружность 52 шата. На глубин Ош,73 найденъ полный скелетъ, головою къ С.-3., 


руки вдоль туловища, около плеча 3 жельзные 1в03дя. 


динъ черепь, подъ 
также обломки большой серебряной бусы (какъ 


Кром того одинъ изъ кургановъ, находящийся въ частной усадьбЪ, быль раскопанъ 
ея хозлиномъ для хозяйственной надобности въ 1875 году. Изъ кургана вынуты были: 30 
стеклянныхъ позолоченыхь бусъ и желбзнал шпора еъ бронзовою подвижною звЪздочкою; 
шпора сохранилась и была пруобрЪтена у владфльца. 

Въ 1886 году г. Сергфй Гамченко раскопаль 44 кургана той-же группы и весьма, 
подробные дневники своихъ раскопокъ издаль въ книгв „Житозирсвй могильникъ—археоло- 
гическое и 


Ъдоваве житомрской группы кургановъ. Житомфь 1888“. При составлеши 
общихъ замфчай по Житомрской групп, мы будемъ пользоваться наблюдевями г. Гам- 
ченка, которыя въ большинствз случаевь совпадаютъ съ нашими; тамъ, гдф наблюдешя 
представляютъь н%которую разницу, они будуть составлены съ обозначешемъ количества ` 
разногласныхь случаевъ. 


Общ1я замъчантя. 


1. Наружный видь курланов. Курганы составляли довольно густую группу; насыпи 
имфли коничесый, куполообразный видъ съ довольно пологими боками, вышиною оть 0,5 
до 2ш, на вершин многихъ кургановъ замфчались площадки или небольиыя впадины. У 
поднояйя почти вов курганы были окружены рвомъ глубиною оть 0ш,2 до 0,75; ровъ 
этоть прерывался въ одномъ или нЪеколькихь мЪстахъ, образуя какъ-бы мостики; въ нЪко- 
торыхъ случаяхъ, напр. въ № 6, мостики эти были расположены такъ, что совпадали съ 
главными сторонами горизонта. 

у (по 
опредблен!ю болфе точному г. Гамченка, песчанато суглинка), жорствы и песку. Г. Гам- 


2. Насыть курановь состояла изъ поверхностнаго слоя дерна и сми супес 


ченко наблюдаль въ раскопанныхъ имъ курганахъ, что пласты этихъ веществъ были распо- 
ложены послойно въ порядкь, обратномъ тому порядку, какой пласты эти занимають въ 
состав окружающей почвы; въ раскопанныхъь мною курганахъ мн не удалось замтить 
такого правильнаго напластовая насыпи; почвенные слои или представляли смЪеь, въ ко- 
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торой пластовъ нельзя было точно отличить, или-же породы почвы залегали одна въ другой 
ВЪ видь отдЪльныхь комковъ И гнздъ. Въ трехъ случаяхъ въ массъ насыпи, окружавшей 
скелетъ найдена была примесь значительнаго количества угля и золы, въ другихъ курга- 
нахъ такой прим си не было замфчено. Въ курганахъ, раскопанныхъ г, ТГамченкомъ, примЪеь 
золы и угля къ масс® насыпи, окружавшей скелетъ, составляла постоянный признакъ, 
отмфченный имъ весьма точно въ дневникахъ раскопокь; очень можеть быть, что я не 


обратилъ внимашя на прису сте этой прим си ВЪ ‹ъ случаяхъ, тдЪ она была мало 
значительна. Въ насыпяхь на различной глубинв встрЪчались разрозненные черепки гли- 
няныхъ сосудовъ. 

В. Устройство робницы. Въ раскопанныхъ мною курганахъ скелеты лежали или на 
горизонтЪ (въ 10 случаяхъ), или выше поверхности горизонта на предварит 
насыпи (20 случаевъ). Плоскость, на которой они лежали, возвышалась надъ горизонтомъ 
га часть на- 
сыпи, которая находилась подъ скелетомъ, по составу была тождествена съ массою верхней 


ЛЬНО устроенной 


отъ 0,18 до 0,8; средняя высота этой плоскости въ 20 курганахъ = 0,425 


насыпи. Въ курганахъ, раскопанныхъ г. Гамченкомъ, всЪ скелеты, безь исключеня, лежали 
на горизонт, 

Дерева въ раскопанныхь мною курганахъ мн не удалось замфтить на уровнф могилъ; 
г. Гамченко встрётиль куски дерева, обугленные съ одной стороны, въ два вершка длиною, 


ТОЛЬКО ВЪ ОДНОМЪ случа5; при томъ онъ нЪсколько разъ ветрЪчаль слЪды истлЪвшаго дерева. 


Въ 12 случаяхъь возлБ скелета мною были найдены желфзные гвозди, г. Гамченко 


отмфтить ихъ 16 раз относительно положення и разм щеня твоздей наблюдешя наши 


различны: мнф всегда встрЪчались гвозди, торчавийе перпендикулярно, шляпками или ту- 
пыми концами вверхъ и только разъ (№ 15) я нашелъь 2 гвоздя въ горизонтальномъ по- 
ложенш; г. Гамченко, напротивъ, констатируеть самое разнообразное положене гвоздей: 
чаще всего горизонтальное, иногда вертикальное, оструемъ вверхъ и только 6 экземпляровъ 
въ 5 различныхь могилахъ ветрфтились ему въ положеши вертикальномъ, остр1емъ внизъ. 
Расположение гвоздей, по моимъ наблюденямъ, не представляло прямыхъ лин!й; встр®чались 
гвозди не только по сторонамъ скелета, но и среди костей, напр. между бедрами; мнЪ ка- 


залось, что гвозди очерчивали собою контуры скелета; г. Гамченко находилъ въ большинствь 
случаевь гвозди, расположенные по направленю прямыхъ линй, руководясь которыми онъ 
устанавливаль размфры предполатаемаго корытчалаго гроба. Наконец, г. Гамченко зам*- 
тиль на большинств гвоздей слёды древесных волоконъ, лежавшихь въ направленш, пер- 
пендикулярномъ въ оси гвоздя; такихъ слфдовъ, несмотря на тщательный осмотръ, мнЪ не 
удалось замфтить, 


Въ одномъ случаз У ногъь скелета лежали обломки другаго челов чес 


аго черепа; г. 


Гамченко вонстатировалъ также въ двухъ случаяхъ при стые при скелетахъ постороннихъ 


череповъ, лежавитихъ въ различных &ъ нимъ отношеняхъ. Коллективная могила (съ двумя 
скелетами) мн встрЪтилась только разъ, всЪ остальные курганы заключали въ себЪ только 


по одному скелету. Въ большинетвз случаевъь подъ головами скелетовъ я замфчаль под- 
стилку, состоявшую изъ слоя золы и мелкихъ углей. 

4. Положенае скелетове, ВеЪ скелеты лежали на спин головою къ 3., съ незначи- 
тельными уклонешями къ С.-8. или Ю.-8.; въ нкоторыхъ могилахь; руки были протянуты 


вдоль тЪла, и ноги сдвинуты и протянуты. То же положеше скелетовъ постоянно находиль 


ДРЕВНОСТИ ЮГО-ЗАПАДНАГО ЕРАЯ Й 


и г. Гамченко. Только въ двухъ случаяхъ мнЪ ветртились скелеты, которыхъ лЪвал рука 
была согнута въ лот и кисть лежала на груди или на поясницЪ. Въ семи случаяхъ 
ноги были раздвинуты въ колфнахь и изгибъ колёнъ обращенъ въ наружныя стороны. 
5. Предметы, найденные вь мозилате. Въ курганахъ Житомрекой группы кажъ въ 
раскопкахъ моихъ, такъ и г. Гамченка орулые не было вовсе найдено. Предметовъ домалиняго 
быта оказалось довольно много: чаще всего встр®чались неболыше желЪфзные ножики съ 
узкимь влинкомъ, длиною отъ 0,9 до 0ш,15 вмфстВ съ черенкомъ, назначеннымь для 
оправы; на черенкВ замфчались остатки деревянной или костяной рукоятки; въ одномъ 
случаВ (у г. Гамченка № 


3) оправа была скрфилена нёсколькими оборотами тонкой м5дной 
проволоки. Такихъ пожиковь найдено г. Гамченкомь 10 и мною 5; лежали они чаще всего 
У кисти лЪвой руки (7 случаевъ), остальные 8 были расположены въ различномъ положени 
по отношению къ скелету; они встрфтились по разу: у кисти правой руки, у правой и 
лЪвой плечевыхь костей и ключицы, съ правой Стороны черепа, у таза, у правой ноги и 
между бедренными костями. Въ двухъ случаяхъ ножи найдены совместно съ небольшими 
точильными камнями (брусками) изъ тальковаго сланца, съ отполированными, оть упо- 
треблешя вогнутыми поверхностями. Въ одномъ случаЪ рядомъ съ ножикомъ найдень быль 
кремень съ окресанными краями. Въ четырехь случаяхъ (2 у г. Гамченкаи 2 у меня) 
встрфтились желЪзныя огнива и сопровождавийе ихъ кремни; они лежали 2 раза у лЪ- 
вато плеча, разъ у лфваго бедра и разъ около праваго`предилешя. Г. Гамченко замфтиль 
У одного огнива слБды кожанаго м$шечка; въ раскопкв моей кургана № 32 встр 


ились 
тавже слфды довольно большого кожанаго м$шка: у праваго локтя отверсе его было едви- 
нуто четырьмя крупными кольцами, въ 0ш,3 въ даметрВ; три изъ нихь бронзовыя, литыя, 
четвертое желфзное; отъ колець внизъ опускались слЗды мфшка, на днф котораго у правой 
ручной кисти найдены: желфзное огниво, кусокъ бруска изъ тальковаго сланца, два куска, 
чистой сЪры и три кости: бараньи азбтасаП. Въ двухъ случаяхь найдены были желзные 
серпы: въ № 25 г. Гамченка, серпь лежаль на тазовыхьъ костяхъ, въ № 


"21 моей раскопки 
онъ найденъ у правой плечевой кости; сершь этотъ не отличался формою оть современнаго; 
вся длина орудя, считая по дуг ==0т,45; въ томъ числ черенокъ 0,9 и клинокъ 0,36. 
Длина хорды отъ начала черенка до оструя— 0,28. Въ дву 


линдричесыя пряслицы изъ краснаго шиффера: въ № 1, г. Гамченка, она лежала у правой 
руки женскаго скелета, въ № 7 моей раскопки отношевя ея къ костямъ скелета, со- 


'ъЪ случаяхъ найдены были ци- 


вершенно разложившимся, невозможно было опредфлить. 

Въ лета найдена была желфзная шпора: оба 
конца дугн, прикр$илявийяся къ ног, заканчивались квадратными пластинками, въ кото- 
рыхъ прорЪфзано было по два сквозныя отверстйя; остре имфло видъ невысокой четыре- 
угольной пирамиды; разстояше между двумя концами дуги 0,9, длина всей шпоры, счи- 
тая оть верхушви острия до середины между концами дуги 0,125; другая такая же 
шпора была найдена въ случайно разрушенномъ курган$ — она представляла тв же раз- 


22 моей раскопки на лЪвой ногф ск 


мфры, но остр1е ея вмЪсто пирамидки состояло изъ подвижной, бронзовой, вращавшейся на, 
оси звЪздочки. 

У шести скелетовъ въ моей раскопки у трехъ въ раскопкВ г. Гамченка найдены 
были остатки ведеръ; остатки эти состояли изъ 4 узкихъ обручей, охватывавшихь дере- 
вянное ведерце и дужки со стойками, прикрфилявшимися къ дереву. Ведра эти въ 8 слу- 
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чаяхъ стояли у ногъ, въ разстоянш 0,2 до Ош,5 отъ стопъ, всегда съ правой стороны 
скелета, только въ одномъ случаФ ведро найдено было около темени. Ведерца были ма- 
леньыя, среднй д1аметръ обручей достигаетъ едва 0,2 (въ четырехъ случаях, въ кото- 
рыхъ возможно было произвести изм5реше, даметръ обручей быль 0,125; 0,18; 025 и 
ы, но они всегда были раз- 


0,28). Кром ведеръ въ могилахъ ветрЪчались глиняные сосу 
биты и не полны; только въ двухъ случаяхь г. Гамченку удалось возстановить первона- 
22 моей раскопки на кисти 


чальную форму сосудовъ (миски и широкаго кувшина). Вь № 


лфвой руки скелета, покоившейся на груди, лежала чаша, сдЪланная изъ человфческаго 
черепа, отпиленнаго горизонтально выше надбровныхъ дугъ;, края носили слЪды яснато, 
правильнаго отпиливания. Указаше на существоваше обычая отпиливать верхя части че- 
репа, встр$тилось и въ № 29; здфсь среди человфческихь костей, сваленныхь безъь по- 
рядка въ кучу, найдена была нижняя часть лобной кости, оть которой чешуйчатая часть 
°ъ могилахъ части посторон- 


была отпилена. Въ раскопкв г. Гамченко встрФтились въ дву 
нихь череповъ, которыя онъ также считаетъ чашами. Наконець, въ числу бытовыхъ пред- 


метовъ относится желфзный молотокъ, найденный г. Гамченкомь у правой руки скелета. 

Украшеня костюма, встрЪтивиияся въ Житомрекомъ могильникЪ, были довольно мно- 
гочисленныя; особенно они часто встрфчались у черепа. Въ моихъ раскопкахъ въ девяти 
случаяхъ замфчены были остатки какого-го особеннаго наряда (можеть быть шамочки), встрЪ- 
тившШеся на затылкЪз. Сопоставляя предметы, найденные въ № 9, 13, 10, 1%, 
27, 28 и 31, кажется, можно возстановить общйй тишъ этого наряда: онъ состояль изъ слоя 


древесной коры, покрытой берестою (она встрфтилась 4 раза); поверхъ этой коры лежаль 
слой шерстяной матери и на ней нашиты были нЪФеколько серебряныхь колечекъ и н%- 
сколько стеклянныхьъ золоченыхь бусъ; въ центр находилась одна большая буса или сер- 
доликовая, или серебряная, послфдая бывали двухъ типовъ: или состояли изъ рядовъ мел- 
каго бисера, или представляли крупную орнаментированную, трехлопастную бусу сканной 
работы. МнЪ кажется, что къ тому же типу затылочнаго украшеня могутъ быть отнесены 
1, 20 и 28. Волечка 


предметы, найденные г. Гамченкомъ у затылочныхь костей въ 
въ ‘значительномъ количествв вплетались также въ волосы, причемъ косы или висфли вдоль 


плечевыхъ костеи, или укладывились на черепъ, почему кольца встрЪчались въ различныхь 


мЪетахъ Уу головы; такихъ случаевъ перечислено 9 въ раскопЕЪ г. Гамченка и шесть слу- 
74 
) 


чаевъ встрЪтились въ моей раскопкб 
Еъ особымъ украшенямъ головы должны быть отнесены: 1) украшен е въ видЪ вфн- 
= 


чика, положенное на лобной кости, состоявшее изъ / серебряныхъ и одного бронзовато 
колецъ, нанизанныхъ на какой-то валекъ изъ истлвшаго органическаго вещества, покры- 


таго берестою; 2) большое бронзовое височное кольце От 
круглой, спирально свернутой проволоки, окрасившее зеленою окисью всю правую височ- 
ную кость; 3) серебряныя сережки (одна изъ нихъ украшенная на концахъ розетками), най- 


)5 въ даметрь, сдБланное изъ 


денныя въ четырехъ могилахъ г. Гамченкомъ. 
У шеи находились то по одной, то по двф бусы, служивпия по всему вфроято за- 


стежками для одежды; такихъ случаевъ г. Тамченко описаль И: бусы были или серебря- 


14) Около колець, украшавшихъ голову, г. Гамченко нашель два раза, сохранивийяся пряди волоеъ. Одна прядь 
волосъ ветртилась въ моей раскопкЪ. Во вехъ трехъ случаяхъ волосы были чернаго цвфта. 
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ныя, или сердоликовыя, или стеклянных позолоченыя. Два экземпляра сердоликовыхь бусъ, 
служившихь по всему вфроятйо застежками, встрфтилиеь мн въ №№ 9 и 95. 

Кром застежекъ на шеф и груди, г. Гамченко ветрфтиль въ одномъ случаЪ монисто, 
расположенное въ три ряда, состоявшее изъ стеклянныхь позолоченыхь и посеребряныхъ 
бусъ. Одинъ случай мониста встрфтилея въ моихъ раскопкахъ: здфеь на ше скелета, най- 
денъ быль рядъ, состоявиий изъ 14 стеклянныхь позолоченныхъ бусъ. Вфроятно также со- 


ставлятли монисто 30 такихь же бусъ, найденныя въ курган случайно разоренномь въ 
1875 году. 

У пояса украшешя встрЪчались очень Р$5дко; только въ двухъ случаяхъ г. Гамченко 
нашель бронзовыя пряжки; причемъ одна изъ пряжекъ прилегала къ остатку ткани, со- 
хранившейся, благодаря мфдной окиси. 

Украшен!я на рукахъ встрёчались не особенно часто: г. Гамченко нашель въ од- 
номъ случа браслеть изъ круглой бронзовой проволоки, въ семи случаяхь кольца изъ 
серебряной проволоки на пальцахъь правой руки, въ трехъ случаяхъ серебряныя кольца, 
сдфланныя изъ узкой пластинки, и разъ серебряный перстень изъ проволокъ, скрученныхь 
жгутомъ, на пальцф лЪвой руки. Въ моей раскопкВ встрфтились только два перстня по- 
слБдняго типа, одинъ на лЪвой рук, другой на правой. 

Ером перечисленныхь предметовь въ нфсколькихь курганахъ встрётились вещи, ко- 
торыхъ отношешя къ скелетамь невозможно было опредфлить или велбдетые того, что 
кости находились въ состояши совершеннаго разложешя, или потому, что вещи были 
случайно уронены во время погребешя покойника. Къ тавимъ предметамъ относятся въ моей 
раскопкЪ крупная буса изъ зеленаго стекла, найденная въ 


8, въ которомъ костей вовсе 
не оказалось и въ раскопкЪ г. Гамченка серебряная бисерная буса, найденная у локтя 
скелета и серебряное кольцо. 

Вс} найденныя орудия и предметы домашняго быта, за исключешемъ гончарныхь издьмй, 
сдфланы изъ желфза; металличесвя украшеня въ большинств® случаевь серебряныя, р$дко 
бронзовыя. Изъ 129 предметовъ 110 сдЪланы изъ серебра, и только 19 изъ бронзы; весьма 
немноге изъ этихъ предметовъ отлиты въ формы, нфкоторые приготовлены изъ пласти- 
нокъ, но огромное большинство сд 


лано изъ проволокъ различной толщины. Концы всфхъ 
колець свободны или согнуты спиралью, но не ветрЪтилось ни одного предмета спаяннато. 

Орнаментировка встрфтилась только на больших серебряныхь бусахь и на одной 
серьг6; составныя части орнамента, состояли исключительно изъ маленькихь шариковъ, въ 
вид бисера. Въ числЪ многочисленныхь колечекъ, входившихь въ составъ головнаго убора, 
найдено было 8 экземиляровь съ однимь концомь, свернутымь въ вид буквы 8 (6 въ 
моей раскопкБ и 2 у г. Гамченка). 


ХИТ. Раскопки кургановъ у м. Искорости, Волынской губ., Овручскаго уфзда. 


М%стечко Искорость расположено на лФвомъ берегу руки Уши (притока, Припети) въ 
томъ мфстБ, гдБ рфка эта, прорываясь сквозь гранитную гряду, образуеть пороги. Въ 
уфстечкВ и его окрестностяхь расположено 4 группы кургановъ: одна въ самомъ мёстечкф, 
на склонф къ р5кЪ Уши расположена среди крестьянскихь усадьбъ и построекъ; другая 
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лежить въ 1'/. версть къ сЪверу оть местечка у Овручекой почтовой дороги, по напра- 
вленпо въ селу Пашинамъ; группа эта, самая многочисленная, содержитъ 68 кургановъ; 
въ полуверстЪ оть нея къ В., на высокой гор на берегу Уши находится большое горо- 
дище, в5роятно укр$илене древняго Коростеня. Третья и четвертая группы расположены 
въ близкомъ другъ отъ друга разстояви, ВЪ двухъ верстахъ отъ мъ5стечка, на правомъ 
берегу р. Уши у дороги въ с. Ходаки. Одна изъ этихъ грушть заключаеть 18 кургановъ, 
другая до 30. 

Раскопка произведена была во второй групиф; раскопано было 5 кургановъ, изъ 
нихъ одинъ оказался совершенно пу 


ЫМЪ. 


Курлань 1. Высота 1,9; окружность 54 шаг подошвы обведенъ рвомъ Ош,7 глубиною; ровъ прерывается 
мя мостиками къ,С.-3. и Ю.-В. На глубин 1,4 найденъ сильно разложившийся скелеть, головою къ 3. Около 
лета найдены слфдуюцие предметы: 5 26030ей головками вверхъ, 3 у толовы и 2 съ лЬвой стороны у конца ногъ; 
У темени лежало одно серебряное колемко (фиг. 42) и между плечевою костью и тазомъ 3, 
серебряныя низкопробныя колечка, покрытыя слоемъ зеленой окиси, (типа фиг. 2 и 7). 
Курань № 2. Высота 1 окружность 33 шаговъ. У подошвы обведенъ рвомъ» 
тлубиною 0,55; ровъ прерывался мостиками по направлению къ С.-В. и Ю.-3. Въ курганв 
ничего не найдено. 
Кирлань № 8. Высота 1,9; окружность 43 шаговъ. У подошвы обведенъ рвомъ, глу- 
биною въ 0,68; ровъ’ прерывался мостиками, по направленно къ С. и Ю. На глубин 1 
}.-3., черешь лежаль на лЪвомъ вискф, руки про- 


дв 


найденъ скелетъ, лежавпий головою къ С. 

Фиг. 42. тянуты: правая кисть у тазовыхъ костей, лЪвая на побковыхъ костяхъ; ноги протянуты 

Ростъ 1,77. Черепь длинноголовый, указатель 69. У лЬвой бедренной кости найдено се- 

‘ребряное колечко изъ круглой проволоки. Подъ скелетомь сфрая земля съ примфсью угля; кругомъ скелета 7 2603дей, 

стоявшихъ головками вверхъ: 1 у затылка, 1 у праваго плеча и 5 у конца ногъ съ лЬвс 

Еулань № 4. Высота 1,85; окружность 54 шага; у поднояйя окруженъ рвомъ, которато глубина 0ш,65. На 

тлубинв 1,25 найденъ скелетъ, лежавиий головою къ 3.; кости совершенно разложились и потому невозможно было 
опредфлить ихь положеше. При нихъ ни ъ предметовъ не было найдено. 

Курань № 5. Высота 2 


1 стороны. 


5; окружность 74 шага; у поднояйя окруженъ глубокимъ рвомъ, глубиною 1,2; ровъ 
прерывался на 3. сторонв мостикомь. На глубинВ 2,1 показался слой золы во всю ширину кургана; онъ покры- 
валь непосредственно скелетъ, лежавиий на глубин 2,47 головою къ 3.; подъ скелегомь находился слой песку, 
смфшаннаго съ золою и углемъ, толщиною въ 0ш,25. У скелета 5 1в0з0ей головками вверхъ: 4 у 
конца львой ноги и 1 у плечевой кости. Кости сильно разложились; сохранилась фаланга пальца, 
пропитанная мфдною окисью бывшато на ней кольца, найденнато въ обломкахъ. Сь правой сто- 
роны у головы лежаль маленьк! желиьзный ножикь со слёдами костяной оправы на рукоятк$. 
/ Около тазовыхъ костей лежаль серебряный перстень, (фиг. 43) сдфланный изъ узкой пластинки, концы 

которой, утончаясь постепенно, превратились въ проволок 


у; эти проволочные конды связаны между 
ай собою нфсколькими узлами. У конца ногъ съ правой сторовы стояло ведерие, отъ которато ущф- 
Фиг. 483. лфли три желёзные обруча и дужка. Дламетръ обручей Ош, 18. 


Общ1я зам чантя. 


1. Наружный видь курлановь. Группа состоить изъ 68 кургановъ, расположенных 
очень густо; многе курганы почти соприкасаются подошвами. Они сохранили коническую 
форму съ куполообразною верхушкою. ВеЪ окружены канавками довольно глубокими, пре- 
рываемыми по временамъ мостиками; глубина этихъ канавокъ колеблется между 0ш,5 о. 

2. Насыть кулановь состояла изъ чистаго желтаго песку, только на поверхности они 
были покрыты незначительнымь слоемъ супеску въ 0ш,2 толщиною, и дерномъ. Въ с0- 
став$ насыпей не было найдено ни предметовъ, ни примеси другихъ слоевъ почвы. 

3. Устройство зробницы. Ве четыре скелета лежали на насыпи, выше горизонта; 
высота этой насыпи колебалась отъ 0,38 до 0ш,9. Оредшй уровень положеня сколетовь 
надъ горизонтомъ Ош,б. 
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Въ одномъ случаь скелетъ былъ покрыть слоемъ золы, въ двухъ подъ скелетомъ за- 


мЪчена, подстилка, состоящая изъ см си песку съ зол0ю и углемъ. Сльдовъ дерева около 


скелетовъ не было, но въ 3 случаяхъ найдены были жел 


зные твозди, стоявие перпен- 
дикулярно головками вверхъ въ различныхь мфетахь около костей. 

4. Положенае скелетов. Скелеты лежали на спин съ протянутыми ногами, головою 
къ 3. Велфдетве значительной степени разложеня костей, невозможно было опредфлить 
положешя рукъ; въ одномъ только случа можно было замфтить, что одна рука была про- 
тянута вдоль тфла, кисть другой лежала на лобковыхь костяхъ. Въ одномъ также случаЪ 
можно было измфрить ростъ=1 1,77 и черепной указатель-—69 (долихоцефалъ). 


5. Предметы найденные вв мозилате. Изъ бытовыхь предметовь были найдены въ 


№ 5 ножикъ, лежавпий у головы и съ правой стороны у конца ногь дужка и обручи 


оть ведерца, имфвшато 0ш,18 въ маметрЪ. Украшеня костюма были также не многочи- 
сленны: найдено одно серебряное кольцо, украшавшее, вфроятно, волосы, 3 серебряныя 
кольца у пояса и два кольца и одинъ перстень на м$стахъ, гдф по всему вфроято на- 


ходились КИСТИ рукъ. Ве кольца, сдфланы изъ круглыхъ проволокъ съ неспаянными кон- 
цами, перстень изъ серебряной узкой бляшки, концы которой связаны узлами; въ чиель 
украшеюй 6 предметовъь приготовлены изъ серебра и одинъ изъ бронзы. 

ХУ. Раскопки кургановъ у села Городище, Радомысльскаго убзда, Невской губ. 


(См. планъ № 6). 


Въ 2 верстахъ отъь мфстечка Малина, на берегу рзки Ирши расположено село Го- 


родище, получившее назваше отъ древняго, находящагося въ немъ городища, расположен- 
наго надъ рЪкою на возвышенности; въ \/, версты на 3. оть села, между дорогою, ве- 
дущею въ м. Малинъ и обрывомъ возвышенности опускающейся къ р. ИршЪ, располо- 
жена группа, состоящая изъ 5 кургановъ, шатахъь въ 200 отъ городища, на окраинЪ 


5) 


лЪса. Раскопаны 3 кургана. 


Курлань № 1. Высота 1,5; окружность 48 шатовъ. Въ насыпи кургана. ниже горизонта, въ 3. сторонз кур- 
тана найдена нижняя челюсть лошади. На глубинв 1,72 ль скелетъ, головою къ Ю.-В.; кости найдены сильно 
истлфвшими; руки протянуты вдоль тфла. Кругомъ толовы земля была переполнена зернами угля. На одномъ уровнь 
со скелетомъ, въ разстояви отъ него на Ош,5 въ сБверной и восточной сторонахъ кургана найдены кучи у 
среди которыхъ лежало НЪСколькО тлиняныхЪ черепковъ оть 06/0065. У скелета найдены а, дующе предметы: у 
лЬвой руки желиьзный небольшой ножикь и желизное озниво, у праваго плеча кремень; на пальцф правой руки 
серебряное кольио, у тазовыхъ костей разложившаяся бронзовая пряжка и у головы остатки обручей оть ведерца. 

Кутань № 2. Высота 1,68; окружность 53 шага. На тлубинф 0,8 на одномъ уровнё лежало въ три ряда 
10 скелетовъ: 4 в кихъ. Вс лежали головами на 3., на спинЪ, съ протянутыми ногами; одна рука 
(то правая, то лфвая) протянута вдоль тфла, другая согнута въ локтё, предилеше пересёкало наискось грудь и ко- 
нецъ его лежалъ на ключиць противоположной стороны, а кисть руки у противоположной височной кости. Кости этихъ 
скелетовъ сохранились вполнф, вещей никакихъ при нихь не найдено. Посл устраненя этихъ скелетовъ, раскопка 
калась; на глубинв 1,65 найденъ скелетъ, лежавиий на спин, головою къ 3., руки протянуты вдоль тБла; 
хъ сторонъ груди по одному железному 260300, толовками вверхъ. Подъ скелетомъ находилась подстилка, со- 
стоявшая изъ земли, смфшанной съ углемь и золою. На пальцё правой руки найдено серебряное кольцо. 

Курань № Высота 2,15; окружность 68 шатовъ; у подошвы окруженъ рвомъ въ 0,5 тлубиною, прерван- 
нымъ двумя мостиками къ В. и 3. На глубинЪ Ош,8 найдены на одномъ уровнф, расположенные въ три ряда 18 
скелетовъ (4 взрослые и 9 дётскихъ); они лежали въ такомъ же положени, какъ верхн!е скелеты въ м среди 
нихь найдены: кремень, желюзный 18030 и Нфеколько черетковь оть злиняныть 06908. Скелеты эти были удалены 
и затвмь раскопка продолжалась. На глубин 2,4 найденъ скелеть, лежавший на спинф, головою къ 3. Кости его 
почти совершенно истльли. Около костей находилось 5 жельзныхь 1воздей: 9 у ЛАвой руки, 1 у правой и у головы; 
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всЪ стояли головками вверхъ. Подъ скелетомъ лежала подстилка изъ золы и угля. Около головы найденъ кусокъ 
кремня съ окресавными краями, около лЬваго колфна 2 маленье жельзные ножики; на черенкВ одного изъ нихъ 
замфтны слёды костяной оправы, прикрёпленной нфсколькими оборотами тонкой бронзовой проволоки. 


Общ1я зам $ чантя. 


1. Наружный видз кутановв. Курганы сохранили довольно ‘правильную коническую 
форму съ куполообразною вершиною, за исключешемь №№ 2 и 3, которыхъ вершины были 
какъ бы срфзаны и представляли ровныя плоскости отъ 7 до 10 шаговъ въ даметрЪ. Изъ 
пяти кургановъ, составлявшихъ группу, только одинъ быль окруженъ у подошвы канав- 
кою съ двумя мостиками. 

2. Насыть курановь состояла изъ супеску, составляющаго окрестную почву, въ №№ 2 
и 3 на глубинЪ 0,3 въ насыпи кургана, найдены были ряды скелетовъ (10—13); по всему 
вфроятию, въ относительно недавнее время древе курганы обращены были позднЪйшими 
жителями въ кладбище. Въ насыпи № 1 найдена нижняя челюсть лошади. 

о 


3. Устройство зробницы. Въ № 2 скелеть лежаль на уровнф горизонта, въ № 
и 3 вь неглубокихъ ямахъ, вырытыхъ въ почвЪ (0,22 и 0,35 ниже горизонта). Въ 


№ 1 


2 и 3 подь скелетомъ находилась поде 


а, въ 0,12 толщиною, состоявшая изъ земли, 
смфшанной съ углемъ и золою, такая же смфеь окружала только черепъ скелета въ № 1; 
сверхъ того въ этомъ курган найдены въ сторон отъ скелета, но на одномъ съ нимъ 
уровнз двф кучи угля, среди котораго находились разрозненные черепки глиняныхъ сосу- 
довъ. Въ 2 изу скелетовь найдены желфзные гвозди, стоявпйе перпендикулярно 
головами вверхъ. Слфдовъ дерева въ гробницахъ не было замфчено. 

4. Положене скелетовв. Скелеты лежали на спинЪ съ протянутыми нотами; въ Л 


о № 
2 и 3 они обращены были головами къ 3., въ № 1 скелеть лежаль головою къ Ю.-В. 065 
руки были протянуты вдоль тфла. 


5. Предметы, найденные в мозилаль. Количество предметовъ, сопровождавшихь ске- 
леты, было незначительно; изъ бытовыхъ предметовъ въ двухъ случаяхъ найдены были не- 
большые желёзные ножики, лежавшие у лфвой ручной кисти скелета; одинъ изъ этихъ но- 
жиковъ носиль слфды костяной оправы черенка, укрфиленной бронзовою проволокою; въ 
одномъ случаз найдено было желзное огниво также у лвой руки, оно сдфлано изъ же- 
лЪзной полосы, концы которой значительно тоньше середины и затнуты такъ, что все огниво 
представляеть форму кренделя. Въ двухъ случаяхъ у скелетовь найдены кремни, съ окре- 
санными краями. Въ №1 у головы скелета стояло деревянное ведерце, отъ котораго оста- 
лись желЪзные обручи. 

Въ №№ 1и2 на пальцахъ правой руки найдены по одному кольцу; кольца эти с0- 
гнуты были изъ круглой низкопробной серебряной проволоки, концы которой не спаяны. 
Наконець, въ одномъ случав у тазовыхъь костей лежала бронзовая пряжка, совершенно 
разложившаяся, такъ что формы ея невозможно было возстановить. 


ХУ. Раскопки кургановъ у деревни Головки, Невской губернии, Радомысльскаго уфзда. 


(См. планъ № 6). 


Деревня Головки лежитъ въ бассейнЪ р$зки Ирши, въ 12 верстахъ къ С.-В. отъ м. Ма- 
лина. У деревни расположены два могильника: 1) на урочищф „Курганья“, въ одной верст 


ДРЕВНОСТИ ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ Ой 


къ В. оть Головокъ, и 2) на урочищв „Борокъ“, въ 1'/, верств къ Ю.-В. отъ деревни. У ро= 
чище „Курганья“ расположено къ Ю. отъ дороги, пролегающей въ деревню Ремьяновку; 
съ обфихь сторонъ въ '/, версты отъ кургановъ пролегають два, неглубове оврага, нося- 
ще назваше „Ривчакъ“; овраги эти суме, но весною наполняются водою; въ такомъ же 
отношеш и къ дорогв и „Ривчакаль“ расположено урочище „Борокъ“, лежащее н%сколько 
дальше къ Ю.-В. 

Почва, на которой расположены курганы, состоить изъ чистаго желтаго песку, покры- 
таго тонкимь слоемъ дерна; подпочву составляетъ красная глина. Оба могильника покрыты 
р$двимъ лфсомъ и кустарниками. На урочищЪ „Курганья“ расположено 130 кургановъ, 
на урочищв „Борокъ“ 80. Южная часть перваго могильника до 1851 года занята была 
хрисцанскимъ кладбищемь, отъ котораго остались слЗды деревянныхь крестовъ и ограды. 
Самый большой изъ кургановъ второй группы быль совершенно разрытъ, но евфдЪнй о вре- 
мени и цфли раскопки въ памяти населешя не сохранилось. 


На урочищ$ „Курганьн“ раскопано было три кургана, на урочищв „ВБорокъ“ четыре. 

Курзань № 1. Высота 1,15; окружность 86 шаговъ. На глубинЪ 0,85 найденъ скелетъ, лежавций на спин®, 
толовою къ Ю.-3., руки протянуты вдоль тфла, ноги протянуты и нёеколько раздвинуты въ колёнахъ. У затылка 
найденъ железный крюкь, у верхней трети лЬваго бедра, какое-то жельзное оруфе, совершенно разложившееся и 
представлявшее комокъ ржавчины. Подъ скелетомъ находилась подстилка, состоявшая изъ смфои песку и угля. 

Курань № 2. Высота, 1,45; окружность 36 шаговъ. На глубин 0,68 (оть вершины кургана) найлень ске- 
детъ, лежавший на спинЪ, готовою къ 3. Руки и ноги протянуты вдоль тфла, у головки правой плечевой кости най- 
денъ кусокъ отколотаго кремня. 

Курлань № 8. Высота 2,8; окружность 54 шага. Въ насыпи кургана найдено было 5 скелетовъ, расположен- 
ныхь въ 2 яруса. Первые 3 лежали на одномъ уровнф, на глубинЪ 0,75 оть вершины кургана: по середин® кур- 
тана скелеть ребенка, въ каждой челюсти съ каждой стороны недоставало еще по два коренныхь зуба; у ногъ его 
осталки совершенно разложивиеся скелета другого ребенка (можно было вынуть только верхнюю часть черепа). Къ 
10. отъ перваго скелета лежальъ скелеть взрослаго человфка. Вс три скелета лежали на спин, головами обращены 
къ 3., руки и ноги протянуты вдоль тВла. При нихъ не было никакихъ предметовъ. Послв удален!я первыхъ трехъ 
скелетовъ, раскопка продолжалась; на Ош,35 ниже, на разстояни 1,1 оть вершины кургана найдены еще два ске- 
лета взрослыхъ людей: одинь лежаль въ центр кургана, другой къ С. оть него; оба на спинв, головою къ 3., руки 
и ноги протянуты вдоль твла; при нихъ также не найдено никакихъ предметовъ. 

Курань № 4. Высота, 1,94; окружность 48 шатовъ; у поднояйя окружень рвомъ, который прерывается мо- 
стиками по направлен! къ 3. и Ю.-3. На глубинй 1,58 найденъ скелетъ, лежавший на спин, головою къ 3.; руки 
и ноги протянуты вдоль тфла. Около скелета лежало 8 желюзныхь воздей: 3 у толовы, 1 у лЬвой голени, 2 у конца, 
правой стопы, 1 у труди и 1 между голенями; первые 6 лежали горизонтально, острями направлены къ скелету, 
2 послфдн!е стояли перпендикулярно головками вверх. Слёдовъ дерева не было замфчено. Подъ скелетомъ находи- 
лась особая подстилка, состоявшая изъ тонкаго слоя ярко-желтато песку и подъ нимъ слоя свфтлаго песку, смфшан- 
нато съ золою и углемъ. 

Курань № 5. Высота 1,71; окружность 39 шаговъ; у поднояйя окруженъ рвомъ, который прерывается мо- 
стиками по направлено къ С.-В., С.-8. и Ю.-3. На глубин 1,2 отъ вершины кургана найденъ скелетъ, лежавшй 
на спин%, головою къ 3.; руки и ноги протянуты вдоль тёла. Вокругь скелета найдены б желизныхь 1603дей, они 
лежали горизонтально и были обращены острями къ скелету; находились они: у темени, у затылка, на правой та- 
зовой кости, у лЪваго бедра, у праваго наружнаго мыщелка и у конца ногъ. Слдовъ дерева не было. На лвой 
тазовой кости лежалъ бронзовый перстень, сдфланный изъ лвойной, скрученной жгутомъ проволоки, съ заклепанными, 
но не спаянными другъ съ другомъ концами. Подъ скелетомъ находилась особая подстилка, состоявшая изъ тон- 
каго слоя желтаго песку, подъ которымъ лежалъ слой овфтлаго песку, смёшаннато съ золою и углемъ. 

Курзань № 6. Высота 1,8; окружность 51 шатъ; окруженъ у подножия рвомъ, съ мостиками, направленными 
къ В. и 3. На глубин 1,4 найденъ весьма плохо сохранивиийся скелетъ, авиий головою къ 3. Изъ костей со- 
хранились только обломки черепа, нижняя челюсть, правое плечо, тазовыя кости и бедра. По 065 стороны скелета 
въ разстоян!и Ош,2 до 0,25 отъ поясничныхь позвонковъ лежали 2 эже.мьзние крючья; У ногъ жельзный 16030, обра- 
щенный остр!емъ къ скелету. Непосредственно на костяхъ лежалъ слой бересты, а надъь нимь тоны слой ярко- 
желтаго песку. Подъ скелетомъ находилась подстилка, состоявшая изъ золы и угля, а подъ нею слой чистаго 6$- 
лаго песку. 

Куртань № 7. Высота, 1,27; окружность 38 шага. На глубинв 1,95 отъ вершины кургана, найденъ скелет 
лежавший на спинЪ, головою къ 3., ноги протянуты; лфвая рука согнута въ локть и ручная кисть лежала на правой 
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В; правая рука была откинута въ сторону почти полъ прямымъ угломъ. У ногь скелета найцено дно от» сосуда, 
хорошо выжженной глины. У поясницы лежала небольшая бронзовая пряжка и подъ нею комокъ 
ды нитокъ. Кости покрыты были слоемь ярко-желтаго 
глою глиною. 


ще: 
изъ свфтло-сфро? 
черной, рыхлой массы, въ которой можно было отличить с 
песку, подстилка же подъ ними состояла изъ бфлаго песку, 


мфшаннаго съ с 


Общ!1я зам $ чантя. 


1. Наружный видз кутановь. Въ обЪихъ группахь насыпи расположены очень близко 
другь къ другу; они сохранили конусообразную форму съ куполообразною округленною верши- 
ною; большая половина кургановь первой группы и почти вс во второй окружены у 
подошвы рвами Ош, Ош,4 до 0ш,б глубиною; рвы эти прерываются мостиками расположен- 
ными въ различныхь направленяхъ. 

9. Насыть курановь состоитъ изъ чистаго желтаго песку, составляющаго окрестную 
почву; песокъ покрыть на поверхности тонким слоемь дерна (до 0,2). Въ насыпи курга- 


бинз встрЪчались черепки разбитыхъ глиняныхЪ сосудовъ. 


новь на различной глу 

3. Устройство пробницы. Только въ одномъ курган (№ 7) покойникъь лежаль въ 
ямЪ (глубиною въ 0,68), вырытой въ почв до поверхности подпочвы. Въ остальныхъ 
шести случаяхь покойники лежали на насыпи, выше уровня горизонта; высота насыпи 
надъ покойниками была различна оть Ош,3 до 1,2; средняя ея высота=0ш,59. СлЪдовъ 
учаяхъ скелеты были покрыты слоемъ 


дерева у скелетовь не было замфчено. Въ двухъ сл 


6 и 7), причемъь въ № 6 подь пескомъ непосредственно на ко- 


ярко-желтаго песку ( 
стяхъ былъ положенъ слой березовой коры. Подъ скелетами находилась постоянно под- 
стилка, состоявшая изъ смфси песку съ углемъ и золою, въ одномьъ только случаё она 


состояла изъ свётлой глины, смфшанной съ пескомъ. Въ трехь елучаяхъ при скелетв были 
найдены желЪзные гвозди; они окружали скелеты по ихъ контурамъ и лежали почти всЪ 
горизонтально, обращенные оструемъ къ скелету. 

Вс» насыпи заключали по одному покойнику, за исключешемь № 3, въ которомъ 
найдено было 5 скелетовъ, похороненныхь на двухъ различныхь уровняхъ, в5роятно, въ 
два према. 

4. Положенще скелетовз. Скелеты лежали на спин, головою къ 3. съ протянутыми 
ногами, только въ одномъ случа (№ 1) ноги были раздвинуты въ колфнахъ. Р 
постоянно протянуты вдоль тфла и только въ одномъ случав (№ 7) кисть одной руки по- 
коилась у щеки противоположной стороны, другая же рука была откинута въ сторону. 


ки были 


Особенности въ форм костей замфчены были только въ № 1: большия берцовыя кости 
были сплюенуты съ боковъ, представляя какъ-бы переходную форму къ ИМа р!абуспеписа; 
на задней сторонЪ бедренныхь костей шереховатая ливя была болфе явственна и возвы- 
шенна, чЪмъ на костяхъ другихь скелетовъ. 

5. Предметы, найденные вв мошлажь. Курганы обфихъ грушть были весьма бфдны 
предметами; при большинствь скелетовь никакихъь вещей не найдено. Въ двухъ случаяхь 
найдены были около костей крфиюые желфзные крючья, назначевя которыхъ нельзя было 


догадаться, въ одномъ случаз осколокъ кремня, служивийй, вфроятно, для добывазя огня, 


и наконецъ въ двухъ могилахъ найдены были бронзовыя украшеня: ВЪ 5 перстень 


изъ бронзовыхь проволокъ, скрученныхь жгутомъ, и въ № 7 маленькая пряжка, у которой 


сохранился слфдъ ткани, вфроятно, отъ пояса. 
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Г’ащеиг оппе @’афога дие]диез а6аз зиг Г6фаё 4ез гашез ае СПегзопёзе 1отз 4е за рт1зе 
рах 1ез Ваззез. Уегз 1а Ви @е зоп ех!%епсе сейе уШе 6ргоцуа поп зещетею разеит$ регзёси- 
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да’аа роб 4е уце 4е Гапйи 6 райеппе. Аргёз ауош 4опоб дце]иез соитез пойсез зиг 1ез 
алслеппез оиШез, Галщеиг #216 ппе Чезстрор @64аШбе 4е сеПез 4ез аегту6тгез аппбез, аезст1рйоп 
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ребзещетё ип 1166гё6 сопз6гаМе. Гез во 1зез, раз оц шош$ Шен сопзегувез, Чафетё 4п Жв 
аи рТаз $06, шаз оп у топуе апз1 ип отап@ пошге 4е шаггез спгёйепз тетошщатё аи УГ — 
УП° 3. Оп ехашеп арргоюп@! 4е сез зрбепиепз атсвёо]орлаиез её ]епг сотрагалзоп амес сеих 
абсоцуетвз Чапз @алёгез рауз 0пё теззог т поп зеШешепв 1еиг апа1ос1е, шадз епсоге 1еиг раг- 
апе Зет ауес 1ез шатьтез гопубз 4апз 1е3 етр]ез апаиез 4е Вауеппе, 4е Трезза] от але, 
ФА тез, де Сопзбапторе, и ога] Че 1а тег Мое ее. Зе, @ппепз!опз, ргоуепапсе (РИе 
ае Ргосопёзе) 60$ езё рат#йешень ет аШМе. П езё допс 6у14епё дае Чапз сез сопёгвез амеиие 
атсиНесбиге омештае пе з’езё Абуеоррве, алпя! Чие Беаисопр @’алеигз Гоп зиррозб; с’езё Ву- 
холсе зее ий юга @ез атсиесвез роиг 1ез епуоуег А РЕЗ её А ГОпезь, её №ити15за16 зез 


шаг)тез ап тшопае епёег. 

Еп ехашшан® @е р1из ргёз 1е фуре 4ез 6езез аз! аце Ф@уегз бгастелз 46соцуегёз 4алз 
сез Непх, оп агыуе & 4ез сопешз1опз сопсегпалё Гёродие йе 1епг сопзбгаеНоп её Ле сатасвёге и 
тие ди, @апз ГищегуаПе епёге 1е УП’ 84@е её 1а Чезгасйоп @е 1а, уШе, пе рагайф ауойг ехегсё 
Ча’ипе шйцепсе пба1осте зиг ГатсВНесвиге. Ме Фуре дез Баз ацез 5’ез6 талиепи @е ргёЁ6гепсе & 
Фащтез Мапз 4’6еНзез; се (га сатасёвзЯаие реиё зехрНаиег раг 1а зпарН се феспиие 4ез 
Баз ацез дит балет раз & Па ротёёе @?ипе роршайоп Татфаге. 

Рагич 1ез 6 сез геЦолеих Пе раз гетатапа е езё, залз сопётей, ип Бар зв те, 1е ргепиег 
Ч’ой ай 4гоцуб еп Визе, Базе 1 гаге еп обпбга] еп От1еф. Сейе @всопуеме дейе пп уопг 
поцуеа зиг 1а, Баз ие ой зе &гопуа16 се Фар з6ёге её Чалз 1аддеПе, раг сопзбиет®, И Ёал@га1ь 
азота! тесоппАйге 1а савбагае, ой УЛа@пий гесиф 1е рарёёте свгёйет. Еп се саз, 1е Цепи 
зпррозё аз’? се шошет, соште аузпё зегу! & се Барёёше, пе зегал6 алёге сВозе ап’ипе 
{отЪе. Тез #гастетиз 1ез раз сагас66мзаиез 4ез шалфгез её 4ез рахбз еп тозалаае {гопубз & 
Спегзопёзе 3016 гергойиИз зиг 1ез ралспез дотиез & се уоше. 

Тез Ю\Шез з’64епйет епсоте аи-@е1а @е Гапсепие с 4е 12 Опегзопёзе фухаппе, зпг 
чае] аиез 10са]6з ауо1штатцез. лез @бсопуегвез 1е$ Риз гетатапа ез Рагепё сеШез 4ез тпитз 4’ип 
ре&ф бете ратеп её 4е @туег гастепйз, ий аНезбете Гехепсе @’ипе уШе вбптеттет$ ратеппе 
А Решрасетепь, ой, ап @ те 4е Эбгаоп, зе фтопуай6 Гапате Спегзопёзе, а гаце ауапе Г6родие 
@е се с@ёЪте обостарве. 1 Гехрогамоп & реше соттепеве пе Чоппе раз @е шайбаях 
зи зал ропг еп те ип ехрозё ава. 

Апргёз 4е5 титз 4е Гапйаце Свегзопёзе оп @бсоцуг епсоте, ап шоуеп 4е ЮиШез, 4алз 
ипе ребе Пе, 1ез гашез Фип соцуепё диф, & еп сгоше 4е поп геих {6то1етасез, еуа ауот 
сот{епа 1е фот феам @е 56. С6шейе 40п% 1ез теНаиез атепё $галзрот6вез, раг Сопзбатит 1е РЫо- 
зорНе, & Спегзопёзе её ршз & Воше. 
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Опровержене извфетй иностранныхъ писателей о разрушен и русскими развалинь Херсонеса. 


Прежнйя раскопки Херсонесскаго городища. 
Развалины Херсонеса. 


Находки при раскопкахъ 

Архитектурные фрагменты 

Описан1е плана города, 

Церкви, базилики, чаеовни и ихъ архитектурныя детали 
Раскопка Шверинскаго кургана. 


Раскопки предполагаемаго мфстонахожденя древняго Херсонеса 


————--- 


роль иечено ноль оисонь мимики ранит 
ы Е ен 


Развалины Херсонеса Таврическато уже давно возбуждали внимаше археологовъ, но 
только теперь, наконецъ, дождались того, что за ихъ изслФдовае взялась Императорская 
Археологическая Коммисая, съ изрядными средствами и очевиднымъь желавемъ сдфлать 
все возможное. Хотя раскопки еще далеко не могутъ считалься оконченными, но все же 
многое уже на столько выяснилось, что возможны не только простое описавше находокъ, 
но и нзкоторыя обобщевя добытаго малерала. Въ будущемъ, надо думать, не разъ бу 
дфлаться подобныя же сообщеня о раскопкахъ въ ХерсонесЪ, а потому я считаю не без- 
полезнымь начать настоящее ихъ описаше небольшой исторической замфткою о ХерсонесЪ 
со времени присоединеня Крыма къ Росеш. 


Въ 1782 г., 17-го ноября, въ Севастопольскую бухту, по тогдашнему Ахиярекую *), 
пришли два русскихъ фрегата, а 2-го мая слфдующаго 1783 г. появилась и вся эскадра, 
состоявшая изъ одиннадцати судовъ, назначенная для окончательнаго занятйя этого пустын- 
наго мъ 


та. На эскадрЪ было 2.600 человфкъ, которымь приходилось устраивать портъ, 
да и самимъ какъ-нибудь устроиться на житье, не имЪя никакихъ средствъ, кромф своих 
рукъ; понятна ихь радость, когда по близости нашлись развалины „старо Херсона“, 
изъ котораго можно было набрать камня вволю °). 

ВелЪдь за эск 


дрою начали посфщаль Севастополь путешественники и ученые, русеше 
и иностранцы, не преминувиие побывать и въ ХерсонесЪ. Ве они, начитавшись древнихъ 
авторовъь и археологическихь описавшй раскопокъ въ центрахъ античной жизни, 


умали и 
въ Херсонес увидфть живописныя развалины грозной крфиости, колонады храмовъ, 
изящные мраморы, надписи, монеты, однимъ словомъ, всю ту 


художественную и научную 
прелесть большого античнаго города, которая такъ дорога археологу, историку, художнику. 
въ дЪйствительности, однако, оказывались лишь жалюя, безформенныя кучи камней. 


Понятно разочарование изслфдователей, понятно даже и ихъ негодоване, которое они 


обрушили на ближ 


йшую и, по ихъ мнфнйо, очевидную причину конечнаго разрушеня 
Херсонеса— русскаго матроса, строившаго Севастополь. Впервые такое мне высказаль 
знаменитый Палласъ, посфтивший Херсонесь въ 1794 году. По его словамъ, постройка 
Ахияра (т.е. Севастополя) была причиною уничтожения древняго города, въ которомъ уже 
нельзя было различить ни улицъ, ни домовъ, потому что все было опрокинут 


› перерыто 


и завалено при добываяи тесаныхъь камней, даже изъ фундаментовъ, причемъ ничего не 


1) Русское переложен!е татарскаго назвашя Акъ-яръ (бфлый оврагъ) деревушки въ восемь домовъ, бывшей 
въ Сухарной балкЪ, на сЪверной сторонЪ севастопольскаго рейда. Крымеве ры называли эту бухту Кадили- 
манъ, а турки и греки Авлита; это назван!е указано и на старыхъ картахь ХУП-—ХУПТ вфковъ. 

2) Головачевъ, Иетор!я Севастополя, какъ русскаго порта. Спб. 1872, стр. 66, 70, 83, 84 (донесеше самого 


начальник: 


адры, контръ-адмирала Мекензи). 


ДРЕВНОСТИ ЮЖНОЙ РОССИ. 1 


в) А. Л. БЕРТЬЕ- ДЕЛАГАРДЪ, 


сберегли, кром$ одной надписи, и, насколько ему извЪстно, не сняли не только плана, но 
даже и малЪйшато эскиза. Эта послдняя оговорка, какъ увидимъ ниже 5) одзлана, Пал- 
ласомъ весьма кстали. 


Если Палласъ еще съ нфкоторою сдержанностю говориль о разрушеши Херсонеса, 


то Кларкъ, посфтивиий эти развалины вскорЪ посл него, въ 1801 году, уже ничБмъ не 
стфенялся: тгостепримно принятый въ Ёрыму, имфвийй всюду доступь, онъ выкраль 
секретныя карты и съ наглостью хвасталея этимъ предъ всей Европою, натравливая свое 
правительство на Крымъ и распространяя о Россш беземысленныя, гнусныя клеветы. По 
мнфню Кларка, руссвые разрушили Херсонесъ, какъ и все то, до чего касались, и сдЪлали 
это нарочно, безъ всякой надобности, изъ одного удовольствия разруптать все почитаемое 
просвщенными народами: „озорвали фундаменты, разрабили мозилы, разрушили храмы 
и, собрав оромное количество камня и мрамора, наслажюдались страннымь удовольстваемь 
продавали эти дралоцльнные обломки, Вано простой строевой камень; турки люди полные 
вкуса и учености по сравненю съ русскими“. Затфмъ, Кларвъ упоминает о нЪсколькихъ 
херсонесскихъ и иныхъ надписяхъ, которыхъ ему не позволили ни взять, ни купить соб- 
ственно ради того, чтобы имфть варварсное удовольствае ИХЪ уничтожить ) Даже французы 
И нЪмцы, переводя К ларка, возмущались и ечитали необходимымъ дЪлать разныя смягчающ Я 
прим чая, а намъ, говорю 0 людяхъ, хотя сколько-нибудь знакомыхь съ мЪетнымй усло- 
в!ями, казалось бы, никакого труда не составляло замфтить самую очевидную. несомнфнную 
ложь почти всего имъ сказаннаго. Однако, по странной случайности, вышло не такъ: 
авторитеть Палласа и Кларка, а въ особенности наглость послфдняго, много помогли при- 


знантю несомнфнными ихъ утвержден, которыя и с 


и повторяться на всЪ лады со все- 
возможными прикрасами И преувеличешями. Долго было бы указывать поименно, но можно 


сказать, что всЪ писавшие о ВрымЪ твердо убфждены въ томъ, что именно русевше 
умышленно уничтожили, истребили до тла великолЪиныя и большия развалины древняго 
Херсонеса. 

Казалось бы совсЪмъ излишнимъ поднимать этотъ вопросъ теперь, когда надъ НИМЪ 
прошла въковая давность; но дЪло въ томъ, что нынф мы знаемъ многое изъ истори 
Херсонеса и Крыма, неизвфстное прежде; кромф того, не менфе исторш, самыя рас- 
копки, можно сказать уже очень большия, говорятъ намъ теперь еще болЪе ЯСНЫМЪ ЯЗЫ- 


комъ, и кавъ нельзя очевиднЪе оправдывая нашихъ ддовъЪ, вмЪ 


5 съ тм показывалотъ, 
чего мы можемъ ожидать отъ херсонесскихъ раскопокъ въ будущемъ, предостерегая насъ 
отъ преувеличенныхъ надеждь и упомянутыхъ мною выше 6 


зпочвенныхь археологическихь 
мечтанй. Такое предостережеше далеко не безполезно, тажъь кахъ самыя мечтая еще 
не исчезли, и сравненше Херсонеса съ Помпеею дЪлалось не шу! 


т, еще въ самое послЗднее 
время. Думаю, что въ виду только что изложеннаго мнф простится и то немногое, что я 
скажу еще далфе. 

Приведя выше общепризнанныя мня Палласа и Кларка, я постараюсь доказать 


1) Ра!П1аз, ВешетКапоен ацё етег Везе ш @е зцАПовеп ЭбабаНетзсвайеп Чез тизз1зеВеп Вес т Чеп Тайтел 
1794 ива 1794. $. И, Те! 1801, стр. 51, 73, 74. 

2) С1агКе, Тгауе!з ш уамопз сопиеез оЁ Епгоре, Аза ап@ АВчса 1. П, Гопаов 1816, стр. 184, 172, 207 и др. 
Вотъ еще образчикъ научнаго безпристрасмя Кларк 
Обе уанюп Бата ву оЁ Ве. Влззапз гоци@ ше шасисетз оЁ М5 сарНа] зуупегезу\ $е ехегсйзе ш 3 ИШ зсоре, 
Вей’ ауоцтИе раззоп ог @езгиеНол>». Это говорится о м 


и такихъ можно насчитать сколько угодно: ‹«Т\е зауаое ап4 


занкахъ Бахчисарая. 


РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. Э 


ихъ совершенную невфрность, по скольку они относятся не къ какой нибудь-частной слу- 
чайности, а къ положению дЪла вообще. Прежде всего замфчу, что писать о разрушени 
Херсонеса русскими, какъ о дЪлБ несомнЪнномъ, стали только съ начала этого вфка, со 
словъ Палласа, Кларка и Сумарокова, а изь нихь никто не только не доказалъ, 
но даже и не подумаль о необходимости доказать прежде всего, было ли что въ Хер- 
сонесв для разрушешя вообще, а ко времени занямя нами Крыма въ особенности. 
Посфщали Херсонееъ въ видЪ простой прог 


ки, видфли жалке остатки города, и безь 


малфйшаго изел 


довавня, не только археологическаго, но даже и книжнаго, въ противо- 
положность самой очевидности, утверждали, что туть были когда-то великолёиныя разва- 
ЛИНыЫ, НО русеше ихъ разрушили. ЗатЪмъ, отъ частаго повторешя это стало, наконецъ, 


акстомой, до нынф поддерживаемой, а между 


мъ, найдется довольно данныхъ для уфшеня 
этого существеннаго основного вопроса въ иномъ смыелф. 

Не вдаваясь подробно въ истор1ю нашего города, чему здЪсь не мЪсто, скажу только, 
что она не даеть намъ ни малйшаго основашя видфть въ средневфковомь Херсонесв что 
либо иное, чВмь полуварварсый городъ, о которомъ упоминается большею частью только 
потому, что онъ быль м5етомъ ссылки, а вокругь него, во всемъ Крыму, стояло уже 
совершенное варварство, такъ сказать, безпросвЪтное. Но и такой городъ не оставался 
ЦЗлымь до конца своей жизни и послбдея историческя свфдЪыя о ХерсонесВ только и 
говорятъ, что о его взятш и разрушений. Въ 1224 году разорилъ его Гетумъ, синопскйй 
турокъ '); въ 1248 г. ограбили его монголы Ногая *); около 1300 года, турки, разбитые 
татарами, бЪжали черезъь Херсонееь, котораго, конечно, не пощадили, ни побфдители, ни 
побЪжденные °); около 1363 (или 13962) опустошили его, до тла, разграбивъ церкви, 
литовцы, гнавииеся за татарами, такъ что и самый городъ опустЪль съ того времени “). 
Въ концф ХГУ + 


бЪдность, заводя съ сосфдями всяческя споры и пререкавя изъ за нфеколькихъ деревушекъ 


а, Херсонесская епарх!я возведена въ митрополно, и терпфла великую 
и выпрашивая подачки у константинопольскаго патрарха °). Торговое значене города 
всячески, прямо и косвенно, подавлялось генуэзцами °) и когда, наконець, онъ быль по- 
кинут 


ъи послВдними жителями, то даже его развалины не были оставлены въ покоъ. 


т. съ первымъ нашествемъ татаръ на Черно- 
. Спб. 1854, стр. 739. 

зн, Оборникъ матер!аловъ, относящихсякъ исто]1и Золотой Орды, т. Т. Сиб. 1884. Лтопись 
тр. [12 

збе Це еп 1е рушее ВазИе КобсвопЪеу, т. Г. 58.-Рефетзроцго, 1856, стр. 2 
тхъ г. Херсонеса Таврическаго. Сиб. 1848, стр. 241.—М мта1, 
., стр. 476. Разные источники обоихъ авторовъ, кажется 


морье. Ученыя Записки Ак 
2) Тизенг 
Рукнеддина Бейб: 
3) Ковте. 


демш Наукъ, т. П, вып. 


76.—Его же, ИзслВдован!я. 
зал @е Оптопостарме Вухапате. 


указаны ошибочно. 


®) Это, впрочемъ, недостаточно выяснено; срав. Карамзина, Истор!я государства РоссЁйскаго, т. У", прим. 18 
арт, Труды 1-го арх. сл въ Моск т. 1, 
сопсегпаив 1ез со]ошез ИаБепиез еп е, 56.-Ребетз Бит 


Источниками Карамзину служили: СтрйковекИй, 


и т. Г\, прим. 146.—Брунъ, О поселешяхъ итальянскихъ въ Г: 


стр. 395.— Его Мойсез № збот1аез еб форостар 19 тез 
1866, стр. 50.—М№ а, УГатзиалуа, 1797, стр. 7. 
который не говоритъ объ опустошения Херсонеса, и Нарушевичъ, к 
1.16 папь Ое шотИмз Тазатогит, ГАбиапотил еб Мозсвогиш, ВазПеае, 1615, стр. 3, данное болфе полутораста лЪтъ 
ржанно. 


тизием1с 


оторый ссылается здъсь на показаше М1сва1оп13 


посл событ!я, и притомъ весьма неопре 


ленное по времени и 
5) По Ге дп1ев, Омепз СВ алая 1 её 308, 

тоже говорить и Кениенъ, въ Крымекомъ Сборник на стр. 

уже въ 1382 г. Асба РабЧатевавиз Сопзбай поро бал е4. МАШег СССТУ.—М ига], ор. с. 718.—Тоже въ перевод 

архим. Антонина въ Запискахь Одесскаго Общества Истори и Древностей, т. У, стр. 964, 9 
6) М! сервог! Стесогае, Вухапта В1збома, е4. Вопи. ХУП, 3, р. 877, 880. 


1 


рополитъ для Херсонеса хиротонисанъ въ 1440 


3. Но санъ митрополита епископы Херсонеса носятъ 
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Консуль Кафсвш, ЕШрро ОШахтоа, въ 1470 году, предлагаль своимъ принципаламь банка, 
Св. Геормя окончательно разрушиль стфны Херсонеса; протекторы банка приняли это 
предложен!е, находя его весьма полезнымь, особенно нзъ боязни, чтобы турки не заняли 
этого необитаемаго города ‘). Сама Кафа вскорв пала и съ точностпо неизвЪетно, на- 
сколько консулы исполнили приказавя банка, но, в5роятно, не ствснялись, разрушая наиболЪе 
подручное и опасное для нихъ, т. е. приморсвя стЪны, отъ которыхъ поэтому, надо думать, 
видны теперь лишь слабые слфды. На этомъ разрушеше развалинъ Херсонеса не остано- 
вилось и, по словамъ Броневскаго, еще турки вывозили оттуда за море колонны, камни 
и украшеня. 

То же дЪло разрушевя, безъ сомнзая, производилось и гораздо раньше турокъ, издавна, 
всфми жителями населенныхь мЪестъ не только близкихь къ городу, но относительно и 
отдаленныхъ, гдЪ часто находили надписи и друге мраморы, нЪкогда вытащенные изъ Хер- 
сонес 


мнЪ не разъ приходилось видфть въ церквахъь Инкермана, Мангупа и Черкесъ- 
Кермана мраморные архитектурные фрагменты, несомнЪнно взятые изъ Херсонеса, не 
только до прихода русскихъ, но, в5роятно, не позже ХУ вЪка, когда и самыя эти мфета, 


въ христанекомъ смыс: стали пус Ъть. Далфе, я покажу на раскопкахъ, что первыми 


и главными, совершенно безпощадными, разрушит 


ями Херсонеса были съ древнфйшихъ 
временъ сами обыватели города. 

Итакъ, исторйя показываеть намъ, что послфдые вЪка существовавя Херсонеса, 
были не жизнью, а медленнымъ умиране 


.ь, разрушенемъ и расхищенемъ города; что же 
могло въ немъ остаться? Гибель отъь ка 


›й-либо катастрофы, самой тяжелой, оставляеть 
многое, но гибель медленньтиь изморомъ не оставить почти ничего. Послфдше жители города 
задолго до совершеннаго его опустфя обыщуть въ немь все, все подберуть, веБмь вос- 
пользуются, самые камни продадуть или уничтожать просто изъ-за куска хлЪба. Всявй, 
часто видЪвний Севастополь посл крымской войны, пойметь меня, ибо своими гл 


ами 
видфль, какъ таютъ развалины города, погибающаго медленнымъ изморомъ. 

Сказаннато досталочно, чтобы видЪфть, до какой степени было неосновательно ждать 
чего-либо особеннаго ОТЪ развалинъ Херсонеса, но мы ВЪ ЭТОМЪ дЬлЪ ИМ 


емъ даже и 
прямыя свидЪтельства очевидцевъ, видфвшихь эти развалины, простоявиия брошенными 
около 350 лфтъ, до прихода русскихъ. СтарЪйшее свидЪтельство о развалинахъ Херсонеса, 
ъъ тому же и единственное до присоединешя Крыма къ Росйи, еели не считаль болфе 
или менфе безграмотныхь его повторешй, дано Броневскимъ, бывшимъ въ Врыму въ 1578 


тоду. Въ его разск 


\хъ нельзя не видьть постояннаго желая прихвастнуть и своими 


познанями древнихъ авторовъ и необычайностью ИМЪ видЪннаго; 


у наклонность Бро- 
невскаго надо помнить, читая его напыщенньытя, полнытя очевидных преувеличенй описан1я; 
наклонность тЪмъ болфе понятную и простительную, что м$риломъ для сравнешя ему 


служили тогдашие польско-жидовскае городки. Такъ, напр., почти вполнф уцфалфвний 


до 
нынЪ Инкерманъ и значительно цфлая Балаклава, для насъ маленьыя, бфдныя крЪностцы, 
Броневскимъ описывались какъ значительныя и великолфиныя. Въ Херсонес» онъ указы- 
ваетъ, въ тавомъ же стил явнаго преувеличеня, на большия и высошя крЪпостныя стЪны 
со многими (2) башнями, на царсый дворецъ (2?) съ огромными стфнами и на большой 


1) У! спа, Со@се @ротаясо аеПе со]оте фалхго-Ноим, Фиталуе 1а, 
1879, раз 


отоз1а, Че] Гивсло 1 5. СИотето, 6. П, Чепеуа 
ие еззеф @тцете питез её штоз слуаз@ала 1061 поп ВаЪНа 411 полтабиг Легеховаа. 
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монастырь безь крыши разрушенный и разграбленный. На эти слова, невфрность и пре- 
увеличевне которыхь легко повфрить по сейчасъ, обыкновенно и ссылаются; но тоть же 
Броневск!й, рядомъ, о томъ же ХерсонесЪ, говорить еще болве опредфленно: ›10р0д5 стоя- 
й покинутымь мною втьковь, представляет однть развалины и опустошенае; дома зорода 
лежать во прахль и сравнены с5 землею; не видно дазке щ сльдовз ни храмовз, ни зданий“ \). 
Посль М. Броневскаго мы имфемъ еще свидфтельство Берта, посфтившаго Херсонесъ 
двумя вфками позже, при самомь началв построешя Севастополя, весною 1784 года *). Ни о 
кавихъ умышленныхь разрушешяхьъ онъ ничего не говорить по той простой и очевидной 
причин, что разрушаль было нечего; въ Херсонееь увидёль онъ только слфдующее: 
»втъроятно, это быль большой 1ородь, судя по пространству, занимаемому ею развалинами 
и по существующей еще части ею кропостныхь стльнь; тамь находятся члълыя зородская 
ворота ‘и одна большая балиня довольно торошо сохранившаяся“ *). Замфчалельно, что 
Палласъ черезь десять лётъ посл Берта, указавь на, будто бы, сплошное разрушеше 
города, нашель, однако, точь въ точь то же самое. Еще черезъь двадцать лфть новый 
путешественникъ, В. Броневск!й, тоже распространившись объ умышленноль разграблеши 
Херсонеса, нашелъь совершенно 


ташя же развалины и повториль слова Берта *). 

Съ коротенькимь и трезвымъ показашемъ Берта, подтверждающим М. Броневскаго 
(посла Балорля), точно согласуется и дЪйствительноеть: до насъ дошли старыя карты и 
планы, которыхъ, несмотря на отрицаше Палласе 


до мнимаго разрушеня Херсонеса, 
было снято н%сколько. Въ Главномъ Архив Министерства Иностранныхь ДЪль въ МосквЪ 
хранится планъ 1772 года подъ загламемъ: „Аккуратный планъ положешя Алх1ярской 
гавани съ лежащими при оной древними городами Алхяромь и Херсономъ“. Хотя на 
этомъ план Херсонесь нанесенъ и въ очень маломъ масштабЪ, но совершенно такимъ, 
какъ и на слФдующихь картахъ. Въ ученомъ архивЪ Главнаго Штаба есть планъ Херео- 
неса и Инкермана на одномь листф, очевидно снятый съ чисто археологической цЪлью; 
на немъ нЪть года, но, судя по подобло плана Херсонеса съ показаннымь въппе, опъ 
тоже 1772 года и, конечно, не позже 1778 года, что видно какъ по контуру бухть, и въ 
особенности, по отсутствию на план не только (Севастополя, но даже и батарей, по- 
строенныхь Суворовымь въ ШонБ 1778 года °). Въ Главномь Архив5 Министерства 
Иностранныхь Д. 


лъ хранится планъ, тоже археологическ й (такъ и озаглавленъ „плане 


древнему Херсону“); онъ составленъь позже 1779 года (показаны Суворовскя батареи), 
но ранфе 1783 (основавя Севастополя); планъ Херсонеса похожъ на первый. Въ Гидро- 
графическомъ Департаментв Морского Министерства есть рукописная карта севастополь- 
свихъ бухть, снятая описными парями съ первыхъ русскихъ фрегатовъ 1783 г.; казалось, 
на новомъ м5стЪ не о томь имъ было и думать, однако планъ Херсонеса нанесенъ. Есть 
еще планъ, тоже чисто археологичесвй, озаглавленный „иланз развалинь древняю Херсона“; 


пе уез 


а еб 3010 аедцафа 511. 
2) Оебб1 поет, МопИецг ез Чай ‚ Стап@ Пуебоппаше Ошщуе 
Ваег6 (А1ех. Егале. 


) Мётотез 


атоп 4е)—географъ-путешественникь 1750—1825. : 
Тез её сбоотарыацез зиг 1ез рауз зНабз еште 1а мег Моше её 1а шег Сазр!епе, ПП рагые- 
ь имени автора). 

“) Броневск!й, ОбозрЪе южнаго берега Тавриды въ 1815 г. Тула. 1892 году, етр. 20. 

5) Дубровинъ, Присоединене Крыма къ Росёи, т. Ш, Сиб., 1835, стр. 490. 


и 


Раз!з. 1797, рас. 26 (6 
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онь снять, вь ноябр% 1786 года, для Габлица и на немъ показанъ какъ самый Херсо- 
несъ, такъ и его окрестности. Изумительно, какъ могь Паллась не видфть этого плана 


у своего друга Габл ица и даже не знать о немъ. Конечно, въ то время Севастополь 


| существоваль уже три года; но знакомые съ его тогдалиними планами и описавшями легко 
зармъ, 


| замфтятъ, что этоть городъ, состоявийй тогда изъ сотни маленькихъь домовъ и в 
въ которыхъ люди спали въ три яруса, по недостатку мфета, быль еще слишкомъ ничто- 
женъ для замфтнаго расхищеня Херсонеса '); лучпый тогдалинйй домъ адмирала Меквензи, 


обращенный даже во дворець къ пр!зду Императрицы Екатерины, частью существуюний 
и по сейчасъ, конечно, всего болфе похожь на лачужку, не смотря на веячесвя новЪйпия, 
сдфланныя въ немъ, улучшетя °). Все это даетъ мн право и карту Габлица причислить 
къ планамъ, снятымь до времени мнимаго разрушешя Херсонеса русекими *). 

Ве эти пять плановъ, изъ нихъ три чисто археологичесвке, представляютъ только 
хрЪфпостную ограду Херсонеса, отмфчая большую ея часть разрушенною и давая очерташе 
ея недостаточно точнымъ и одинаковымъ у вебхъь; никакихь здашй или улиць города 
не нанесено. Видя на тЪхъ же планахъ (второмь изъ числа указанныхь выше и въ особен- 
ности 1773 года здЪеь не упомянутомъ, Батурина), что Инкерманъ показанъ вполнЪ 
ъ, со всфми башнями и кварталами здатй, мы вынуждены 


точно, въ планахъ и разу! 
признать, что малость и неточность показаннато въ Хереонесв зависфла, очевидно, не оть 
умвнйя или старая тёхъ же съемщиковъ, отлично понимавшихъ важность Херсонеса, а 
исключительно отъ того, что нечего было показываль, кромЪ остатковъ крЪфпостной стфны, 
да и то м$стами очень неопредёленныхь. Я думаю, не безъ удивлев1я прочтутъ, что эта 
стЪна въ значительной мЪрЪ цфла и до сихъ поръ, именно тамъ, гд$ она показана цфлою 
на вышепомянутыхь планахъ и это не смотря на наши полумиеичесыя разрушешя и 
вполн® реальныя севастопольскя ядра, бивиия непр1ятельсвяя батареи и все окружаю- 
щее въ Херсонесь въ течеши почти года. 

Итакъ, Палласъ несомнфнно ошибался и планы, въ тому я 
съ цфлью археологической и вполнф согласные съ старыми описашями, дфлались гораздо 


‚ планы, снятые именно 


ране возможности разрушешя Херсонеса русскими. Да и въ самомъ факт снятя архео- 

`‘) Описан:е построекъ, сложенныхь на глин%, руками матросовъ въ 1787 году см. у Головачева, 
ор. с16., стр. 105. Двумя годами по: плана Габлица, служивиий, въ 1787—83 годахъ, врачемъ во флот\, 
Узи Мое 240 домовъ «большихъ и маленькихъ>; къ сожалён!ю въ его любопыт- 


т 


ук 


же сня 


насчитываль въ Севастопол* 


номъ сочинен!и только и говорится о Херсонес, что въ немъ есть развалины; (Аалбеекешиоеп, оепоп4еп ор еепе 
тезе 4оот Тит еп, МабоПеп, 4е Кии еп Вазап@ ш 4е фаатеп. 1784— 89. Сопзбаппоро]еп, уап 4еп Вейеа МССХ 
(1795); $. Пр. 230, 268). 


*) Какимъ ничтожнымь городкомъ быль Севастополь, не только въ первые годы своего существовавя, но 
еще и въ тридцатыхъ годахъ нашего вфка и даже вплоть до крымекой войны, ясно видно изъ записокъ Закрев- 
скаго, № 9 Морского Сборника за 18:1 годъ. Кром 
православнаго исповфдашя: въ 1794 годуЬ— 104 человфка; въ 1799 году—102 челов%ка, 
171 душа. См. Записки Одесскаго Общества Исторш и Древностей, т. ХИ, стр. 208; 1 
д1оновъ, Описаше Таврической епархи, Симферополь, 1872, стр. 78. По дЪалу 
Штаба № 14776, въ конц прошлаго вЪка, по подробнымъ свфдЪшямъ, въ Севастополв считалось жителей обоего 
пола только 202 души вефхь вЪроисповдашй. Даже въ 1820 году, кромф солдать и матросовъ, было не боле 
2.000 душъ обоего пола и то исключительно военно-служащихь. баш а, Уоуасе аалз 1& Влзме шбчюопае... 
$ 4ериз 1820 азажеп 1824, уо1. Т, Ралз, 1826, р. 32. Ьуа!1, Тгауе1з ш Вл {Ве Купеа... уо]. Т, Гопаов, 
. 298. 


ей 


солдатъ и матросовъ считалось въ Севастополь жит 
и даже въ 1802 году только 
кже т. Ц, стр. ‚и Ро- 
военно-ученаго архива Главнаго 


$) Ве пять упомянутыхъ карть имфются у меня въ видЪ {ас-зпиПе; планъ Габлица, составленный Стр *- 


ловымъ или Строковымъ (имя написано неразборчиво), напечатанъ въ значительно уменьшенномъ видЪ въ 
Запискахь 1822 года, № 22, по даннымъ самого Габлица. 


Отечественныхь 


РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. Т 
логическихъь плановъ въ то время не представится ничего удивительнаго всякому, зна- 
комому съ тогдашними дфятелями. Полагаю, что было бы изЗлИиШнимМъЪ дДоказыв: ь, ЧТО 


во время заняя Крыма главный двигатель всего на ют 


Потемкинъ, при вехъ 
его огромныхъ недостаткахъ, истинно веливй государственный человъкъ, далеко не быль 
безграмотнымь невфждою; не были таковыми и его помощники, назову только н%ко- 
торыхь, имфвшихь ближайшее отношеше къ Крыму и Херсонесу въ годы его занятия: 
Прозоровск1й, Суворовъ, Сенявинъ, Каховск!й; да наконець, если уже это 
необходимо, было не мало лицъ и иностраннаго происхожденя: Игельстромъ, Де- 
Бальменъ, Кинсбергенъ, Мекензи, Габлицъ. Здфеь, конечно, не мЪсто гово- 
рить о государственныхь заслугахъ этихъ лицъ, но нельзя не напомнить, что имфются 
свидБтельства о ихъ несомнфнномъ интерес® къ археологи, быть можеть и поверхностномъ, 
но, конечно, изумительномь при тогдашнихь тяжелыхъ обстоятельствахь въ новомъ, полу- 
пустынномь, едва покоренномъ краф. Не успфли наши суда показалься въ Черномъ морЪ 
въ 1772 году, какъ имъ предписывалось ръзъискивать всявйя древности и описывать древня 
здашя ‘); стихла первая турецкая война, руссые заняли Крымъ: Потемкинъ даеть 


ордеръ губернатору объ отыскаши старинныхь монеть и медалей 


}; 
дБлать рисунки съ древнихь надписей и сообщаеть разные малерлалы Одерико для 
его сочинения *°); посылаеть Габлица изслёдовать Ерымъ, давь ему средства на еняте пла- 


онъ же приказываеть 


новъ '); отправляеть подполковника Бальдани, вь 1783 году, для повфрки показавй 


нашей лЪтописи и, конечно, ДЛЯ осмотра Херсонеса и нанесенйя его на планъ; этимъ 


офицеромъ тогда уже были найдены тамъ ий слфды древняго водопровода °); путешестве 


самого Палласа въ Крымъ было не его личнымь дфломъ, а дЪломъ правительства. НЪфтъ 
сомнфя, что еще многя подобныя распоряженшя остаются погребенными въ архивахъ. 


Теперь, надфюсь, будетъ понятно, откуда взялись старинные археологичесвае планы, карты 
и рисунки; понятно будеть также, какъ это случилось, что русске, будто бы безцёльно и без- 
мысленно разрушавише все, что находили, дали, однако, возможность тогда же сдЪлать весьма, 
много археологическихь описавй. Откуда и кЪмъ, позволю себЪ спросить, собраны т$ мале- 
малы, почти всЪ уцфлЪвице и по сейчась, которые описывались Палласомъ, Одери ко, 
Кларкомъ, Вакселемъ, Сумароковыме, Келеромь и многими другими, позже 
ихъ? Сами они вфдь не только ничего не нашли, но даже и не пробовали искаль. Кто 
находиль, сберегаль и составляль тЪ коллекщи крымскихъ древностей правительственныя и 


*) Головачевь, Исторя Севастополя, стр. Между прочимъ, послфдотвемъ этого распоряжен!я была 
‹рЪпости Инкермана, снятая въ 1778 году, и, въ выше- 
’помянутыхь картъ; одна изъ нихъ, конечно, есть та, которую снялъ ‹инженерний офииерь (ВБальдан и?) по при- 
№ 22, стр. 168. 

Таврическаго, губернатору 


превосходная, для того времени, карта древней 


роятно, часть 


гвенныхъ Запискахъ 183 


‚заню Потемкина», см. вышеуказ 
*) Мурзакевичь, Матер 
Каховскому отъ 94 дек 


3) Одеттсо, 1 


анную замфтку въ Отече 
алы для мЪфетной истори: ордера кн. Потемкин 
» Истор!и и Древностей т. УТ, етр. 602. 


бря 1786 г. Записки Одесскаго Общес 
т 


ее ТдопзЫ све, Ваззато, 1792. Пятнадцать листовъ рисунковъ этого сочиненя вс сняты 
руками русскихъ чертежниковъ, съ русскими литерами и надписями, въ 9еодоси и С 


ключаются въ Физиче- 


пфическихь извфетяхъ, 


“) Не все исполненное тогда тлавныя его работы 
ги напечатанномъ въ Сиб. въ 1785 году, и въ Ге 
1я нынфшней Таврической губернши, напечатанныхь лишь въ 1808 г. 
блица не были 


блицемъ было напеча, 
скомъ описанви Таврической о 


служащихъь къ объясненю прежняго состоя 
Представленные императриц® Екз 


напечатаны; по нимъ составлены замфтки, напечатанныя въ Отечественныхъ Запиек. 


еринф въ 1787 году, въ Крыму, планы, рисунки и описан! я Г: 
хъ 1822 года, на которыя 


мы выше ссылались, 
5) Зезбтеп ие те зсН, въ Н1збоге 4е 1а Тапа, ВтамизусК, 1800, $. Т, р. 304, передаетъ со словъ самато Баль- 


дани, а потому здфеь можно воспользоваться этимъ, вообще говоря, недостовфрныхь источникомъ. 


8 А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


частныя, русская и заграничныя, которыя извЪетны уже съ конца прошлаго вЪка? ве это 
вфдь сдЪлано исключительно тфми самыми варварами, которые будто бы все истребляли 
изъ за одной лишь страсти къ разрушено, кавкъ говориль Кларкъ. Ему повЪзрили и 
вфрять до сихъ поръ, а между тЪмъ, лучшее опровержеве его выдумки находится у него 
же: въ Керчи, какой-то грекъ-священникъ, восхваляемый, конечно, К ларкомъ, соглашался 
продать ему древнее евангеле; ему запретила полиця, для того чтобы истребить рукопись, 
какъ пишеть Кларкъ, но она цфла до сихь поръ ‘); въ Оеодоби, какой-то офицеръ не 


позволиль ему купить мраморы (описанные Одерико), будто выставленные для продажи, 
какъ строевой камень: эти мраморы большею частью цфлы и до сихь поръ; въ Севасто- 


полЪ, ему также не дали купить надписе будто бы продаваемыхъ какъ простой камень: 


вс онф цфлы и теперь °). Созназюсь, что эти свидфтельства явнаго врага всего русскаго 
возбуждають во мнЪф самыя искреннйя чувства изумленя. Въ новомъ краф, почти диком, 
опустошенномъ войнами и чумою, гдф было такъ много всякихъ проходимцевъ, а все русское 
справедливо считало себя въ тяжелой ссылк$ и было больное, плохо содержимое и едва 
перебивающееся, можно встрфтить всяческое безобраше и даже извинить его. Однако, не 
смотря на всЪ эти чрезвычайно неблагопрлятныя обстоятельства, мы видимъ не разрушающее 
варварство, а именно ту неожиданную и изумительную любовь къ древностямъ, благодаря 
которой все находимое сохранялось и пряталось, гдЪ было можно: въ церквахъ, у бога- 
тыхъ баръ, въ разныхъь управлевяхь; пряталось на столько хорошо, что почти все най- 
денное дошло до наеъ, не смотря на соблазнъ иностранцевъ. Хранителями вс5хъ случайныхъ 
находокъ, разбросанныхь по всему краю, являлись полицейскй чиновникъ, полуграмотный 
казакъ или маленьмй офицеръ. По истин изумительно, и очевидно, что у Кларка можно 
и должно прочесть совемъ не то, что обыкновенно у него читается. Надо вспомнить, что 
никакихь центральныхь учрежден археологическаго характера не существовало, не было 
и мфетныхь музеевъ; некому было не только слфдить за находками, но негд было ихъ 
хранить, а поэтому многое попадало въ частныя руки или заграницу, но эти случай- 
ности говорятъ въ пользу общераспространенности интереса къ древностямъ, а никакъ 
не за варварекое ихъ разрушеше *). Любой путешественникь, повертФвшись на мфст$ нЪ- 
сколько минуть, самое большое нфсколько часовъ, чувствоваль про себя, что всякое изслф- 
доваше, даже книжное, требуеть труда и знашя и что будеть много проще и легче за- 
мфнить его иЪсколькими горячо и сильно сказанными фразами о варварств® и нев жеств® 
русскихъ и, для надлежащаго контраста, о роскоши и великольши древнихъ: страна да- 
лекая, трудно доступная, повЪрять не станутъ. Иносказательно, —это было простою выдачею 
себЪ самому патента на зван!е ученаго мудреца и опытнаго археолога. Такъ поступали, 


1) Ивановъ, Греческое рукопиеное евантеше, находящееся въ библ{отекЪ таврической духовной семинари, 
и его же, Гречесый рукописный апостолъ, принадлежащий Предтеченской церкви въ г. Керчи, въ Запискахъ 
Имп. Русскаго Археологическаго Общества, т. 1._Гераковъ, Путевыя записки по многимъ росе. губертямъ, 


т. Г, Сиб. 1820, стр. 119.—Мурзакевичъ, НЪкоторыя подробности о церкви св. Тоанна Предтечи въ Керчи, 


Записки Одесскаго Общества Истории и Древносте 


й, т. 1, стр. 655. 


2) С1атКе, Тгауе!з её. 6. П, 193, 147. 
3) Первый музей древностей въ Новоросфи былъ основанъ лишь въ 1809 тоду при гидрографическомъ депо, 
въ НиколаевЪ, по почину тогд: Го главнаго командира черноморскаго флота маркиза де-Траверсе; въ этотъ 


анныя въ Ольни, ХерсонееЪ, Пантикапеь и проч.; впос цств!и, въ 1840 год 


музей поступили находки, с. 


‚ все 


было переда 


дано въ музей Одесскаго Общества Истор1и и Древностей. Скальковск1й, Хронологичеекое обозрзше 
истори Новоросош, т. П, Одесса, 1838, стр. 104. 
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можно сказать, всЪ, не исключая даже и И алласа; но върить всему этому только потому 


что оно давно сказано, пора бы и перестать. 
Итакъ, полагаю достаточнымь всего, приведеннато выше, для доказательства того 


что Херсонесъ, задолго до прихода русских 


не заключаль въ себ почти ничего цфлаго, 
возможнаго къ раврушенно и достойнаго сохраненя; это подтверждается какъ исторлею 
города, такъ и полнымъ соглафемь свидфтельствъ писателей, видфвшихъ развалины его до 
прихода русскихъ, съ старыми планами, которыхьъ сдфлано русскими не мало. ВсЪ разсказы 


позднЪйшихъ путешественниковъ основаны не на ивыскан1я: ъ, а просто только на обма- 
нутомъ ожидави въ такомъ дфлф, о которомъь они имфли весьма слабое представлеше и 
вЪ которому не могли или не хотбли приложить должный трудъ кропотливато изслёдовавя. 


Думаю, что и посл моихъ словъ бу 


продолжаль вЪрить В ларку иему подобнымъ: 


старыя мнфея, а въ особенности нелфпыя, трудно измфнить, да сознаюсь откровенно, я и самъ 


отчасти вфриль распространенному мызн!ю о разрушенйг нами, русскими, всякихъ древностей 
до ТЪхЪ поръ, пока не сталъ ими больше заниматься. Тогда ТОЛЬКО Я ПОНЯЛЬ НичтожЖность 
пли невбрность свфдфый, сообщаемыхь Палласами и Кларками, и необходимость для 
точнаго знан1я этого дЪла обратиться КЪ первоисточникамь. И КЪ прямымъ изслВдовашямь 


на мфстЪ; при этомъ ок; ЛОС, ЕЪ немалому моему изумлению, что за рЪдкими исключенями, 


находится все, что д твительно было, кромЪ только того, чего никогда не бывало, хотя 
въ малограмотныхъ книжкахъ оно и значится. Особенно пдучительными оказались раскопки 
самого Херсонеса, которыя показали его полную неприкосновенность и такую же ничтож- 
ность; то же самое раскопки покажутъ Еому угодно, если только къ нимъ приступить безъ 
предвзятыхь идей и СЪ нЪфкоторымъ знавнемь архитектурно-строительной исторш и техники. 
Это послЪднее услове совершенно необходимо, потому что въ числь многаго иного намъ 
достаются отъ древности архитектурные остатки, а въ такихь раскопкахъ, как 


херсонесскля, 
они, можно сказать, господствуютъ и, стало быть, ДЛЯ своей оцнки требуютъ спещальнаго 
зная, того самаго, 0 которомъ въ описывавиие Херсонесъ встарь, не имфли никакого 
представлешя. Въ описанйо херсонесскихь раскопокъ я и обращусь теперь, начавъ съ не 
безполезныхь указаий о времени и лицахъ, занимавшихся этимъ дЪломъ. 


О первыхь временахь послЪ занямя русскими Крыма извфемй не сохранилось. но 
) , 


серьезныхь изыскаши тогда не производили и находки древностей были случайны. Первыя 


раскопки, отъ которыхъ остался литературный слЪдъ, сдй 


ланы въ 1827 году, по поручено 
адмирала Грейга '); многое открытое при этомъ и уцфлфвшее описано У Дюбуа, въ 
томъ числБ и развалины той церкви, которая считается мфстомъ крещевшя св. Владимра, 
хотя къ такому прууроченио не находится ни малЪйшаго основашя ?). 

Въ 1846 и 1847 годахъ производилъь маленьыя раскопки, по порученю Министер- 
ства Императорскаго Двора, Карейша, о чемъ сохранились весьма кралыя свфдфлия °). 


т) Главный командиръь Черноморскаго флота въ 1816—1833 годах 
2) Паро1з 4е Мопфрётепх, Уоуасе апбопг Чи 
ственно эта церковь описана на стр. 144, а въ атлас изображена въ ПП з6ые р. 4, Яо. 14 и р. 


псазе... ебеп Стйпбе, &. УТ, Разз, 18483, р. 187—164; соб- 
› 13, Но 6—8. Еще 
Крымъ» 1838 года, 


съ приложешемъ 


ранфе о той же церкви ск ть нзсколько словъ К уторга въ «Отрывкахъ изъ путешеетвя в 


напечатанныхь Журналв Министерства Народнаго Проевзщенйя ва январь, стр. 
невфрнаго ея рисунка. Почти одновременно съ ОиЪо13 наэту церковь указываль и Мурзакевичъ, въ томъ же 
а 1837 г. 3, стр. 617. КромЪ того, она описана у Аркаса, Описаше ИракаййЙскаго полуострова и 
й его. Николаевъ. 1879 т., стр. 14, табл. ПТ, Д. 


Журналь Министер. Внутрен, Дфлъ 1846 г. т. ХУТ и 1848 г. т. ХХТ. 


журна 
древно: 


) Карейша, Археологическая розысканя 
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10 А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


Около начала 50-хъ годовь дЪФлалъ, или, взрн%е сказать, собирался длаль раскопки Ин- 
, › ВВ 
. никакихъ положительныхь свфдЪвй о 


нокент!й, арх!епископь херсонсый и тавричесвй; 
его ‘работахъь не имфется. Въ 1851 г. маленькмя раскопки дфлаль лейтенанть Шемя- 
кинъ, на свой страхъ; находки, сдфланныя имъ въ базиликЪ, вполнф вскрытой потомъ 
гр. Уваровымъ, поступили въ музей Одесскаго Общества Исторми и Древностей. Въ 
1853 году, по поручемю Министерства Императорскаго Двора, раскопки были произведены 
графомь Уваровымъ, съ старашемъ и знашемъ дЪла, и имь же хорошо описаны ). Во 
время Крымской войны союзники дфлали кое-кавя раскопки въ ХерсонесЪ, больше случай- 
преями; никакихъ 


ныя, въ то время когда чрезъ развалины прорыли нъсколько траншей съ ба 
подробностей о предметахъ, ими добытыхъ, не сохранилось. Въ 1861 году и позже, хотя 
и не прямо съ цфлью археологической, была раскопана значительная часть города вохругъ 
2 С 


}5 г. раскопки производились на средства СвятЪйшаго Синода и частью 


строющагося новато храма; въ числ прочаго, было открыто и нЪфеколько церквей 
1876 года по 18 
Министерства Народнаго ПросвЪ щения; издали завёдывало ими Одесское Общество Истор1и 


и Лревностей, вблизи, главнымъ образомъ, монастырь °): 

Вь 1876 и въ особённости въ 1885 году раскопано очень много земли, для воен 
ныхъ цЪлей, подлБ большой насыпи. Въ 1888, 1889 и 1890 годахъ раскопки произво- 
дились Императорскою Археологическою Коммиссею съ большею систематичностью и зна- 
чительными средствами; главнымь образомъ объ этихъ раскопкахъ я и товорю ниже, но 
буду вспоминать при надобности и вс остальныя, ране произведенныя. 

Старинныхь раскопокъ, я, конечно, не виджль, но производянияся съ 1861 года мнЪ 
я ихъ часто 


знакомы, а съ 1876 года онЪ прошли, можно сказать, на моихъ глазахъ; 


посфщалъ и хорошо знаю; къ тому же, мн и с ому пришлось перебросить не мало 


хь Херсонеса, въ 1876 и 1885 годахъ, по случаю 


земли и мусора, въ разныхъ мс 
военныхь работь “). Это близкое знакомство съ херсонесскими раскопками, а также съ 
архитектурной техникой и истортею, привело меня къ ТЪмъЪ взглядамъ, которые я выска- 
зывало нынъ, И побудило искать, кто и почему выдумаль великольше Херсонеса и его 
умышленное разрушене русскими Я 

1) Извлечене изъ всеподданЪйшаго отчета объ археологических ровысканяхь въ 1858 году. Сиб. 1855 г., 
_Гр. Уваровъ, Розыскашя въ окрестностяхь Симферополя и Севастополя, Пропилеи т. ТУ, 
537. — О расконкахь Шемякина сохранились извфемя въ дфлахь Одосскаго Общества История и 


Древнос с 
2) Планъ этихъ раскопокъ тЪмъ болЪе ›бопьгтенъ, что въ настоящее время отъ открытыхьъ тогда церквей 
ь5 Мурзакевича, Хер- 
ей т. У, стр. 996. 


ь Одесскаго Общества 


1%ли ничтожные и совершенно обезображенные 0сл ; онъ приложенъ къ ста 


уц 


соне 


, въ Запискахь Одесскаго Общества Исторйи и Древнос 


ая церковь св. Васи? 
3) Краткое опи 
Истори и Древностей 
начал окавывалъ техническую помощь Обществу и монастырю по надзору за рас 
манъ, 

5) Н: 
Истор!и и Древнс 
5) Для ясности послёдующаго замфчу, что вся площадь города внутри куЪпостныхъ ст’ 


ихъ раскопокъ съ приложенемъ плановъ напечатано въ отчетах 
1377 по 1835 годъ. Средства были весьма ограничены, за все время около 7.000 руб.; въ 


копками полковникъ Геммель- 


Ъмъ капитанъ Краузе, а потомъ вее дЪло велъ исключительно монастырь. 


одимыя древности я собиралъ и дфлаль о нихъ замфтки, а затфмъ представляль въ Одесское Общество 


й. 


тъ заключаетъ около 
70.000 кв. саж.; изъ этого числа около четверти не было застроено, представляя пустырь, отчасти покрытый моги- 
лами и горою городского мусора. Если изъ застроенныхь пространствъ исключить около четверти (судя по вскры- 

85.000 кв. 
дуетъ, что фантайя Дюбуа де Монпере, предположившаго существоване въ Херсонес» 5.000 домовъ и 
50.000 жителей (Уоуасе себе. 6. УП, р; 149) бе: 
оть одной до полуторы тысячи лачуж 


тымъ м%стамъ) подъ площади и улицы, то останется не 00; 


. подъ домами и дворами; отеюда, 


'Брна. Судя по сдЪ тнымь разкопкамъ, можно считать во всемъ 


и оть пяти до дес 


т тысячъ жит 


городь 1. Я говорю о томъ городЪ, 


мъ-то возможномъ, но намъ неизвфетномъ. 


развалины котораго намъ достались, а не о как 


РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. п 


Вышеуказанныя раскопки вскрыли весьма большую часть г.рода, около 10.000 кв. са- 
женъ, въ разныхъ, но преимущественно самыхъ населенныхь и богатыхь его частяхъ, и 
я, конечно, не найду словъ дая выражевя той жалкой нищеты, того глубокаго архитек- 
турнаго невъжества и безграмотности, которыя съ непререкаемою ясностью всталоть изъ рас- 
копокъ Херсонеса; развалины нашихъ самыхъ бфдныхъ слободъ покажутся совершенствомь 


по сравненпо съ херсонесскими. Не знаю, въ состояши ли я буду передать мое убфждене 
лицамъ, незнакомымъ съ архитектурою, увлекающимся кусками грубоватаго и шаблоннаго 


мрамора, но попытаюсь это сдфлать '). 
Прежде всего и больше всего повсюду, во всЪхъ раскопкахъ, б 


‚зъ исключешя, бросается 
въ глаза очевидность, поразительная для в5рившихъь Палласу, Вларку и другимъ: мета 


оказываются нетронутыми, никто никогда не копалъ вглубь и вс развалины зданй, со всЪмъ 
своимъ содержимымъ, открываются въ полной неприкосновенности. Открываются не одни 
только фундаменты, какъ выражаются иногда, очевидно, 


ъ умысломъ, а именно стЪны, 
приблизительно около трети или половины ихъ полной высоты, т. е. какъ разъ столько, 
сколько и должно быть, принимая въ соображеше усломя обрушешя стфнъ и здав!й отъ есте- 
ственныхь причинъ. Ниже я подробно описываю найденныя въ послёдые годы церкви; это 
описанте, по существу, пригодно и для ве5хъ прежде открытыхъ; здфсь же замбчу, что 


Ъ 
этихъ наиболфе видныхъ городскихъ построекъ, которыхъ вскрыто счетомъ 27 (въ 1891 —92 


годахъ на йдено еще съ десятокъ) ТОЛЬКО. одна-двЪ, быть можетъ, были покрыты куполами и сво- 
дами, а всЪ остальныя имфли просто деревянныя крыши; только одна маленькая построена 
изъ тесанаго камня, столь обильнаго близь Херсонеса и легко обработываемаго; ВЪ большей 


1) Напр., Карамзинт, въ Исто Государства Роесййсг аго, т. Т, прим. 449, полагалъ, что въ Херсонес% ‹гос- 
подствовала роскошь», и 


только потому, что тамъ «находили много разнаго мрамора»; но мраморъ находили 
исключительно въ перквахъ, ди и тамъ онъ представляеть самую шаблонную и не мфетную, а привозную работу, 


о чемь и скажу ниже. Сверхъ того надо помнить, что если теперь у наеъ мраморъ р$докъ и, пожалуй, служить 
признакомъ роскоши, то ничего подобнаго не было въ древности и нЪть даже и до сихь поръ на восток, гд® 
простыхъ мраморовъ много, и обходятся они дешево; въ Херсонесъь мраморъ привозился какъ балластъ. Можно 
представить многочисленныя доказательства дешевизны мрамора въ древности; ограничусь указанемъ на то, что 


‚ по, 


проконесскйй мраморъ, который, какъ я скажу ниже, употреблялся и въ Херсоне иль сплошь, цвликомъ, 


для постройки не только храмовъ и здав въ Кизик%, но даже для огромныхъ крЪпостныхъ с 
этого города, какъ показаль ТВ. Ве!пасВ, МИ ае Епработ, го? Чи Ропё, Рамз, 1890, р. & 
лен!е простого мрамора вовее не рЗдкое въ древнссти, на нашъ современный взглядъь каж 
нымъ и даже невозможнымь, но вполнз объясняется обилемъ и дешевизною этого матер!ала, который обрабаты- 
вался руками рабовъ и преступниковъ. Но о дешевизнв въ ХерсонесВ этого мнимо роскошнаго матерала мы имемь, 


къ счастью, даже и прямыя свидЪтельства надписей: на колоннах 


нъ И МОловЪ 
. Такое употреб- 
я дЬломъ чрезвычай- 


3; 


‚ найденныхъ въ Херсонес гр. Уваровымъ, 
520—300 денаревъ, конечно, съ капителью и базой, что при низкой 
цфн% денаря въ то время (около четверти настоящей, въ ПТ взк% поР. Х.) составить не боле 15-20 рублей на наши 
деньги (о цёнЪ денаря см. атеш Ъегх её Зас110, Пусйоппае 4ез ап дан . у. епат!аз, 
р. 99 и Гепогшать, Га шоппае 4алз Гали, $. Т, Рамз, 1878, р. 17 3). Въ настоящее время у насъ так я 


жить признакомъ роскоши. Въ наибольшей, лучшей, 


высЪчена цЪна ихъ, которая опредЪляется ва 


стедез её тота1тез: 


колонны стоятъ около 700 рублей и дЪйствит 


ьно могутъ сл 


очевидно, соборной церкви города было всего 24 колонны, стоимость которыхъ не превосходила 500 рублей на 
наши деньги. Къ тому же, всЪ эти колонны не единовременно куплены, а набраны изъ н%®еколькихъ здавйЙ раз” 


ныхъ временъ. Самое обозначене на колонн® 


акого мелкаго пожертвованя не много говоритъ въ пользу роскоши. 
Понятно, когда въ Ольыи отмёчаютъ пожертвован!я Протогена въ сотни и тысячи золотыхъ, но тамъ, гдз прихо- 


аты- 


дилось дфлать тозке для двухъ-трехъ сотенъ денаевъ Ш-го взка, о роскоши говорить не приходится (с 
арственномъ строз Ольви. Сиб., 1887, стр. 111—118). Даже ограбленная 
ми и разрушенная Ольвя, возобновленная въ маломъ и бЪдномъ вид, отмЪчаеть пожертвованя своихъ граж- 


шевъ, Изсел$дован1е объ истори и госу 
Г 
данъ далеко не въ разм’ 
балиня, портикъ, эксэдра), а не одну грошовую колонну, какъ то приходилось дЪфлать въ Херсонес (ем. Латы- 
шевъ, ор. с16., стр. 169—170). И такъ, мраморъ въ церквахъ Херсонеса никакъ ве можеть служить признакомъ 
роскоши, а отсутстые его въ частныхъ домахъ, при указанной дешевизнв, есть признакъ великой бЪдности. 


рВ Протогена, но все же замфтныя, имъющ!я цфльный характеръ (гимназ!1я, театръ, 


119) А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


части видны камни, взятые изъ другихъ боле древнихъ построекъ, а кладка грубо-бутовая, 
иногда съ прокладкою рядовъ кирпича. Внутри большихъ церквей находили колонны и части 
иконостасовъь изъ мрамора и мозаичные полы; все это малыхъ размЪровь, съ весьма сла- 
бымъ художественнымь значешемь и къ тому же вытащенное изъ другихъ болфе древнихъ 
построек. 

Если столь плохи церкви, то, понятно, что частные дома должны быть еще хуже; впро- 
чемъ, дЪйствительность гораздо ниже всего того, что можно себЪ представить: изъ весьма 
большого числа открытыхъ домовъ, еще ни одного не нашлось сколько-нибудь заслуживаю- 
щаго этого назвалил; все это маленькя лачужки, одноэтажных, всЪ безъ исключешя построен- 
ныя изъ самаго плохого мелкаго бутового камня и.къ тому же даже не на известковомъ рас- 
твор, а просто на глинЪ, или вфрнфе сказаль, на мфетной грязи. Вс дома представляютъ 
маленькле прямоугольники, прилфпленные другъ къ другу и отличаюниеся полнЪйшимъ 
отсутстыемъ какой бы то ни было затБйливости, оригинальности, даже просто мысли, въ пла- 
новыхъ расположешяхъ. 

Инкермансвй камень въ стфнахъ домовъ попадается весьма рЪфдко и только одинъ 


ДОмИкЪ нашелся, у котораго фасадъ, длиною всего пять саженъ, сложенъ сплошь изъ этого 


камня. Прибавлю, что это тотъ сама камень, который будто бы выламывалея тысячами 
ссыльныхъ и вывозился на постройки всюду, между прочимъ, и въ Херсонесъ. Это предноло- 
жене, всЪми допускаемое, есть, однако, не что иное, какъ ни на чемъ не основанная и лишь 
долго повторяемая выдумка, которую опровергаютъ какъ раскопки Херсонеса, такъ и древ- 
шя каменоломни Инкермана *). 

Въ смыслЪ общаго городского благоу стройетва только и наптлось, что водопродъ изъ гончар- 
ныхь трубъ, нЪсколько сточныхь канавъ и остатки, м$фстами, мостовой на главной улицЪ, все 
это, правду сказать, самаго ничтожнаго вида и грубаго устройства. Домалинее хозяйство и того 
хуже: Кром погребовъ, долбленыхъ въ скалистой почвъ, цистернъ для воды и ямъ для свалки 


соленой рыбы-хамсы °), ничего не оказалось, даже простые очаги чрезвычайно рЪдки. Цис- 
терны для воды попадаются особенно часто, разнообразной формы и величины, что указы- 
ваетъ на бФдность города водою, какъ то, впрочемъ, и сл5дуетъь по мЪетнымъ условямъ, и 
понын% оставшимся неизмфнными. Ничего похожаго на какое-либо общественное здаше, 
кромЪ церквей, не нашли. Также не найдено какихъ-либо колоннадъ, портиковъ, фонта- 
новъ, внутреннихъ дворовъ, столь обычныхъ въ древности 3). Не открыто ни въ одномъ 
домЪ, ни самомалЪйшаго признака какого-либо архитектурнаго украшеня, хоть клочка 
дверного или оконнаго наличника; даже чего-либо похожаго на 


штукатурки, куска карни 
поль, на какую бы то ни было вымостку, нигдЪ въ домахъ не оказалось. 

Для знакомыхь съ строительною техникою, изъ моихъ немногихъ словъ понятно, чего 
стоить открываемый городъ; для незнакомыхь прибавлю, что теперь таке дома, какъ въ 
ХерсонесЪ, строитъ только бЪднфйшая часть населевшя, да и то въ самыхъ глухихъ мфетахъ 


нашихъ южныхъ городовъ. 
1) Объ этомъ подробн%е см. мою статью: Остатки древнихъ сооружен въ окрестностях Севастополя и чещер- 
ные города Крыма, въ Запискахъ Одесскаго Общества Исторми и Древностей т. ТУ, стр. 214—216. 

Ё епстазероаз Сиу. (анчс 


усъ)—маленькая рыбка—служитъ пищею бЪднЪйшему населеню и л0- 


витея иногда въ ъ. 
3) Въ раскопкахъ 1389 года нашелся одинъ домъ такой же маленьюмй, какъ и всф, но при которомъ быль 
дворикъ 7-ми аршинъ ширины и 16-ти аршинъ длины, повидимому съ чфмЪ-то въ родЪ портика, для котораго 


были взяты три маленьк1я колонны 12-ти дюймовъ въ д1аметрВ изъ какой то церкви. 


асающихъ количест 
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Ранфе знакомства съ хереонесскими раскопками, я никогда не думалъ, чтобы гдЪ-либо 
и когда-либо, могло существовать населен!е, доведенное до такой матеральной и умствен- 
ной нищеты, и это тВмъ болфе удивительно, что богатфйпий строительный матералъ, въ выс- 


шей степени легвлй для обработки (инкерманскй камень), быль подъ руками, а сохранив- 
пияся церкви, какъ увидимъ ниже, все же давали хоть какой-нибудь образець для архитек- 
турнаго художества. Мнф остается еще разъ замтить, что раскопаны десятки кварталовъ 
и мномя сотни домовъ на очень большомъ пространствЪ, въ лучшихь частяхь города, такъ 
что сдфланный мною выводъ никакъ не можеть быть названъ скороспфлымь, но относится, 
конечно, только къ тому городу, который мы открываемъ и которымь кончалось полутора- 
тысячелфтнее существоваюше Херсонеса, на этомъ мфет%. 

НЪфть сомнфвйя, что на томъ же мс 


› ВЪ ПОбТОЯННОМЪ круговороть созиданя, разру- 
шевя и возобновлен я изъ разрушеннаго, городъ много разъ переетраивался и можно было 
бы думать, что болфе древые остатки представять изъ себя нЪчто менфе печальное; къ 
сожалфнию, надежды на это весьма мало. Меня завели бы слишкомъ далеко историко-архео- 


логичесыя соображешя, доказываюция вышесказанное, я лучше укажу на чрезвычайно 
неблагопраятную для археологовъ чисто мфстную причину: почва, на которой стоитъ городъ, 
представляетъь скалу, покрытую тонкимъ слоемъ земли; отсюда слфдуетъ, что фундаменты 
всфхъ здав!й основывались очень легко и надежно на скал, къ этому всф привыкали, ве 
искали и съ легкостью находили это прочное основавше; то же явлеше мы можемъ наблюдать 
и въ современномъ Севастополь. Основывать здавйя иначе, какъ на скалЪ, почти никто не 
хотБль, поэтому уровень улиць оставался все тотъ же, а стало быть и зданйя болзе древ- 
нихъ временъ не могли скрыться подъ толстыми насыпями послфдующихъ строительныхъ 
круговоротовъ и потому теперь не’ отыскиваются. Такимъ образомъ, многоярусныя наслоеня 
разныхъ временъ, столь обычныя въ древнихъ городахъ, въ Херсонес почти не существуютъ, 
а тБ, которыя изрЪдка попадаются, сохранили лишь небольше фундаменты, по качеству и 
вмыелу немногимъ отличающеся отъ вышеуказанных. 

Если мы теперь вспомнимъ приведенное выше мнфне Палласа (ие снявь плана, 
уничтожили весь 10род, даже изв фундаментова выкопавь стесанный камень) и сразв- 
нимъ его съ описашемъ только что сдфланнымъ, точно по раскопкамъ, то окажется, что 
утвержден е столь крупнаго и авторитетнаго ученаго не только опровергается свидфтель- 
ствами истори, но, по изыскашямъ раскопокъ, не заключаеть въ себ ни единаго слова, 
согласнаго съ дЪйствительностью. 

Однако, я не хочу сказать, что ошибка Палласа умышленная; если бы у него было 
хотл маленькое знакомство съ строительною техникою, то онъ никогда бы не подумалъ, что 


ИЗЪ фу ндаментовъ выкапывали тесанную съ лица пли не только въ Херсоне ‚ НО едва ли 


гдЪ-либо на свЪтЪ, могло быть столь нелЪиое употреблене дорогого матерала. Вникнувъ 
ближе, Паллась могь бы увидфть, что тесанный камень вытаскивали не изь фунда- 
ментовъ, а изъ стЪиъ, къ тому же не городскихъ строен, акр постной ограды, въ которой, и 


только въ ней одной, м$стами дЪйствительно лицо стфнъ было сложено изъ очень крупной 


тесанной плиты, ВмЪето легкомысленныхь и несправедливыхъ упрековъ, маленькое вни- 
ман!е показало бы Палласу, что такъ какъ тесаннаго камня въ фупдаментахь не бываетъ, 
то видЪнное имъ выкапыван!е до очевидности указываетъь на то, что городская стфна не 
только уже была частью разрушена, но и завалена землею, ранфе прихода русскихъ. 


14. А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


Зыше я не говориль собственно о крёпостной ст$н% города и подробно опишу ее впо- 
лишь ифсколько словъ, весьма характерно рисующихь поелфд- 


слфдстви; пока скажу о не? 
нихъ жителей Херсонеса. Городская крЪпостная стфна сложена на извести; въ клад 
ея видны четыре совершенно различныхъ способа, изъ коихъ только въ одномъ употреблена 
тесанная плита, на лицо; съ западной стороны города уцфлфлъ еще кусокъ стБны, съ южной — 
замбтны лишь ея малые остатки и стЪна кажется сломанной до низа. Миф пришлось въ двухЪ 
подобныхъ м%стахь, на довольно большомъ протяженш, рыть землю подлв южныхъ стЪнъ, 
причемъ получились результаты, удививиие даже меня: оказалось до фундамента, стВнъ около 
20 футовъ, а такъ какъ цфлыя стны были почти той же высоты или немногимъ выше, то значить 
съ на значительномъ протяжени онф уцфлфли почти сполна и только засыпаны толщето 


мусора, никЪмъ не копанною до меня '). Этоть мусоръ особенно любопытенъ потому, что какъ 
по составу (зола, черепки, кости, кучи устричныхъ ракушек), такъ и по его косымъ слоямъ, 
толстымъ у стёны и выклинивающимся на близкомъ отъ нея разстоянш, могъ насыпаться 
только самими жителями Херсонеса, сбрасывавшими его черезь стфну, въ течени многихъ 
лфтъ. Далфе оказалось, что откопанная стфна сохранила евою тесанную облицовку вверху и 
въ самомъ низу, въ промежуткв тесанный камень выломанъ и, такъ вакъ его кусковъ не 
налилось у подошвы, то значить онъ не самъ выпаль, а быль выломанъ до засыпки мусором; 
фундамент стФны оказался, какъ и слфдовало ему быть, изъ простого бута; все это хорошо 
видно на разрЪзЪ стфны (табл. ПТ, рис. 13). Итакъ, еъ несомн®нною очевидностью выходитъ, 
что граждане Херсонеса, въ какой-то перодъ жизни города, вфроятно, послёднй, не только 
сами разламывали свою ‘крФпостную ограду, но и заваливали ее мусоромъ. Можно себЪ пред- 
ставить, что они дфлали съ городскими здавями, если такъ поступали даже съ своимъ боевымъ 
оплотомь противъ враговъ! °). Ифтъ сомнфшя, что Паллась, видя выламываше тесаннаго 


1) Вполн%, кромЪ парапета, уцфлЪвшая часть западныхъ стЪнъ иметь въ высоту ровно 20 футовъ, что, 
къ слову сказать, весьма немного. Слабость крёпостныхъ оградъ въ Крыму вообще, не только въ древн1я, но и 
во всв времена, доходящая часто до совершенной ничтожности, вполнф объясняетел особыми условями жизни 
тородовъ, врагами которыхъ во вс времена были только орды плохо вооруженныхъ, невЪжественныхъ варваровт; 
для охраны отъ нихъ и жалкихъ стнъ было совершенно достаточно. 

*) Кое-что еще можно сообщить о крфиостныхъ ст$нахъ, но я предпочитаю подождать раскопокъ, вполнз 
выясняющихЪ д%л0; замЪчу только, на основан!и моихъ случайныхъ раскопокъ, что рва у этихъ сотзнъ нЪть и 
никогда не было, хотя о немъ вс говорять; объ этомь я уже упомянулъ мелькомъ въ Запискахь Одесскаго 0б- 
щества Истойи и Древностей, т. ХТУ, стр. 183. Извземе о рвф во в]емя осады Корсуня Владимфомъ приписы- 
Л., т. ГХ, стр. 58) то- 
млю сыпати въ ровъ». Но и это извзст1е Никоновской лЪтописи составляетъ, очевидно, вставку 


ваютъ лфтописцу; въ дЪйствительности лишь въ одномъ спискз — Никоновскомъ (106 55 15 


ворится: ‹Повел 


позднЪйшато книжника и къ тому же неудачную, ибо майно красть землю изо рва нфтъ никакой возможности (‹елико 
же ратн!е сыпляху землю въ ровъ, толико же граждане тайно крадяху»). Въ другихъ, болфе древнихъ и исправныхъ 
спискахь говорится только, что Владимръ, во время осады Херсонеса ‹ повел приспу сыпалти къ граду> (напр., Лаврен- 


2 т., стр. 106—107 и друг! я); а такъ какъ приспу сыпати нельзя, не засыпавъ прежде ровъ, 


т1евская лВтопись, изд. 18 
если онъ есть, о чемъ лфтописецъ умалчиваеть, то его слова указываютъ не на существоване рва, но наего отсутет ве. 
Превратное пониман!е лЪтописи получилось отъ совершенно понятнаго у историковъ незнакомства съ военнымъ 
двломъ. Карамзинъ (Иетор1я Государства Россо скаго, т. Т, прим. 450), не отрицая существоване рва, толкуетъ 
‚ что русске, для своей защиты, насыпали вокругъ города валъ, который будто бы 


слова лЪтописи въ томъ емыел 
называли с10м или приспомъ; а херсонесцы уносили въ городъ землю именно съ этого вала. Такое толковане, 
очевидно, навФяно классическими представленями о контрвалащонной осадной лини. Но руссе классическихъ 
& подъ Херсонесомъ чувствовали себя очень сильными: «аще ся не вдасте, говорили они херсонес- 
МИМЪ 


осадъ не в 
цамт, имамы отояти и за три лЪта>, и, не нуждаясь въ контрвалащонныхь лишяхъ, дфлали то, что 


ля 


словомъ весьма ясно и точно обозначается; дриспа—наша присыпь—есть просто приваливане земли къ ст№н%: 


того, чтобы по этой насыпи вафзть на стзну. Доподлинную вфрность этого очевиднаго объяснен!я вполнз под- 
тверждаетъ, если бы въ томъ была необходимость, Архангелогородскйй лЪтописець, у Лейбовича, въ Сводной 
лЪтописи, т. Т, Сиб., 1876, отр. 82, словами: «землю наносипи и присыпати и съ зоры приступати>, т. е. сверху 


РАСКОПКИ Х 
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камня изъ подобныхь мЪстъ стфны, по незнанию строительнато дла, счелъ ихъ фундаментами 
и этоть частный случай описалъ какъ бы относящся къ цфлому городу и къ постоянному 
правилу; 


но ломать стЪны въ городЪ уже потому не было надобности, что цфлыя кучи камня 
валялись, и до сихъ поръ валяются на поверхности земли, такъ что не было повода трудиться, 
выламывать камень; можно было его просто собирать. 


Изъ тзхь же Палласовъ и Кларковъ можно усмотрЪть, что для Севастополя и въ 


ихъ время уже ломали свЪяйй камень и даже штучный инкермансвйй, въ м5стности далекой и 
опасной по своей жестокой лихорадочности; что же вынуждало къ этому, если быль Херсонесь 


подъ рукою? Палласъ говоритъ, будто бы это дфлали потому, что весь камень выбрали изъ 
Херсонеса: но это не вЪрно, ибо въ немъ камня и до сихъ поръ цфлыя горы '). ДЪло въ томъ, 
что хотя въ Херсонес камня на поверхнос 


и валялось очень,много, но онъ мелокъ и плохъ, 
а перевозка къ Севастополю на столько его удорожала, что предпочли ломать новый. Такъ 
дЪло стоитъ и до сихъ поръ и камень отъ херсонесскихъ раскопокъ, вполнъ готовый, съ тру- 
домъ сбывается въ городъ. 

Вотъ почему почти только въ первые годы ванятя Крыма брали камень изъ Херсоне за, 
да и то въ небольшомъ количествЪ, прибавлю КЪ сожалЪнию, потому что если бы его взяли 
больше, то наши раскопки теперь этимъ самымъ были бы значительно облегчены. При выборе В 
камня, однако, въ старину, все находимое и сколько-нибудь стоившее того, спасалось и сбе- 


регалось, давъ возможность сдфлаль тогда же археологичесвля описавя. Въ совефмъ близкля 


къ намъ времена дфло сохранешя древностей въ Херсонес% оказалось гораздо хуже: тутъ дЪй- 
ствительно погибло не мало найденнаго. Вотъ нфсколько примвровъ. Развалины церкви, якобы 
м%сто крещеня св. Владизра, открытыя въ 1827 году, не смотря на чуму и бунть 1829 г. 


идаже Крымскую войну, до послЬднихь лЪтъ сохранялись такими, какъ описаны у Дюбуа, но 


теперь отъ нихъ остается немного, да и то все подновлено и передфлано, такъ что никакого 


подоб1я херсонесскихъ стЪнъ не осталось, и лучше все это сломать совсЪмъ, обозначивъ только 
планъ бывшихъ стЪнъ на мозаичномъ полу храма. Точно то же самое должно сказать и о с0- 
церквахъ, не только сломанныхъ, но, что еще хуже, безобразно пе- 


сЪднихъ больших 


реджланныхъ: вс находки графа Уварова были посланы въ Петербургь, но там, 
сджланной насыпи, лЪзть на стёну. Пробивъ диру внизу стзны, уже засыпанной землею, осажденные безопасно 
и невидимо могли выбирать землю снизу той приспы, которую русске старались возвысить, не понимая, отчего 
она осядаетъ (‹корсуняне подъконавше стфну градьскую, крадуще сыплемую переть... воины же присыпаху боле»); 
иначе говоря, земля для русскихъ, незамфтно куда-то исчезала («Владимфъ же зря удивляшеся, яко ничтоже 
успзваху сыплюще». Никон. л7 въ П. С. Р. П., т. [Х, стр. 58), и когда они узнали въ чемъ дЪло (конечно, по 
взяти Херсонеса), то эта ловкая стрататема осталась имъ надолго памятной. Брать землю тайно съ контрвала- 


ц1оннаго вала физически невозможно, да и вообще, уносить ее отсюда въ городъ есть ДЪло не только беземыелен- 
ное съ военной точки зръшя, но и прямо невыполнимое, ибо требуетъ вылазокъ, открытых» боевъ, постоявно оъ 
усизхомьъ повторяемыхъ, а если бы и у херсонесцевъ хватало на это силы, то, очевидно, что имъ нечего было 
отсиживалься («и затворишася Корсуняне въ град»), а осаждающему надо было бЪжать, чего, какъ извзстно, не 
случилось. Да наконецъ, если горожане и дЪлали вылазки, то для этого отворяютъ ворота, а не подкапываютъ или 
проламываютьъ свою же стФну, чего нельзя скрыть отъ непрятеля и что дастъ ему возможность ворваться въ тотъ 
же проломъ, не имфюцИй приспособленя для закрывая!я (воротъ, подъемныхъ мостовь, опускныхъ рёшетокъ). 
Впрочемъ, слова лФтописца съ такою ясностью представаяютъ дфло, что въ ихъ объяснеши не было бы никакой 
надобности, если бы они не были запутаны разными новЪъйшимя соображешями. Самая стрататема была неожи- 
данною и удивительною только для варваровъ русскихъ, но придумана она не херсонесцами, а извзстна издавна: 
совершенно такой же способъ тайнато вытаскиван!я земли изъ-подъ насыпи чер проломъ стзны быль прим$- 
ненъ, по словамь Дексипиа, жителями Филиппополя, при осад его готами въ 250 г., и также уси шно (ем. Де- 
стуниса, Визант! све историки, Дексиппьъ Аоин. Сиб., 1861, стр. 39). 
1) Ра11а3, Вешегкииоен, $. П, р. 5]. 


16 Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


о т В й й ы А 
ром надписей, малой части колоннъ и капителей и мозаичнаго пола, ихъ не видно }} 
Много надписей (около 30), архитектурныхь фрагментовъ и другихъ находокъ, сдЪланныхъ 
ВЪ ХерсонесЪ, было послано на московскую политехническую выставку въ 1872 году. Все 


лучшее, что уцфлЪло отъ войны или было вновь найдено при раскопкахъ, вызванныхъ построе- 
вемъ монастыря и храма, пропало совершенно безслФдно, осталось лишь четыре полустертыхъ 
надписей, да нЪеколько фотограф, уцфлфвшихъ у любителей *): 

Вспоминая все это, намъ не приходится особенно винить время заняя Крыма и хотя 
было бы лучше, конечно, сохранить все найденное, но все-таки еще разъ скажу, что главное, 
0; порядоч- 


монеты, орнаменты, надписи, встарь найденные, не пропадали, или весьма р%д 
ныхЪъ зданй не находилось, а объ остальномъ и жалЪть не стоить, потому что все это 
не отличалось отъ находимаго теперь. 

Изъ жалкато состояюя развалинъ Херсонеса и незначительности находокъ въ немъ 
можно бы сдфлать выводъ и о безполезности систематическихь раскопокъ въ этой грудЪ 
мусора, но съ такимъь выводомъ нельзя согласиться. Ожидаль здфеь необычайныхь и 
въ особенности матерально богатыхъ находокъ нЪтъ основав, но, однако, и таковыя 


не безусловно невозможны, а еще болЪе возможно, какъ то доказалъ опытъ, нахождеше 


такихъь мало бросающихся въ глаза, но важныхъ предметовъ, какъ надписи; даже и 
художественныя находки возможны, какъ, напримЪръ, терракоттовыя формы, найденныя ВЪ 
эти находки языческато пер1ода, все же интересъ 


1888 году. Однако, каковы бы ни были в 
ихъ будеть второстепенный, чисто мЪфетный, ибо все это будеть лишь слабымъ, мелкимъ по- 
вторешемъ безчисленныхь находокъ, дВлаемыхь на основной террито]1и греко-римской древ- 
ней жизни; не выйдеть изъ него никогда даже самаго далекаго, самаго жалкаго подобя Пом- 
пеи, съ которою у насъ такъ любять сравнивать Херсонесъ; но не въ этомъ и значеше его 


раскопокъ. Мфстностей, гдЪ дфлались, дфлаются и будуть дЪлаться греко-римекля находки, 


существуеть безъ числа; но много ли такихъь мЪсть для находок византскихь? Воть въ 
этомъ отношеши важность раскопокъ Херсонеса чрезвычайная, даже почти единственная, 
такъ какъ не скоро найдется городъ, брошенный въ ХГУ вфк и, стало быть, дающий находки 
безь примфси новЪйшихъ. Въ Херсонесф намъ открывается весь быть, вся культура визан- 
Шискаго города, тфмъ болбе интересные, что они относятся именно къ самому обыденному 
мелкому городку, а некъ крупному исключительному центру. Въ Херсонесь же отыскиваются 
памятники церковной жизни и обрядности православя, правда, не первыхъ в5ковъ христ1ан- 
ства, но именно потому и особенно любопытныя, что они относятся къ УП-—ХШ в камъ. 
Такое рЪдкое, почти исключительное, значеше раскопокъ ВЪ ХерсонесЪ, созданное его 


1) Гроздовъ, Архивные документы. относянеся къ исто]фи херсонисекаго монастыря, Извфет!я Таври- 
ческой ученой архивной коммисси, 1883 г. № стр. 99 и 113.—Гафузецеу, Тазстр@олез апйдмае огае зерфепт0- 
паИз рой Еихни, $. Г. Реёгорой, 1885 р. 194, 210. Очень небольшая часть найденнаго въ этомъ храм хранится 
въ Одессе, въ му самой обыденной), вс плиты и колонки алтарныхъ преградъ, масса 
архитектурныхь фрагме 
капителей, среди которыхъ были тая, подобныхъ которымъ болфе не находили. Мозаичный полъ сохраниль свой 


. Ве капители (кром1 


въ и друя мелюыя находки тр. Уварова неизвестно гдЪ находятся; особенно жаль 


прежний видъ лишь въ нфкоторыхъ мелкихъ подробностяхъ; его общее расположене, частью и рисунокъ, епособъ 


работы и 


самый матераль не остались такими, какими были найдены. 


) Латышевъ, Эпиграфичесв1я данныя о государственномъ устройствз Херсониса Таврическаго, Журналь 
Министерства Народнаго Просвфщеня, 1884 г. № 6, стр. 42. Его же, шземрИотез апЫатае $. Т, стр. 192.— Его 
апискахъ Имп. Русскаго Археологическаго Общества т. У, стр. 865. Что было на выставк» 


Херсонес, можно видфть у Мансветова въ его брошюр: Историческое описане 


Дополненя, 


изъ предметовъ, найденныхъ въ 


древняго Херсонеса и открытыхъ въ немъ памятниковъ. М. 1872. 


РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. ТИ 


жизнью, точнфе сказать, временемъ его гибели, становится особенно важнымъ, если вспомнить 
огромное значеше этого города въ нашей исторт, политической и особенно церковной. Одного 
этого воспоминанйя довольно, чтобы сдфлать самыя полныя, самыя систематичесвя раскопки 
въ Херсонес» обязательными для насъ, хотя бы даже вътомъ случаЪ, если никакихь находокъ 
и не предвидЪлось бы, а тЪмъ болБе когда онЪ вфроятны и уже осуществились, доставивъ 
матер1алы, столь полезные для пониманая культуры поздней Византии. 


Изъ числа веЪхъ указанныхь выше раскопокъ особенно обширны и характерны едЪ- 
ланныя въ течеши послБднихъ трехъь лБтъ 1888, 1889 и 1890 тг.; частью я опишу ихъ по- 
дробно, тавъ какъ онф, на небольшомъ пространств; съ полною ясностью обнаружили тотъ 
строительный круговоротъ, который въ теченш многихъ вфковъ постепенно истребляль въ 


Херсонес все цЪльное, стильное, а намъ оставилъ только нищету и невЪжество. 
Какъ ни поучительны эти раскопки, однако я не нахожу ни возможнымъ, ни полезнымъ 
описывать ихъ съ мелочною точностью, 


такъ сказать, изо дня въ день, почему п распростра- 
няюсь лишь о томъ, что поддается какимъ-либо обобщешямъ. Есть не мало находокъ изъ 
этихъ раскопокъ, о которыхъ я или не считаю возможнымъ судить или которыя пока еще 


не дали ничего новаго или цфльнаго; обо всемъ подобномъ скажу очень кратко, лишь для 
выяснешя характера херсонесскихь раскопокъ вообще; здфсь я подразум$ваю надписи, мо- 
неты и мелье предметы античнаго и визант скато художествъ. 


Довольно многочисленныя надписи, между которыми вполнф цЪлыхъ не оказалось ни 
одной, находились въ видЪ фрагментовъ ‘), иногда просто въ мусор, или въ кладкё стЪ 
а всего чаще, въ вымостк$ половъ и проходовъ, но во всякомъ случав не на своихъ м%етахъ, 
за исключенемъ одной надгробной христанской, повидимому малограмотной и трудно раз- 
бираемой, но зато съ ясно обозначеннымь годомъ (6692—1184 по Р. Х.), которая нашлась 


на камняхъ сводика надъ могилою; во всякомъ случа» интересъ внутренняго содержания найден- 
ныхъ надписей должен быть не малый и, безъ сомнфшя, будетъ выясненъ свфдущими людьми®). 

Монеть, какъ и вообще при всякихъ раскопкахъ, въ ХерсонесЪ, находилось очень 
много, но огромное большинство ихъ тф обычныя херсоно-византЙския, которыя попадаются 
повсюду; монеты языческаго Херсонеса, въ особенности такъ-называемыя автономныя, попа- 
дались весьма рЪдко, по моимъ наблюденлямъ не болЪфе 1°/, всего числа найденныхъ. 


Предметы античной жизни, столь характерные и даже обыденные во всякихъ раскоп- 
кахъ древнихъ городовъ, въ Херсонес оказывались, относительно, очень р®дкими, что и 
понятно, если вспомнить выше сдфланное замфчане о томъ, что сами обыватели Херсонеса 
давнымъ-давно его обыскали и ограбили. Гончарныхь издфлй, въ видф разной посуды, 
нашлось немного, да и то почти только одни черепки чернолаковой посуды да грубыя лампы, 
грузила и ручки амфоръ; этихъ послфднихъ, впрочемъ, найдено очень много, и ихъ клейма, 
тщательно подобранныя завфдывающимь раскопками г. Косцюшко-Валюжиничемъ, 
могутъ представить значительный интересъ. Находились, конечно, разнаго рода бусы, грубыя 
браслеты и кольца, кое-какля мелкля издфшя изъ кости и бронзы, разная домашняя утварь 
и тому подобное, но въ сильно испорченномъ видф. Наибольший интересъ во вефхь наход- 
кахъ этого отдфла представляютъ обломки нЪсколькихъ мраморныхь сталуэтокъ; небольшие 


1) Въ минувшемъ 1892 г. найдена стела изъ двухъ кусковъ, дающихь цфлую надпись, весьма важную по 
содержан!ю. 

2) Надписи эти изданы въ вып. 9 Матермаловъ по археологи Росе. 

ДРЕВИОСТИ ЮЖНОЙ РОСС. 


© 
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фрагменты терракотть (прелестна одна головка), мраморная львиная голова съ лапою, оче- 
видно сдфланная хорошимъ художникомъ и бывшая ножкою стола, извфстнаго въ древности 
типа фтаребрвотит или Че!рНса '); нисколько штукъ штампованныхь терракоттовыхь пло- 
скихъ изображений Деметры, интерееныхь тфмъ, что он почти совершенно подобны най- 
деннымъ въ ТанагрЪ и во многихь мфстахъ Греши и черноморскаго прибрежья; эти изоб- 
ражения хеоническаго божества, надо думать, были въ большомъ употреблени на могилах 
Херсонеса, 
въ 18 
и неодинаковаго по времени стиля. Этотъ отдЪль находокъ вообще бЪденъ, но все же многое 
и туть заслуживаеть подробнаго описанйя, которое и сдфлано профессоромь В. К. Мальм- 
бергомъ, и издано въ седьмомъь выпускЪ „Матераловъ по археологи Росеи“. 

Изъ мелкихъ находокъ византскаго перода наибольшую важность имфють рзные 


Ъ 
къ какъ ихъ найдено нфсколько штукъ 2). Въ особенности важны найденныя 
88 году формы для выд? 


ки издьый изъ глины, большею частью прекраснаго, хотя 


крестики; одинъ изъ нихъ мфдный, но съ насЪчкою какого-то благо легкоплавкаго металла, 
заслуживаетъ спешальнато описаня. Въ сожал ню, его сохранность не особенно хороша к 
МнЪ остается перейти къ описанйо находокъ архитектурнаго характера, болфе для 


меня эзнакомыхъ, причемъ я буду ИМ ъ въ виду не только раскопки послЪднихь лЪтЪ, 0 


которыхъ скажу подробно, но и вообще все мнЪ извфетное изъ найденнаго въ Херсонес». 


удя по извфетной намъ истори Херсонеса, столь долгой, обнимавшей безъ перерыва 
дв рЪзко различныя эпохи дфятельности ея гражданъ—: 


тлино-Я зыческую и визант! йско- 


хрисманскую— архитектурные памятники должны бы соотв тствовать этимЪъ двумъ эпохамъ 


с0 всевозмолиными переходами между ними; д йствительность, однако, не оправдываетъ 


этихь ожиданй. Изъ эпохи языческой мы не находимь ничего цфльнаго, даже фунда- 
ментовъ; все, что было, уже давно и, вфроятно, много разъ, силами естественными или 
искусственными, разрушено и отчасти введено въ составъ позднЪйшихъ построекъ; раскопано 
такъ много, что, я думаю, сказанное мною можно признать окончалтельнымь, такъ какъ 
нфть надежды найти что-либо, хотя отчасти цфльное изъ этой эпохи. Случалось не разъ 
подъ остатками верхнихъ кварталовь города находить иное расположеше стфнъ, указы- 
вающее на существоваше боле древнихъ здавй, но все находимое вни 


у характеромъ 
своимъ, а главное, ничтожностью и обыденностью, не отличалось, въ сущности, оть верхнихъ 
развалинъ и не заслуживаеть описавя. Отъ языческой эпохи попадались лишь тЪ архи- 
тектурные фрагменты, которые или были употреблены позднфе въ дфло, или просто зало- 
мены въ стбны и полы; но даже и подобныя находки весьма рфдки. Общ характеръ 
воЪхь 


тхъ находокъ состоить въ томъ, что наиболве древше архитектурные фрагменты 
чаще бываютъ изъ мЪстнаго камня и только позднЪе является привозный мраморъ; это, 
конечно, не должно понимать въ безусловномъ емысл%. 

Болфе всего фрагментовъ отъ языческаго времени найдено при раскопкахъ графа 
Уварова (1 


3 года), когда въ открытой имъ христанской базилик налились части 
(колонны, капители, карнизы) языческихь храмовъ. Въ 1890 году, въ полу той же раз- 


1) В1сь, Шазеииез УУбебеасв ег тбшизевеп АНегбВ тег ИЪегзебиб уоп МаШег. 
т, 645. 


7) Со1 115 пом, Мапие 4’ 


Раз её Пешие. 1862, р. 


пбо1ос4е отесаще. Ре 


1883, р. 241, гдф приложенъ рисунокъ. 


3) Сущность подобнаго рода работъ описана у Ша`агбе, Н1збюе @е 
4е ]а тепа1ззансе, $. Т, Рамз 1 
фесора Н. В. Покровекаго. 


атбз п 1811е]з ап шоуеп-йое сб а ’бродие 
‚ р. 291. Описаншю мелкихь находокъ будетъ посвящено особое изе; Здоване про- 
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залины, найдена, гладкая мраморная плита, которая, будучи повернута, оказалась принад- 
лежавшей углу фриза также языческаго храма. По этой плит видно, что храмъ, изъ 
котораго она взята, быль 1оническаго ордера и довольно значительныхъ разм ровъ (ко- 
лонны до 53 ДЮЙМОВЪ нижняго, д1аметра, вся высота храма, отъ базы КолОННЪ ДО верха 
карниза, до 34 футовъ); на этой плитЪ, хорошаго стиля, изображены рельефомъ на углу 
козлиная голова, а по срединЪ бычазй черепъ, соединенные гирляндами изъ листьевъ 
плюща и сосновыхь шишекъ; внизу плиты надпись имени жреца василевса Пасада, сына 
Артемидора я) Средняя плита этого самаго фриза, найденная тутъ же, ранфе раскопокъ 
гр. Уварова, лейтенантомь Шемякинымъ, хранится въ музев Одесскаго Общества 
Исторш и Древностей; она оказывается превосходной сохранности, тогда какъ вновь най- 
деннал, угловая, сильно потерта и избита; отсюда несомнфнно заключаю, что въ базилику 
эти плиты попали не прямо изъ языческаго храма, а прежде подверглись различному 
употреблению. 

НЪкоторые друше фрагменты, найденные въ той же базилик, описанные у графа 


Ува рова, тоже оказываются тоническаго ордера; въ муз и] монастыря сохраняются неизвЪ- 


стно тдь найденные куски того же ордера; таке же куски описаны у Дюбуа, какъ най- 
денные за; 


Зланными въ стЪну храма, нын® считающагося мЪстомъ крещешя Владихра °). 
ы * 
Этихъ остатковъ слишкомъ мало, главнымъ образомъ потому, что всЪхъ ихъ нЪть на лицо, 


чтобы съ достовфрностью опредфлить время сооруженя тёхъЪ зд, ИЙ, ИЗЪ которыхъ они 


взяты. Можно только ск 


Ъ, ЧТО, судя по значительному различию разм5ровъ (извЪетные 
мнБ и указанные выше фрагменты соотвётетвують по крайней мЪрЪ тремъ даметрамъ 


:] 


колоннъ, около 33, 29 и 18 дюймовъ), вс они получились не отъ одного храма; въ ихъ 


стил (особенно капителей, колоннъ, профилевки карнизовъ, самихъ гирляндъь и головъ) 
проглядываетъ несомнЪнно время, близкое къ римско-императорскому: ВОТЪ почему ни 


отношу фризовую плиту въ [-му вфву до Р. Х., а остальные фрагменты къ временамъ 
еще боле позднимъ. Вее это, быть можеть, и не заслуживало бы само по себф описавя, 
если бы интересъ всего этого не заключался въ нахождении фрагментовъ, ОТЪ МНОГИХЪ 
разновременныхь зданй, почти только 1оническаго ордера, въ колоши, которая была за- 
селена дорцами, выходцами изъ Гераклеи, основанной Мегарянами и Беот!йцами. Въ этомъ 
нельзя не видЪть прямого и несомнфннаго вмявя на Херсонесь Малой Аз, родины 10ни- 
ческаго ордера, господствовавшаго ‘тамъ безраздЪльно, а съ ГУ вЪка создавшаго знаме- 
нитые храмы въ ДидимВ (близь Милета), Эфес, Прленф, Теосеф, Матгнези, Афродизад и 
мавзолей въ Галикарнаев. Благодаря морю, не только не разъединявшему, но, напротивъ, 
связывавшему Тавриду съ Малой Азей, эти страны всегда находились въ самыхъ близкихъ 
сношешяхъ п вмянше Малой Азш на Крымъ можно прослЪдить до мелочей во всемь, въ 


1) Эта надпись еще разъ указываеть на существоваве въ Херсонес% должности царя, что уже было известно 
по четыремъ разнымъ обломкамъ, описаннымъ г. Латышевымъ въ поименованной выше статьЪ: Эпиграфиче- 
свя данныя и пр. на стр. 5 9. Подробно опт эта надпись тож 
археоломи Росеи›, № 9, стр. 25, о чемъ я могу сдфлать только маленькую замфтку. Судя по украшенйямъ плиты, 
предполагается ея принадлежность храму Д1ониса, что, конечно, очень возможно, но только я не вспоминаю ука- 
зав на существоваве культа Длониса въ Херсонес; на это нЪтъ намековь и въ богатой нумизматикВ этого го- 


т. Латышевымъ въ ‹Матералахъ по 


рода; по стилю буквъ надписи. она относится къ первой половинз Ш вЪка и я спЪшу выразить здЪсь это мн®н!е 
столь извзетнаго ученаго, хотя и остаюсь, по архитектурнымъ сообра кен1ямъ, при своемъ. 
2) Риро!з 4е Мопрётецх, Уоуаое апбопг ап Сацсазе, АШаз, з6ые ТИ, р. П №. 
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истори, также какъ и въ стиляхъ архитектуры, при Митридат$ ЕвпаторЪ, какъ и при тата- 
рахъ, даже вилоть до нашихъ временъ. 

Тоничесвй ордеръ, однако, небыль исключительнымъ въ Херсонес и я вспоминаю одну 
довольно давно найденную капитель, кориноскую, стиля Г-П вфка по Р. Х., небольшихь 
размфровъ (до 20 дюймовь даметръь и, стало быть, высота здашя подъ карнизъ около 
23 футовъ), сдфланную изъ мфетнаго камня дикаря; вообще было найдено очень много 
капителей того же ордера, но такъ какъ онЪ вез своеобразнаго, позднЪйшаго, несомнЪнно 
христанско-византйскаго стиля, то и рЪфчь о нихъ будеть впереди. 

Находки фрагментовъ дорическаго ордера также весьма незначительны. НЪеколько частей 
колоннъ изъ м$фстнаго дикаря находились, до самыхьъ посл$днихь дней, въ стфнахъ того храма, 
надъ которымъ нын% возведенъ новый; теперь эти фрагменты исчезли, но рисунокъ ихъ и разм ръ 
сохранился у Дюбуа '), который, впрочемъ, не усумнился на дорическую колонну поставить 
тамъ же найденную 1оническую капитель. Эти колонны были съ двадцатью характерными плос- 
кими ложками, имя даметръ внизу около 2—21/, футовъ, что указываеть на высоту неболь- 
шого храма, подь карнизъ около 16—20 футовь °). Гораздо любопытн®е находка, сдфлан- 
ная въ 1888 г., куска дорическаго карниза, съ модульонами; онъ также изъ мЪстнаго дикаря 
и по малымъ размврамь своимъ принадлежиль не храму, а какому-нибудь надмогильному 
сооружению, даметръ колоннъ котораго долженъ бы быть около 16 дюймовъ, ихъ высота, 
до 7, а высота здавя подъ карнизъ только до 11 футовъ. Значеше этого фрагмента за- 
ключается въ томъ, что на немъ сохранилась окраска, и къ тому же вполнф согласная 
съ тьмъ, что извфстно о полихромм на здавяхъ древнихь грековъ, именно въ Малой 
Аз 3). Карнизъь быль раскрашенъ не во всфхъ своихъь частяхъ, а только его софить 
между модульонами, для чего дикарь, не очень мелкаго зерна, тонко оштукатуренъ чистою 
известью, на которой, очевидно по трафарету, оставленъ б$лымъ растительный орнаменть, 
а все остальное покралшено темно-красною краскою а #езео. Часть фриза съ архитравомъ 
того же ордера, изъ цфльнаго куска камня, по размфрамъ, быть можеть, отъ вышеука- 
занныхьъ колониъ съ ложками, находится въ музеф въ Одессв, но сильно обвфтрена и безъ 
слЪдовъ краски. 

Воть и вся небольшая жалва по архитектурЪ языческихь временъ. Гораздо значи- 
тельнфе архитектурные остатки пер1ода византйско-хрисманскаго и не только по своему 
количеству, но и по ихъ значению для истори художества. 

Вся мЪетность, на которой быль городъ, представляеть сплошную нетронутую раз- 
валину, большею частйо самыхъ позднихъ византскихь временъ: это пустырь, покрытый 
ямами, буграми и разбросаннымъь камнемъ. Кажется, что все туть изрыто и истреблено. 
Но раскопки обнаруживаютъь сплошныя нетронутыя улицы и кварталы здавй, объ общемъ 
характерь которыхь я уже говориль, и этого довольно для объяснешя, почему я не 
представляю никакихъ рисунковъ и точныхь описав!й городекихь здавй— не стоитъ того; 
ЕЪ сказанному выше прибавлю только нЪеколько замфчавй. 


1) Риро1з 4е Мопёрёгецх, Уоуасе ацоиг Фа Самёазе $. \Т р. 144 её АЧаз, ШТ звме, 71. ХХХИ в. 
Высота храма указана ошибочно, почти вдвое больше должно й. 

2) Колонны были сдфланы изъ н%®околькихъ отдфльныхъ барабановъ, изъ коихъ найдены не воф, почему 
д1аметръ, верхый или нижн, а стало быть, и высота храма могутъ быть опрелатены лишь приблизительно. 

3) Га1оих, Г’атевесвиге стесуие, Разв, 1888, р. 134. 
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Присмалриваясь къ общему расположению города, мы замфчаемъ одну неожиданную 
и любопытную особенность: всф улицы оказываются разбитыми совершенно правильно, па- 
раллельны другъ другу и съ прямыми углами. Если принять въ соображеше, что во мно- 
гихь мфотахъь обнаруживаются не особенно древыйе фундаменты ниже лежащих здавй, не 
параллельные верхнимъ стфнамъ, и что правильность улицъ дфло рЪдкое въ древнихь го- 
родахъ, то нельзя не придти въ заключен, что въ Херсонес подобная правильность по- 
лучилась не съ основавя города, а лишь впослёдетвш, въ позднее время, по какому-ни- 
будь общему рЬшенйо или приказавю и, вфроятно, послф какого-нибудь погрома, отъ ко- 
торато въ городв уцфлфло немногое. Склонность херсонесцевъ къ правильности обнаружи- 
вается не только на улицахъ ихъ города, но также и на пространствз многихъ версть, 
по всфмъ окрестнымъ полямъ, которыя, какъ извЪстно, были подЪфлены, не взирая на вол- 
нистую горную мфетность и глубове овраги, непрерывно тянувшимися оградами, на пра- 
вильные прямоугольники, слфды которыхъ во многихъ м5стахъ еще ясно видны. 

Ширина городскихь улицъь не большая, а мЪстами даже и очень малая, такъ что 
большая ихъ часть была годна только для ифшеходовъь и верховыхъ; главная улица до 
9 аршинъ ширины, остальныя 4—5, р$дко 6 аршинъ, но есть и не болфе трехъ. 

Что такое херсонесые дома-лачужки сказано выше; любопытна въ нфкоторыхь изъ 
нихь кладка, ориз з]реайит, такъ сказать въ елку положенный камень, также на глин$; 
способъ этоть весьма древшый ") и удержался въ Херсонес$ до самыхъ послёднихь вре- 
менъ. Въ другихъ м$фстахь Крыма онъ мн попался только одинъ разъ, въ Баклф (пещер- 
ная деревушка, нынЪ покинутая, близь Бахчисарая) и тоже въ позднЪйшихь зданяхъ. 

По главной улиц города проложена простая гончарная труба водопровода, проведен- 
нато изъ балки Юхарина (около 8 верстъ). Олфды этого водопровода много разъ отыски- 
вались въ окрестностяхь Херсонеса °) и вслЪдете одного изъ такихъ случайныхь открыт! й, 
сдфланнаго въ 1881 году (на хуторв Трапезарова), водопроводь проелфженъ на протя- 
женш 4 версть; объ этомъ я скажу подробно въ другомъь мЪст®, здфсь же замфчу, что 
ОФдность и безграмотность оказались поразительными: въ начал были проложены гончар- 
ныя трубы, но зат$мъ онф, еще въ древности, были не только заброшены, но и м%стами 
вынуты для иного употреблен1я; вмфсто трубъ проведена маленькая канавка, изъ мелкаго 
камня, смазаннаго растворомъ извести съ толченымъ кирпичемъ, покрытая мелкими плит- 
ками бутового камня. Это жалкое устройство и есть то самое, которое Броневскуй на- 
зываеть „ирубы, высьченныя изз камня“ 3). 

По многимъ улицамъ замфчаются сточныя канавки, идупйя къ морю, самаго грубаго 
устройства, изъ простого бутового камня, перекрытыя кое-какими плитами; м%стами, на 
главной улиц сохранились слфды мостовой изъ ровнаго камня. ЗалЪмъ, кажется, нечего 
больше прибавить къ описаншо частныхь здаши и улицъ византскаго города, и я пе- 
рейду къ описанйо его хрисманскихь храмовъ. 

Разными раскопками, преимущественно послфдняго времени, до 1891 тода, обнару- 
жено въ Херсонесф, насколько я знаю, 27 церквей и часовень; хорошо описана изъ нихъ 


1) Сво1зу, Тат 4е БАйг сВех 1ез Ъухапыиз, Раз, 1889, р. 8. 

2) Я уже указывалъ на то, что для отыскан!я этого водопровода Потемкинъ нарочно посылалъ полков- 
ника Больдани, который и нашелъ водопроводъ тогда-же. 

3) Вгошоуй 4е В1иаже4еа, Талбаллае аезстфыо р. 6. 
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только одна базилика, открытая графомь Уваровымъ; церкви, найденныя по случаю рас- 
чистки м%ста для построеня новаго храма, а также при раскопкахъ Одесскаго Общества Исто- 
рт и Древностей, не были описаны вовсе. Подробно описывать преяния раскопки я не стану, 
но пользоваться ими буду ДЛЯ получешя нъкоторыхъ общихъ выводовъ: пока замЪчу, что опи- 
сане новыхъ раскопокъ годно и для прежнихъ—до такой степени, въ общемъ, все найденное 
однородно. 

Знакомымь съ мфстными усломями ясно было, что наибольший интересь въ Херсо- 
тки церквей, почему на ъ предметъ и было обращено 


несЪ представляютъ именно 0с 
главное вниман!е при раскопкахъ 1889—1890 годовъ; особенно удачнымъ быль первый годъ, 
когда открыты ниже описываемыя церкви. 

Посреди города, въ вершинф небольшой ложбины, идущей къ морю, издавна была 
извфстна часть церковной абсиды, торчащей изъ земли; раскопки этого м$ета обнаружили 


:] 


стфны, имфвийя оть 1'/, до 3 арш. высоты, и внутренность небольшой церкви, типа бази- 


лики, съ обычными въ Херсонес фрагментами разныхъ кусковъ мрамора. Когда для выяс- 
неня дЪла стали раскапывать. вокругъ стфны, то оказалось, что открытая маленькая бази- 
лика сама находится внутри другой, древнфйшей, и гораздо большей, изъ остатковъ кото- 
рой она и построена. Полныя раскопки этого мфета ясно обнаружили совершенно характер- 
ныя для Херсонеса разрушеня сооружешй и смфну ихъ другими; тая перемфны легко 
наблюдаются тамъ повсюду, но нигдф онф не встр®чались съ такой ясностью и очевид- 


ностью, какъ въ этихъ послЪднихь раскопкахъ. 


Плановое расположен!е вефхъ открытыхъ построекъ показано на табл. Г рис. 1, 
а на рис. 2-мъ, для ясности дфла, только та часть, которая была построена первой И 
составляетъь древнюю базилику. Какъ видно, первоначально была построена церковь самаго 


простого типа базилики въ три нефа, съ двумя рядами колоннъ, по пяти на каждой сторон%Ъ; 


У базилики имЪется полукруглая алтарная абсида и внутренний нартексъ; отъ абсиды зна- 
чительно внутрь церкви выступаетъ солея, приподнятая на одну ступень надъ поломъ 
церкви; ступень солеи изъ мраморныхъ плитъ; направлеше церкви — на чистый сЪверо- 
востокъ. Не съ такою ув5ренностью можемъ мы говорить 0 расположении И устройств 
верхней части базилики; для этого раскопки не даютъ полнаго матертала. Колонны, судя 
по разетояню между ними, въроятно, перекрывались аркадами, но ни одного камня отъ 
арокъ не найдено; надъ нижнимъ рядомъ колоннъ и арками, вфроятно, стоять второй 
рядъ волоннъ. Это предположеше основано на томъ, что большинство находимыхъ колоннъ, 


какъ увидимъь ниже, оказывается двухъ главныхъ размфровъ и притомъ такихъ, которые 
какъ разъ подходять по своимъ пропорщямъ для постановки ихъ одной надъ другой. Если 
это такъ, то отсюда можно заключить, что базилика им ла вторые ярусы надъ боковыми 
нефами (тинекеи, трибуны). Никакихь иныхъ подробностей объ устройствЪ и расположенит 
гинекеевъь и даже объ ихъ существовани ни эти, ни всЪ остальныя херсонессыя раскопки 
намъ не даютъ. ДалЪе, уже безъ сомнЪзшя, можно утверждать, что базилика была покрыта 
деревянными стропилами, а по нимъ черепицею, такъ какъ ничего иного эти тонкйя стёны 
не могли бы вынести, а ломаной черепицы находится весьма много въ раскопкахъ. Нои 
здЪсь мы знаемъ лишь сущность, а не детали устройствъ. 

Въ раскопкахъ оказалось значительное количество базъ, колоннъ, капителей и дру- 
гихъ осталковъ архитектурныхь украшешй. Все это изъ болфе или менфе бфлаго, съ 
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синеватыми прожилками, крупно-зернистаго мрамора. Часть этихь мраморовъ находилась 


внутри маленькой базилики, гдф они были вновь употреблены въ д%ло. НЪкоторые нашлись 


вокругъ здавя, на, улицахъ, и мноме оказывались 


ложенными въ полы, с ны и фунда- 
менты позднфйшей базилики и пристроекъ вокругь нея. Образчики всего най; 


зннаго пред- 
ставлены на табл. 1\ рис. 1, по которой хорошо можно судить объ ихъ архитектур- 
номъ стиль. Въ этихь мраморахъ заключается наибольший интересъ раскопокъ, почему 
я и остановлюсь на нихъ н$феколько подробнЪе. 

Находимыя колонны различаются только даметромъ, слфдовалельно, и высотой, вее же 
остальное совершенно одинаково. Собственно, точно одного д1аметра не найдется и двухъ 
колоннъ, но небольшя разлия происходятъ только оть нфкоторой небрежности работы. 
Всего можно считаль четыре сорта колоннъ; ихъ главные размФры таковы: 


Даметръ внизу. . . . . 19—17 —15 —121/3 дюйм. 
Даметрь вверху . . . . 17—15 — 1813—1012 ъ 
Высота... . . 11890 —80 —70 > 


Большая часть колоннъ въ 17 и 121[. д., которыя и были, конечно, въ древней бази- 


ликЪ; колонны иныхъ размфровъ, которыхъ немного, вЪроятно, занесены совеЪмъ изъ дру- 
гихь зданш. Просматривая эти размфры и чертежъ колонны съ базою, на табл. П рис. 7, 
мы увидимъ въ колоннахъ всф харал 


рныя черты, свойственныя вполнЪ установившемуся 
византскому стилю, сдЪлавшему въ этомь отношени не мало отступлешй отъ античныхь 


правилъ. Высота колоннъ заключаеть въ себЪ оть 10'/› до 12'/> модулей (половинь ниж- 


няго д1аметра,) и колонна становится тораздо болфе приземистой, чфмъ это допускалось въ 


ордерахъ кориноскомъь и 1оническомъ (18—20 модулей), которымъ слфдують капители 
нашихь колоннъ. Ни ложковъ, ни энтазиса не было ни въ одной колоннЪ; он съужи- 
вались кверху просто коноидально. Самое это съужеше вверху гораздо меньше античнаго, 


около 9 Ичо нижняго даметра; однако, пропорцонально большая толщина колонны и 


малость ея утонешя вполнъ рацтональны, при широкой ра тановкЪ колоннъ подъ арка- 


дами. Вверху, колонны заканчиваются, вмЪето маленькаго астратала, широкимъ пояскомъ, 


съ чфмъ-то въ родф очень плоскаго, размазаннато каблучка; внизу, также широкй поясь 


вмЪфсто полочки; все это слабо профилевано. Почти на вефхъ колоннахъь имЪются релье- 
фомъ выеЪченные кресты древняго типа, удлиненные, съ расширенными концами (табл. П 
рис. 7). Базы, подъ колоннами чрезвычайно просто и грубо обдфланы; таковыя-же махо- 
дятея повсюду въ Херсонесь, хотя иногда и попадаются такъ называемыя аттичесяя, 
бывиия въ большомъ употреблени и у византцевь *). Постачовлены колонны, какъ и во 


В хъ другихъ открытыхъ до сихъ поръ базиликахъ, почти точно одинаково, около 6—6'/, 
дламетров ь ОСЬ ОТЪ 0СИ, ЧТо указываетъ, до нЪкоторой степени, и на одинаковость ихъ раз- 
м$ровъ. На нижнихь колоннахъ (т. е. съ дламетромъ въ 17 д.), находились т% кориноская 
капители. изъ которыхъ дв$ представлены на табл. ГУ рис. 1, въ серединз. Коринескими я ихъ 
называю только потому, что на нихь вокругъ изображено подоб1е акантовыхъ листьевъ, 
ВЪ общемъ же это есть совершенно своеобразный продуктъ чисто византийскаго зодчества. 
Общий видъ такой капители приземистый, приближаюнийея къ кубической; верх рядъ 


1) Найденныя въ раскопкахъ гр. Уварова, судя по храпящейся въ Эрмита 


5, тоже аттическя, 


И 
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листьевь и волютьъ исчезъь совершенно, остались только нижние два, но и въ нихъ число 
листьевъ убавилось (только пять) и ихъ очерташя имфютъ видъ очень мелкаго, плоскаго, 
расплывчатаго рельефа, скорфе намфченнаго, чфмъ изваяннаго. Подобныя капители, или 
едва отличающияся отъ нихъ, находятся, можно сказаль, почти исключительно при раскоп- 
кахъ въ ХерсонесЪ. 

На этихь капителяхь, въ нашемь храмЪ, стояли трапецоидальныя надетавки (на таб- 
лиц% ГУ, рис. 1, справа внизу показана простфйшая), служивиия опорою пятамъ арокъ, пере- 
кинутыхь съ колонны на колонну. Такихь надставокъ было найдено очень много и нахо- 
дятся онф въ ХерсонесЪ повсюду. Он обыкновенно бывають гладвя, но часто попадаются съ 
рельефнымь крестомъ на поперечной сторон, а иногда по сторонамъь креста намфчены 
акантовые листья, или внизу сохранилось нЪкоторое воспоминаве объ 1оническихь волю- 
тахь; вь послфднемъь случаЪ это были уже настоящйя капители и ставились прямо на 
колонны '). На колоннахъ второго яруса, судя по найденному матерталу, повидимому прямо, 
безъ посредства капителей, стояли трапецондальныя надставки; по крайней мЪрЪ невфро- 
ятно, чтобы могли исчезнуть всё верхвйя капители, если только онф были. 

По середин% той-же таблицы (ТУ, рие. 1), наверху, видна капитель съ бараньими голо- 
вами, хотя и не вполн$ хорошо сохранившаяся, но настолько любопытная, что представлена, 
отдфльно, на прилагаемомъ политипаж$. Въ этой капители остался только нияийй рядъ акан- 
товыхъ листьевъ, а верхи! замфненъ скульитурными изображешями; по угламь бараньи головы 
съ рогами, завручивающимися до среднихъ розетокъ, на м5стЪ воторыхъ, съ двухъ сторонъ, 
птички, клюющ!я грозды винограда, а съ другихъ двухъ орелъ, держаций въ когтяхъ зайца. 
Эти орлы плохо сохранились и первоначально ихъ принимали за сиренъ, вродз тфхъ, напри- 
мфръ, которыя изображены на, капителяхь древняго собора въ Кутансв °), и тогда вся капи- 
тель представлялась любопытнымь образцомъ хрисманской символики: и птица сиринъ, и 
птички клююпия виноград, и агнцы. Не смотря однако на то, что капитель не вполн® хорошо 
сохранилась, на ней все же ясны изображешя именно птицъ, а не сиренъ; къ тому-же, точь 
въ точь тая капители, совершенной сохранности, уже извфетны, поясняя нашу. Сообразивъ 
все это, мы видимъ, что наша капитель представляеть хотя и не христанскую символику, но, 
быть можеть, не менфе любопытный образчикъ того стиля (романскаго), которому время и 
м%сто находятъ, обыкновенно, только на западЪ. 

На поперечныхъ сфчешяхъ капителей и базъ нашлись тЪ рабошя мЪтки, часто одина- 
ковыя, которыя были въ такомъ большомъ употреблеши въ древности, у мастеровъ боль- 
шихъ центровъ, для показанйя, кому принадлежить работа; до сихъ поръ различныхь мЪтокъ 
оказалось семь, он изображены на таблицв П, рис. 8-й. Подобныя м$тки были въ употреб- 
левши повсюду, на востокЪ издавна, а впослВдетви и на запад З) 

Пока я не пойду дальше и попробую прйурочить къ известному времени описанныя 
колонны и капители, что, по счастью, не представляеть трудности. 


1) Рисунокъ такой капители, нфсколько прикрашенный, помёщенъ при описан!и раскопокъ гр. Уварова, 
въ Извлечен!и изъ всеподданнзйшаго отчета объ археологическихь розысканяхъ въ 1858 году. Сиб. 1855, стр. 162. 


2) Риро{з 4е Мопёрётгеих, Уоуахе алфомг 4 Салсазе, АЧаз, ПТ з6ые, р1. ХУП. 
3) Уосиб, Буше Сепёга]6; атс есвиге о1уШе её теПолепзе, $. 1, Рамз 1865, р. 65.—Ое Сапшовь, Н1збюоже 


зоттате 4е ГатсВИесбите т 
1ех1соп, $. И, р. 878.—Воз 


болецзе, шИайге её ‹1уПе ам тоуеп 
ГуеНоппаше т 


Разз 1886, р. 96. —-МофВез, Шазеи\“ез Вал- 
1зопи6 Чате еебиге, Рал1з 1883, ТП, р. 147.—Въ особенноети СВо!зу, 


Тратб @е ЪАЫт сЪех 1ез Вухатышз, р. 170—178, гдЪ приведена литература этого вопроса. 
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Кому, сколько-нибудь занимающемуся визанЙскимь искусствомъ, незнакомы древ- 
ности Равенны, во многомъ такъ хорошо и цфльно сохранивицяся? Вопросъ о ихъ про- 
исхождени много разъ подвергался изслвдованпо и визанйЙсв элементь въ нихъ часто 


отрицалея совершенно, или допускалось только слабое вмян1е его на чисто мЪфетныхъ 


художниковъ; даже вмяне Равенны на Византно находило защитниковъ. Этотъ вопросъ 


слишкомъь сложенъ и имфеть огромную литературу; подробно разбирать его здфсь не- 
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возможно; но я скажу только, что въ послфднее время, съ изучешемъ византскато художе- 
ства, въ немъ стали видфть многое, недоступное прежде. Тфмъ любопытн$е будеть услышать, 
что вез до сихъ поръ описанныя здЪсь колонны и капители, найденныя на востокЪ, въ ба- 
зиликахъ далекаго Херсонеса, совершенно одинаковы съ находимыми на западЪ, въ базили- 
кахъ Равенны. Одинаковы онЪ не только въ смыслЪ сходства стиля, а просто почти матема- 
тически тожественны, даже по малералу и размбрамъ. Описаше равеннскихъ базиликъ можно 
найти у многихъ, но стиль и детали сохраняетъ только фотогра{я, а потому я весьма сожалвю, 


что не могу представить на одномъ листЪ, одну подъ другою, коши съ фотографй нашихъ и 
равеннскихъ, такъ что приходится ограничиться указашемъ на номера. каталога извЪетнаго 
фотографа въ Равенн® Л. Риччи '). 

Въ РавеннЪ уцфлфла аранская базилика, вначалв св. Мартина (5. МагЫто ш С0е]о 
Апгео), а съ ТХ вфка, св. Аполлинарйя новаго (3. АроШтате Хиоуо), построенная въ 520 году, 
въ особенности извфстная своими мозаиками ”). Въ этой базиликф два ряда колоннъ, на 
колоннахъ кориноскля капители и трапецоидальныя надставки, подь пяты арокъ; все это, 
и колонны, и капители, и надставки, точь въ точь какъ описанныя нами, херсонессвяя (№1661 
п° 79, 81, 83 и вь 0606. 91); точно таковы-же нфкоторыя капители и въ другой малень- 


кой базилик св. Агаты (3. Асайа), которая хотя и построена въ 439 г., но впослЪдетни 


перестроена, неизв стно когда именно, съ наборомъ отовсюду разныхъ колоннъ, базъ и капи- 
телей (В 16! п° 315) %). Ташя-же капители можно видЪть въ правой часовн% 5. АроШтате 


т СЛаззе. Ихъ можно видть и въ Венеци въ музев Соттег (Мзез Се 


), къ сожалЪьнию неиз- 
вЪъстно откуда попали капители въ музей; въ такихъ-же условяхъ я находилъ подобныя ка- 
пители и въ Оессалоник%, вокругъ церкви св. Димитыя и даже на акрополё Аеинъ, о чемъ 
скажу еще далфе. 

Точно такая-же капитель, какъ описанная выше съ бараньими головами, находится 
въ базиликЪ св. Аполлинар!я морского (5. АроШтае ш (1356), построенной между 
534 и 549 годами “); там она не на м%ст% въ постройк%, а сохраняется отдфльно (В16с1п° 266) 
подлЪ двери ведущей на колокольню, слЪва отъ алтаря. У насъ такая капитель (д1ам. 12 дюйм.) 
была найдена только одна, при посл$днихъ раскопкахъ, и еще раньше, также одна (меньшаго 


даметра, 10 дюйм.), въ монастырскомъ саду. Повидимому, эти капители были и у насъ, и въ 


ГавеннЪ р%дки и имфли какое-либо‘особое назначете, не требовавитее много одинаковых; ихъ 


рЪдкость вполнф объясняется гораздо большею трудностью выдфлки, требовавшей очень хоро- 


шихъ мастеровъ, почти художниковъ. Не находя въ РавеннЪ зданя, къ которому принадлежала 
эта капитель, мы не имфемъ точной данной для опредЪленя ея времени, но, судя по стилю, 
она должна принадлежать тому-же УТ вЪку, чему доказательство находится въ базилик. 


1) Гоп{з Вусеь Саба]ооте @е ]а рпобоотарые 4е Вауеппе, Во]осте, 1882. 
2) Нарзев, Ге аМевз лев 
мундомъ въ 
3) Нарзей, Ре ао ереп КтеВен, р. 68, 64.—0 п ет, мес]изеве оег Бухапепизеве Кап (въ 
энциклопеди Эрша и Грубера, т. 84), р. 348. нгеръ говоритъ (на стр. 842, 845), 
что будто бы капители въ АроШпате Мпоуо и нзкоторыя друг я имфютЪ только мраморное ядро, а орнаменть - 
ланъ изъ особаго состава: не говоря ужъ о техническихъ соображеняхъ, достаточно видЪть только фотографи, 


Китсвеп, Сат]згийе, 1862, 5. 


— По хроник Агнелла, освящена Уни- 


—Вавп, Вахеппа, р. 18— 


на которыхъ ясны слФды р№зца, чтобы понять оптибочность этого замфчан1я; эти капители сда 


таны цфликомъ изъ 


того-же мрамора какъ и друмя, въ чемъ я убЪдился послб тщательнаго осмотра ихь прошлою зимою, и м1 
мЪчаются только починки изъ злебастра. 
<) Нарзей, Пе абв Певеп К тевеп, з. 59, 60. 


Ботами за- 
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$. АроШтате № 10у0, гдф консоли импоста крайнихь арокъ состоять также изъ бараньихъ 
головъ, какъ и наша капитель (В1601 п° 92). Совершенно такая-же капитель находится 
на одной изъ колоннъ св. Марка въ Венещи, только ниж фрядъ листьевь замфненъ 
обычнымь плетешемь '), а въ лЪвомь вход, съ фасада той-же церкви, находятся нЪфеколько 
капителе 


ходныхъ съ нашими, до мелочей; но время и по этимъ образчикамъ не опредёляется 
точно, такъ какъ въ этоть соборь, построенный въ ХТ вфиВ, многое бралось изъ суще- 
ствовавшихъь зданий, въ томъ числ, безъь сомнфы!я, и наши капители. Въ ОессалоникЪ, въ 
базилик св. Димитрая, УТ вфка, я вид) 


‚ меж) 


другими, пару точно такихъ-же, съ правой 
стороны, изъ того-же мрамора. Въ самой Равенн$, а тЪмъ болфе на восток, издавна можно 
указать массу капителей съ разными фигурами животных и птицъ; все это и составляло 
тоть самый зв$риный стиль, который, будучи употребляемъ часто на запад въ Х— ХТ ввкд. 
сталъ считаться какъ бы продуктомъь запада и принадлежностью романскаго стиля, гдЪ 
впрочемь, его первые образчики отличаются отъ наших главнымь образомъ грубо-безобраз- 
ною работою. Такъ, напримвръ, въ церкви св. Цельса въ Милан, Х вфка, въ капителяхъ. 


р 


почти точно наши агнцы и орлы, наши ЛИСТЬЯ, НО ТОЛЬКО тораздо безобразнЪъе в) 


На той-же таблиц, (ТУ, 1) слфва, представлена плита съ колонкою, вышиною 3 ф. 5 дюйм. 
на плитБ кресть на шарЪ рельефомъ; тая плиты находились и прежде, а въ раскопкахь 
гр. Уварова он найдены нЪфсколько иного вида *). Въ прежнихъ раскопкахъ Херсонеса, 
находили также не мало плитъ, изящно украшенныхь подборомъ разныхъ гзимсовъ, изъ 
которыхъ составленъ въ серединЪ плиты параллелограмь. И тЪ, и друмя плиты обыкновенно 
считаются частями алтарныхъ преградъ, но ихъ назначене могло быть и иное. Въ той-же 
равеннской базилик, 5. АроШпате №цото, имфется возвышенный на колоннахъ амвонъ, бока, 
котораго составлены совершенно изъ такихъ-же плитъ, какъ наши (№1661 п° 81—95). Въ 


Конс антинополь, ВЪ СВ. Софи, перила съ колоннами въ гинекеяхъ очень похожи на плиты 
Херсонеса, съ узоромъ въ параллелограмъ; задълка, подъ верхними окнами того-же храма 


св. Софш, почти точь въ точь такая, какъ плита нашей фототиши “). Весьма сходно съ 


п 239 и 240), софиты арокъ церкви св. Сермя и Вакха, и бока саркофага неизв стнаго 
лица и времени въ Константинопол% 5). Изъ плитъ точно такихъ, какъ найденныя тр. Ува- 
ровымъ, сдБланы въ св. МарЕЪ, въ Венеции, бока амвона, взятато изъ Константинополя т. 
Плитъ, совершенно подобныхь херсонесскимь, много въ ОессалоникЪ, въ церкви св. Димитрия: 
онЪ сл 


ужили преградами въ гинекеяхъ. Наконець, въ музеф Одесскаго Общества хранится. 
въ сожалЪфнйо небольшой, фрагменть мраморной плиты изъ Херсонеса, украшенной гзимсами 


И рельефнымь изображешемъ агнца (уць ла часть), по стилю точь въ точь такому, какъ 


и на многочисленныхь равеннекихь саркофагахь (В1с п° 62, 63, 64, 247 и мног. др.; 


1) Соггоует, ГлатебИеските тошапе, Разз 1888, р. 257.—Сходныя по стилю капители см. у №е пот т, 
АтеЦесфиге топазИце 6.Т, Рашз 1852, р. 217, . 

2) Вепзепз, Еещенз Фатойво]ооле сптёЫение &. Т, Гоцут 1872, р. 328.—Пе Сбапшопь Нюше зоппаде 
Че Гатевесбате, р. 115, 163, 164. 

3) Розысканя въ окрестностяхь Симферополя и Севастополя, Пропилеи, т. ТУ, стр. 
всепод. отчета, стр. 165. 

4) За1иеп его, АНовуз Неве Вапасткиае уоп Сопзбап торе]. ВехНа, 1854, 1. ХТ, ХТУ 6), ХУП (3). 

5) Ра! с Ъег, Тез 6=11зез Бухаишез @е Сопзбапеторе, У4еппе, 1880, 11. П, ХУ. 

8) Гепо!т, Атейеевте топазИчие, $. Т, р. 340.—Извлечен1е изъ всепод. отчета, стр. 165. 


; Иввлечеше изъ 


28 А, Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


эти рисунки обычны во многихъ сочинешяхъ). Изъ этихь примфровь видно, что наши мра- 
морныя плиты, будучи схожими съ равеннскими и константинопольскими, могутъ ОТНОСИТЬСЯ 


къ тому же времени, приблизительно, какъ и капители колоннъ, а употреблялись он не 


только на алтарныя, но, что всего вфроятнЪе, на всякля преграды вообще; напр., могли со- 
став 


лять бока амвоновъ, или находиться между колоннъ гинекеевъ; плита нашей таблицы, 
по техническимь соображешямь, ни въ какомъ случаф не могла быть въ алтарной преград$. 
Еще прибавлю, что описываемыхь пилить въ послфднихь раскопкахъ нашлось только двЪ, 
изт чего слфдуеть, что остальныя были куда-нибудь вытащены самими херсонесцами, или же 
нужно предположить, что найденныя теперь занесены въ нашу базилику изъ какой-нибудь 
другой церкви. Вверху той-же таблицы видфнъ столбикъ отъ какой-то преграды, сбоку кото- 


рато ясно читается имя епископа Оеодора. Съ такимъ именемъ епискоть извЪстенъ въ Хер- 


сонесЪ во время Алексжя Комнена (1081 — 1118) '), но такъ какъ списокъ херсонес- 
скихъ епископовъ далеко не полонъ, то изъ числа неизвЪстныхь намъ могло быть много 
одноименныхъ, что доказываетъь и наша колонка, которая, судя по стилю, не столь позд- 
няго времени. 

` Для большато убфждешя въ сходств мраморовъ равеннскихь съ херсонесскими у 


ку 
еще на капители соборной крещальни въ РавеннЪ, №. б1оуалий ш Копфе: подобная кориноской 
(В16с1 п° 153) была найдена въ ХерсонесЪ въ раскопкахь 1861 года, а подобныя нахо- 
дящимся въ верхнемъ ярусв той-же крещальни (1661 п° 142) обычны въ Херсонес и 
найдены уже гр. Уваровымь °). 

При всемъ сходствЪ нашихъ мраморовъ съ равеннскими, есть между ними и незна- 
чительная разница, которую, впрочемъ, можно примфтить только въ однЪхъ колоннахъ; & 
именно, наши болфе приземисты, тогда какъ равеннсвя (около 15 модулей) стройностью 
немногимъ отличаются отъ античныхь. На нашихъ колоннахъ имфются рельефные кресты, 
которыхъ не видно на равеннскихъ, но, впрочемъ, самая форма врестовъ очень древняя, 
попадается повсюду въ Равеннф, хотя бы, напримръ, въ рукахъ епископа Максимана, на 
известной мозаик въ 5. УНые (В1сс1 п° 12). Кресты на колоннахъ, повидимому, особен- 


ность чисто херсонесская; они дфлались, быть можеть, на мЪс 


ИЛИ ВО ВСЯКОМЪ случа 
посл совершеннато изготовлевя колонны, что на многихь легко замфчается °). 

Полное сходство, почти тожество, нашихь мраморовь съ равеннскими должно ука- 
зываль съ совершенной несомнЪфнностью на одинаковость происхожденя ихъ, которое къ 
тому-же можеть быть точно опредфлено. Вс указанные равеннсые мраморы, бфлые или 
бЪлые съ синеватыми прожилками, происходятъ изъ ломокъ древняго Проконнеса (нынЪ 
Мармора) на ПропонтидЪ *). Мраморныя ломки, которыми славился издревле этоть островъ, 
разрабатывались въ болышихъ размфрахьъ и, находясь на самомъ берегу моря, давали всЪ 


1) Ге ди:еп, Оз1епз Сьчзализ, 6. Г, р. 1380. 
=) Ивзвлечене изъ всепод. отчета, рис. 
425 В того, неизв$етно когда, колонны и капители зам нены равнымъ 
сборомъ; во всякомъ случаф, н$тъ сомнфвйя въ томъ, что указанныя выше колонны и капители этого зданя сдё- 


3.—Нарзов, 01е а16е 1356 1епеп Куовеп, з. 29, 80.—Эта крещальня, 
-480 г., но посл 


была построена еп, Неономъ ок. 


ланы изъ греческаго мрамора и работы позднфЙшаго времени, никакъ не ранфе УП вЪка. 

3) Тщательно осматривая, я нашельъ только на одной колонн въ Равенн%, крестъ, въ З. АроШтате. ш Саззе 
въ правомъ придЪзлЪ, но и то крестъ гораздо боле поздняго времени Х—ХП вфка, на маленькой колонн%. 

“) НаБзов, Пе абв Мевеп К! ‚ Ъ. 18, 27, прим. 5 (французскаго текста) 59, 62, 94, 95, 100.— 
ФатсВИесбиге 6. Ш, р. 134.—Ваци, Вауеппа, р. 24, 47, 65. ь 


Возе, П1ейоппате 
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удобства для вывоза этого камня на судахъ во веЪ страны, поэтому мраморъ отсюда на- 
ходится не только въ близкихъ въ ломкамъ мфетахъ (Кизикъ, Константинополь и др.), но 
и въ столь отдаленныхъ, какъ Итамя (Равенна, Венецля съ островами, Торчелло и Му- 
рано, Градо, Паренцо въ Истр1и и проч.), гд№ онъ и до сихъ поръ называется „отево Ъ1апео 


в пего апбсо“. Изъ этого именно мрамора сдфланы и всЪ описанные мною фрагменты, да 


и вообще веБ мраморы, попадающуеся въ Херсонесв; изъ него-же и всЪ осталки мрамо- 
ровъь древнихь церквей восточнаго побережья Чернаго моря, а эти осталки по стилю своему 
часто, можно сказать, тожественны съ только что описанными херсонесекими *). Не могу 


не замЪтить,- что доставка этого мрамора къ намъ въ Крымъ и на Кавказъь тЪмъ болфе 


облегчалась, что суда изъ Пропонтиды, идя къ намъ часто пустыми, брали мраморъ какъ 
балласт" 


чЪмъ и доводили его цфну до совершенной ничтожности, дЪлая его доступнымъ 


для ОБднфйшихь приморскихъ м%етностей. 


ва въ Итами многимъ каза- 


Допустить прямое близкое вмяше византскаго х} 
лось невозможнымь; сходство стилей въ общемъ и въ мелочахь не признавалось достаточно 
убЪдительнымь доказательствомъ, какъ основанное на субъентивномъ понимани, а потому 
и не для веБхъ одинаковое; малеральное свидфтельство мрамора, добытаго въ греческихъ 


ломкахъ, нельзя было отрицать, но онъ допускался лишь какъЪ грубый матералъ, а обдЪлка 
его будто бы производилась уже въ Итами мфетными художниками и чуть-ли не отъ нихъ 
поучал 


сь и сама Визант!я; допускалось новое явлене— искусство готовь, видфлея новый 
стиль, выработанный въ одряхлфвшемьъ РимЪ, не допускалось только вшявя Византш °). 


Ето, съ знашемъ архитектурной техники и безъ предвзятыхъ идей, могъ сравнивать сарае- 
образныя базилики запада, по остову своему доступныя къ построеню любому невфждЪ, 
съ купольными сооружешями Византш, по трудности техники и необъятной величавости до 
сихь поръ не имфющими себЪ равныхъ (св. Софля), для того до очевидности ясно, кто изъ 
строителей могъ быть и быль учителемь; но матеальныхъ доказательствъ, такъ сказать 
документальныхъ, въ этомъ дфль немного. Воть въ этотъ-то споръ наши бфдныя херсонес- 
свыя раскопки и вносять рфшающее слово. Лля Равенны допускалось происхождеше своей 
0с0бой школы художества, не зависЪвшей отъ Визанли; но когда мы видимъ у себя въ Крыму 


ТОЧЬ ВЪ ТОЧЬ ве мраморы, что и въ Равенн%, то приходится, идя тВмъ-же путемъ, пред- 
положить, или что у насъ также возникла своя особая школа, къ тому-же тожественная 
съ равеннскою, или что въ намъ византсве мраморы попадали черезъ Равенну, гдЪ ихъ 
обдЪлывали. Ничего иного для соглашевя нельзя придумать; но эти оба соображевя до такой 
степени невозможны, даже нелфпы, что остается только одно рЪшеше, уже давно подска- 
занное обыденнымъ здравымъ смысломъ: ураморныя ломки, принадлежавиия Визани вообще 
и въ частности, находивийяся въ ПроконнесЪ, посылали во всЪ стороны не грубый необдф- 
ланный матералъ, съ которымъ столь-же мало съумфли бы справиться въ Равенн%, какъ 
И ВБ ХерсонесЪ ИЛИ ВЪ Абхази, а виолн$ законченныя, художественныя, архитектурныя 

1) Оаро1з 4е Мопбрбгецх, Уоуасе апоиг @п Самсазе, $. ТУ р. 79, 229, 363, аЙав Ш-е зёме, р. 20.— 
Кондаковъ Древняя архитектура Грузи, Древности, Труды Москов. Арх. Общества т. УТ, етр. 

:) Назев, Пе а\евУзЕевеп Кие\ен, р. 58, 87. — Опзет, ОБчз ев отесвзене Кипзь, р. 841, 81. Пре- 
красная работа В. Саббапео, Глатенесбиге еп ГаИе @п УГ ац ХГ эв@е, Уешзе 1891, 
ставляетъ огромное значене Византи для Итан и самого Рима; трезвый взглядъ автора, подкрЪпляемый памят- 


дно убфдительно пред- 


никами, сводить къ совершенному ничтожеству вс фантази о развит! особаго стиля архитектуры на сЖверв 
Итали посл У-го вЗка. 


30 А. Л. ВЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


части '). Византия, въ этомъ дЪлЪ, какъ и во многихь другихъ, была законодательницею, и 
являлась не только учителемъ, но и исполнителемъ всего сколько-нибудь художественнаго 
у своихъ сосфдей, варваровъ. Отрицая вмяше Византш, пришлось допустить въ РавеннЪ 
0с0б0е самостоятельное развиме архитектуры, которое будто бы приближалось къ Риму, но 
все-же отличалось отъ него °). Гюбшьъ подробно излагаетъ эти разлия и всЪ они, отъ 
слова до слова, вполнЪ примфняются и къ Херсонесу; иными словами говоря, не только въ 
деталяхъ, но и во всей общности древнихъ хриеманскихъ построекь, между Херсонесомъ и Ра- 


венною нЪфтъ ни малЪйшей разницы; объ этомъ я еще скажу ниже, опредфляя основныя начала 
хрисманскаго зодчества въ Херсонесв. Въ ХерсонееВ или Абхазш, конечно, не было особой 


архитектурной школы, не было ея и въ Равенн%: и тамъ, и здЪсь была одна школа— Визант!я 


И ИЗЪ ЭТ 


й школы развозили не только мраморы, но и художниковъ, не только исполнителей, 
но и идеи; если все это мало замфтно въ Рим тфхъ-же временъ (\— УП вковъ), то только 
потому, что сношеня еъ Визанею были менфе удобны, а главное, была возможность суще- 
слвоваль чужихмь добромъ, надолго неисчерпаемыми осталками вфчнато города —). 
СдЪланное выше раземотрьше херсонесскихь мраморовъ и сравнеше ихъ съ другими поз- 
воляеть намь р®шить не только общий вопросъ, но и частный для Херсонеса, а именно, 
время появлешя въ немъ этихь мраморовъ. Зная точно, что подобные имъ въ РавеннЪ по- 
явились въ первой половин® У] вЪка, мы можемъ сказать, что въ тому-же времени относятся 
и херсонессве; въ виду, однако, большей приземистости находимыхь тамъ колоннъ, чёмъ ра- 
веннскихь и константинопольскихь того-же времени, я считаю наши постройки нЪеколько 
боле поздними. Конечно, Византйо не безъ основашя укоряютъь въ значительной неподвижности 
и можно было бы думаль, что т же архитектурныя формы продолжали выдфлывать и впослЪд- 
сти, тЪмъ болфе, что для этого есть даже нЪкоторое основае; напр., капители колоннъ 
въ Текфуръ-Сераб (вЪроятно часть Влахернскаго дворца) или въ церкви Богородицы „Лива ь 
(Вефа-джами), значить въ постройкахъ ТХ—Х вфка, имБютъ значительное сходство, въ стил 
и числ листьевъ, съ нашими въ Херсонесф, и гораздо лучше ихъ; но это сходство далеко 
оть тожества, а неподвижность формъ — явлеше и сильно преувеличенное и не столь 
раннее “). Къ тому-же, если и допустить, что нфкоторыя формы повторялись долгое время со- 
вершенно безъ измвненйя, то едва-ли это возможно для столь многихъ и разнообразныхъ, какъ 


указанныя мною выше. 


1) Въ груд% обломковъ пентеликскаго мрамора, сваленныхъ отъ раскопокъ авинскаго акрополя въ 1886 году, въ 
сжверо-восточномъ углу, прошлою зимою, я нашелъ и увидфль оъ немалымъ изумлешемъ, между разными цер- 
ковно-византскими остатками, капитель до мелочей тожественную съ херсонесекими, изъ того-же проконнескаго 
мрамора того-же д1аметра, 17 дюймовъ; и это въ Авинахъ, такъ сказать, на самой родин% и художниковъ и пенте- 
ликскаго мрамора; отсюда прекрасно видно какое огромное значене имфли ломки Проконнеса. 

2) Нарзев, Ге аер1зПенен Ктецеп, р. 64.—Опсек, СъзИе-омесзсве Кипзь, р. 841. 

3) Замвтное ян!е Византи въ самомъ РимЪ съ У-го вЪка правильно указано у Са бапео, въ названной 
выше книг его, Тлахев\есфиге еп МаНе, отр. 81—51. 

1) За1иеп его, АЩенызЕНеве Вамепктае ‚вв. ХХХУ (4, 5). —Кондаковъ, Визант йевя церкви и памят- 
ники Константинополя, Одесса, 1587 г., стр. 198—204 и 215—217.—А 4ашу, Атойцекомк а №15бот1зепег ип@ 
Язпеызенег Стип асе, в. П: АтсвНекошм 4ег АМевез6ИеВеп Ией, Нашпоует, р. 148.—Н азов, О1е абевезПевел 
Кисвеп, 42. ХХУ, П. — Опиек, Спуз6Ие-омесвзсве Килзь, р. 11 считаетъь капители Богородицы Лива 
древнфйшими образцами равеннскало (?) стиля, конечно не основательно. Слфдуетъ замфтить, что теперь въ Текфуръ- 


(Сера уже ни одной цфлой капители не видно; церковь Богородицы Лива я назваль Вефа-джами (по г. Кондакову)у 
но она больше извфстна подъ именемъ Клисе-джами или Клисе-месджидъ; перестроена въ настоящемъ своемъ видВ 
она, конечно, не ранфе конца 1Х вфка, но нЪть сомнфыя, что мраморы ея взяты изъ церквей разныхъ эпох, а 


потому капители, подобныя херсонесскимъ, безь сомнЪфн1я, сдфланы ранЪе. 


РАСКОПКИ ХЕРСОНЕСА. 51 


Все это позволяеть миф полагаль, что наши до сихъ поръ описанные мраморы (мраморы, 
а не здашя, въ которыхъ они найдены) относятся къ УТ или, что вфрн%е, къ УП вфку; къ 


этому-же времени относится большинство архитектурныхъ остатковъ, найденныхъ въ Херсо- 


несЪ, остатковъ почти тождественныхъ съ указанными мною выше. 


Въ описываемой древней базилик были найдены не одни мраморы, но также и такъ- 


называемый мозаичный полъ, в5рнфе сказать его остатки. НЪкоторое поняе о нихъ могу дать 
маленьые рисунки на планахъ таблицы ТГ, рис. 2, съ описашемъ и таблицы \', УТи УИ рис. 1. 
Подобные полы находятся въ Херсонес уже въ третьей базиликЪ настолько въ цЪломъ видЪ, 


что съ нихъ можно было снять рисунки; отдфльные куски находились во многихъ церквахъ. 


Отсюда можно заключить, что таке полы часто устраивались въ церквахъ Херсонеса. Со- 


стоять они изъ мелкихъ квадратныхъ или треугольныхъ кусочковъ, около 1—1/5 Дюйм. въ 
сторонЪ, толщЩиною ВЪ 3]. 


дюйма; естественныхъ цв’ чыхъ камней, втиснутыхъ по узору 


въ слой извести съ толченымъ кирпичемъ; толщина этого слоя отъ 2 до 3 дюймовъ. Называть 


эти полы мозаикою не совсфмъ правильно, это не орцз шизглий римлянъ, а такого рода работа, 
въ которой рауппепии феззейаии и уегиноафит, особенно послфднй, употреблены одновре- 


менно "). Какъ видно изъ прилагаемыхъ плановъ, частей пола уцзльло не особенно много, но 


все-же можно понять, что большею частью употреблялся простБйший рисунокъ—пересЪкаю- 
штеся круги разнаго цвфта; онъ значительно усложнялся въ среднихъ отдфлешяхъ, гдф по- 
ЯВЛЯЛИСЬ ИЗЯЩНЫЯ комбинащи разныхь теометрическихъ фитуръ СЪ плетентемъ, перевиваю- 
щихся жгутовъ; по серединЪ круговъ и мелкихъ отдфленй выдфланы павлинъ съ распущен- 
нымъ хвостомь и своими цыплятами (очень дурно сохранился), голуби, куропатки, журавль, 


утки; на свободныхь мфетахъ разбросаны плоды труши И яблоки; ВЪ бордюрахъ разные зуб- 
чики и вбтви выонка; наконец, у самаго входа въ базилику сдБлана двустрочная надпись, 
отъ которой уцЪлЪло только по нЪеколько послЪднихъ буквъ каждой строки. Для всего этого 
употреблено только четыре цвфта: б5лый (мраморъ отъ архитектурныхь обломковъ), желтый 
(плотный прослоекъ тутъ-же находимаго м$стнаго камня), красный (просто кусочки кирпича) 
и черный (темный песчаникъ изъ окрестностей Балаклавы); въ хвостЪ павлина въ его глазки 
вставлены кусочки зеленаго стекла. Не смотря на такую бфдность красокь, результаль полу- 
чается очень хоропий и м$етами птицы глядять живыми. Рисунки и прежде находимыхь по- 


ловъ также были хороши, но исполнене почти всъхъ ниже всякой критики. Кусочки мозаики 
дурно пригнаны другъ къ другу, въ тому-же неодинаковой и частью ничтожной крЪпости 
(кирпичъ), самый слой раствора, въ который втиснуты з 


‘и кусочки, лежить просто на под- 
сыпк$ рыхлой земли; все это было причиною быстрой порчи половъ, которые осфдали, давали 


трещины, части ихъ выбивались и приходилось поль-замфнять сплошь, или застилать его мф- 
стами, какими ни попало обломками или плитами мрамора, что мы и видимъ теперь почти 
во всвхъ раскопкахъ °). Когда части этихъ половъ, открытыя раскопками, попадають подъ 
вмян!е дождя, мороза и вЪтра, то они разрушаются совершенно, въ самый коротый срокъ, 
что и дало поводъ къ несправедливымь укорамъ посфтителей въ умышленномъ истреблени 
открытыхъ мозаикъ; части теперь описываемыхъ, вновь открытыхъ половъ, окружены стЪнами 
и покрыты крышами, чЪмъ и предохранены отъ атмосферныхь вмянй. 


1) Га`агее, Н1зюще 4ез атёз тизе, в. П, р. 884. 
2) Гр.Уваровъ, Розысканя. —Извлечеше изъ всеподданнЪйшаго отчета, стр. 107.— Раскопки 1861 и 1877 годовъ. 
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ДЕЛАГАРДЪ, 


На планахъ видно, что части мозаичныхь половъ найдены не только въ древней бази- 
лик, но и внЪ ея, сбоку, на сверо-западной сторонЪ, гдф, слфдовательно, во время устрой- 


ства пола были пристройки, имфвпия на столько важное назначеше, что и въ нихъ сдБланы 
таве-же полы, какъ и въ базилик; именно въ такой пристройк% и былъ красивЪйпий полъ, 
къ сожалфнно, всего хуже сохранивиийся. Боковыя пристройки у базиликъ дфло повсюду 


обычное, но вездЪ, также и въ ХерсонесЪ, во всфхъ базиликахъ, онЪ являлись впослЪдетви, 
а не строились одновременно съ церквами; изъ этого можно, какъ мнЪ кажется, заключить, 
что тотъ полъ, отъ котораго мы имЪемъ остатки, сдъланъ позже самой базилики. Такое предпо- 
ложеше все-же ‘не даетъ намъ возможности сказать, насколько позже онъ сдЪланъ; это могло 
быть и очень скоро посл построевя базилики, т. е. въ УП вЪЕЪ, но могло быть и значительно 
позднЪе. Въ самомъ стил пола я не вижу ничего безусловнаго, и части его рисунка можно 
указать на пространств ТУ—Х в$ковъ. Такъ, напримфръ, въ мозаикЪ ГУ вфка, въ римскомъ 
баптистери Константина—птицы; въ церкви св. Геормя, въ Оессалоник® (нынф Оултанъ- 
Османъ-джами) ГУ в.—ст®нная мозаика, съ замфчалельно сходными мотивами итицъ и жгу 


товъ; наконець, тая птицы есть въ мишатюрахь УТ въка '). Переплетаюниеся жгуты, самый 


обычный мотивъ въ полу многихъ базиликъ Рима (5. СЛетеше ГХ т т1а Маслоте У в.; 
$. Гогепио лот! 1е пате УПТ в.; $. Мама т Созтейт УТИ в.; 8. блоуални: Гафег. Х в. 
Е Ё 1е шаге УПТ в.; 8. Мама ш Созтейт УПТв.; 5. б1оуатт Гафег. Х в.) 


сходные полы, съ птицами, животными, плодами, въ церкви св. Марка и н®которыхъ другихъ 


Весьма 


въ Венеции, ХТ вка *). Возможно, слфдовательно, что нашь поль близокъ ко времени построе- 
я самой базилики, но также возможно, что онъ изъ тъхъ временъ иконоборства, когда были 
въ такомъ ходу изображевя животныхъ, птицъ, плодовъ, деревьевъ 4): Глядя на то отдфлеше, 


отъ котораго уцфл$ла только часть, и ГД съ такимъ старашемъ выдЪлывался павлинъ съ 
цыплятами, съ сложным узоромъ жгутовъ, птицъ и плодовъ вокругъ него, мнъЪ кажется, что 
художникь зналь и имфль въ виду тоть поль въ Кэнурюн% императорскаго константинополь- 
скаго дворца, который быль сдвланъ при Васил! МакедонянинЪ и такъ подробно и красиво 
описанъ его внукомъ 5). Послфднее предположеше, относящее нашъ полъ къ ТХ—Х взку, 
даже и по стилю, мн% кажется наиболфе вфроятнымъ °). Замфчательно, что и въ Равенн на- 
ходятея остатки почти точно такихъ половъ какъ наши; тё-же части узора, почти т%-же 
птицы (пфтухъ, утка, журавль), тф-же вЪтки вьюнка; та-же работа и т$-же недостатки ея 
(В1ес1 п° 551, 552, 554, 355 и особенно 424). Къ сожалБнио, нельзя опредфлить точно, 
времени, когда были сдъланы равенневе полы, найденные, также какъ и наши, при раскопкахъ 


въ окрестностяхъ Равенны ш (1 


53е, подлф церкви 5. Беуего; такъ какъ морекой портъ Ра- 


1) Нарзсь, О1е або еВеп Ктевел, р1. ХХУ, 2. 4, —Техтег её Ра! ап, Гаев есфите Бухапыте, Гоп 
1864, 71. ХХХГУ. —Кн. Гагаринъ, Собраше визант!скихъ и древнерусекихъ орнаментовъ, Сиб. 1887, 
габл. ХУШ. 
?) Випием, [ез раз ацез спубЫеппез Фе Воше, Раз1з, 1872, у. 10, 12, 22, : 
Кусвел, 01. ХХУШ. 8 
3) Гаракбе, 
4“) Васильевск!й, Жише св. Сл 


35.--Назсй, Пе ава еВев 


13601'е 4ез атёз шале], $. П, 371. 
ана Новаго; «Журналъ Министерства Народнаго Просвзщен1я» 1877 г., 
№ 6, сть, 306.— Кондаковъ, Византй 58, 60. 

5) Гаратее, 1 ра]айз ппрема1 @е Сопзбалыпоре, Раз15, 1861, р. 79.—Его-же, Н1збойте 4ез п@изче]3 $. Г, 
39.—Кондаковъ, Визант свя церкви и памятники Констаптинополя, стр. 53, 53, — Сопзфап 611 ь Пе 


ес 


я церкви и памятники Константинополя, стр. 


$. 
УЦа ВазИи, Тцеорв. Сопйт. №5. 


}‚, е4. Вопл. 


8) Гафатфе, Н!зботе 4ез аз ш@извче!в, $. Т, р. 41, указываеть па большее распространене въ орнамен- 
тащи Тазныхъ птицъ въ это время. 
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венны, с1а3515, быль разрушенъ въ 728 г., то мозаика эта, конечно, не позже УТ вфка: она 
теперь находится въ частномъ домЪ, въ РавеннЪ. Тамъ же, въ с0борЪ В. УНые показываютъ 


наго съ нашимъ рисункомъ, но грубой работы; этоть 


кусокъ стараго пола, съ птицами, схс 


кусокъ вдфланъ при входф слФва въ стфнЪ, но когда быль сдфланъ полъ-— точно неизвфетно. 
быть можеть вмфстВ съ церковью въ УТ вЪкЪ; теперешей поль Х\ вЪка. 

Чтобы покончить съ мраморами, найденными въ базилик, укажу еще на колонну, 
верхняя половина которой представлена на таблиц ГУ, 1 справа, и вполн® на таблиц П, 


Е 


рис. 7. Эта 


колонна была найдена внутри маленькой базилики одна, и къ тому-же разбитая; 


но талля-же, и притомъ различных размфровъ, бывали находимы и въ прежнихъ раскоп- 
кахъ, что указываетъ на ихъ довольно частое употреблеше, но въ малыхъ количествахъ. 
Странная форма колонны, ПОЧТИ прямоугольнаго съ закругленными углами сЪчешя, невольно 
заставляетъ искать для нея особаго назначения, которое, впрочемъ, легко отыскивается: она 
очевидно подражаетъ парнымъ колоннамъ, близко составленнымъ и какъ бы связаннымъ 
одна съ другою. Потребность Въ такихъ колоннахъ была тамъ, ГД на нихъ ложились пяты 


арокъ въ особенно толстой стЪнЪ, напр., въ многопросвЪтныхь окнахъ абсидъ, гдё по кон- 


стру 


тивнымъ причинамъ приходилось всегда, утолщать стЪны. Колонны, совершенно точно 


подобныя нашей, находятся и до сихъ поръ между окнами абсиды, столь извёстной церкви 
Богородицы (Вефа-джами) въ Константинополв, Х вфка, и многихъ другихь '). Точно та- 
в я-же колонны были найдены въ усть Босфора, въ развалинахъь монастыря св. Тоанна 
Крестителя Страшнаго (05 ф08еро5), возобновленнаго въ ‘началв ХИ в$ка 2). Съ небольшими 
изм5нешями, но совершенно того-же смысла и назначменя, можно видъЪть КОЛОННЫ СЪ про- 
долговатымЪъ сБчешемъ въ очень многихъ церквахъ Аеинъ и Пелопонеса, церквахъ отно- 
сительно очень позднихъ, построенныхь послф Х вфка *). Как по этому, 


акь и по малогра- 
мотному стремлению вверху самой колонны выдЪлать В Що (О) 12У5 родЪ завитковъ капители, 
я считаю, что эти колонны не ране Х вфка. Поэтому и не упомянулъ о нихъ выше, вувсть 
съ остальными боле ранними мраморами. 


Я выше сказалъ, что описываемые мраморы, происходяпие ИЗЪ древней базилики, отно- 


сятея къ УГ-УП вбку, но сама базилика едва-ли этого времени. Подобные мраморы на- 


ХОДИЛИСЬ чуть-ли не во всЪхъ херсонесскихъ цперквахъ и, конечно, НЪтъ возможности по- 


лагаль, что всЪ онф построены въ УТ вк; надо думать, что и позже строились церкви, 
да и невфроятно, чтобы уцфлфло такъ много церквей столь давняго времени. Несравненно 
проще и въроятнфе во всЪхъ отношешяхъ предположить что въ ХерсонесЪ была, постро- 
ена въ концф \1Т-го или начал УП-го вфка большая базилика, (вродф открытой графомъ 
Уваровымъ), впослфдетыи разрушенная, причемъ мраморы изъ нея пошли во мномя 
маленья перкви, въ томъ числ и въ нашу базилику 


которая, надо думать, всего 


1) За1 еп ето, АНевызепе Вам@епкша]е, р1. ХХХТУ. — Гепо!т, АтсВНесыше шопаз@ае &, 1, р. 279, 
Сотгоует, Г’атевиесфите Вотапе, р. 128. Я видфль подобныя колонны въ окнахъ абсиды ц. Апостоловъ въ 
Оессалоник, ХТ-ХП вфка; въ одной изъ абсидъ ц. Божией Матери Паммакаристы (Фетх1е-джами) и Пантократоръ 
Зейекъ-джами), въ Константинополь и нЪкоторыхъ другихъ тамъ-же; во многихъ церквахь Авинъ и ихъ окрест- 
ностей и даже въ обломкахъ на акрополт. 

?) Рара Чороп 1 оз-Кегашенз Те Н!6топ 4е Иеиз-Озраз её 16 шопазёёге 4е 8-6 Теап Варизе РвоЪ6гоз, 
Труды УГ археологическаго т. П, Одесса 1888, отр. 142 —1 табл. Ш. Авторъ принимаеть эту несо- 
мнЪнную колонну за родъ надгробной стелы, къ чему нЪтъ ни малЪЙшаго основаня 

3) Сопеванпа, Свох 462118е5 Вузапёшез еп @тдее, Разз 1882, р. 9, 12, 15, 18, 27 и особенно 38. 
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мт 34 А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


ближе къ [Х—Х вЪку. ЗатБмъ, вслБдстые какой-то катастрофы, натта, базилика разруши- 
лась, неизвестно когда именно. Началомъ разрушеня, в$роятно, быль пожаръ, вообще 


| столь тубительный ДлЯ базиликъ, ствды котораго примфтны: торитъ и падаетъ деревянное 
| покрыте, продольныя стЪны отъ жара раздаются, трескаютея и рушатся, увлекая за со- 


бою всЪ ряды колоннъ, большею частью раздробляющихся при падени; оть базилики 


остаются только части наружныхь стфнъ и груды обломковъь. Разрушеше нашей бази- 
лики, однако, не ограничилось такимъ естественнымъ течешемъ вещей; ея развалины, 
безъ сомнфнйя, были, кромЪ того, искусственно разобраны до фундаментовъ. Это я за- 
| ключаю изъ того, что послВдующия постройки, хотя и стоять точно на м$стЪ стЪнъ 
старой базилики, но имфють только фундаменты старые, а стЪны, отъ самыхъ фундамен 
ТовЪ, выведены вновь. Никакая естественная причина не могла бы такъ основательно раз- 
рушить старыя стЪны; ихъ дурное качество также не могло быть причиною замЪны ихъ 
новыми, какъ потому, что старыя были весьма изрядно сложены на извести, такъ и потому, 
что хуже новыхь стфнъ ничего вообразить себЪ нельзя: он% слЪилены на глинЪ кое-какъ, 
и 
| базилики, пока, наконецъ, не вздумали воспользоваться послЪдними остатками, для по- 


изъ дряннаго мелкаго камня. НЪть сомнфыйя, что сами херсонесцы разбирали стзны старой 


строевя новой на ея мЪет$. Трудно сказать, когда это послфднее случилось, но во вся- 
5 комъ случа послЪ Х вЪка, такъ кахъ подъ вымосткою абсиды новой базилики были найдены 


м въ землЪ, обычныя въ Херсонес, истертыя монеты Романа [-го. Судя же по грубости всей 


работы, по к стЪнъ на глинЪ (единственная такимъ способомъ сложенная церковь) и 


большой ея бЪдности, Я полагаю, что это остатки самыхъ позднихь временъ и совершен- 


наго упадка города, т. е. не ранфе ХШ вка; архитектурныхь осталковъ, годныхъ для 

болфе точнаго опредЪлевя времени, въ этой базилик не найдено; все, что находилось, оче- 

ВИДНО, набрано изъ другихъ построекъ. По виду и числу найденныхъ кОлОННЪ, МОГИЛ И 

|: прочаго, можно заключить, что эта поелфдняя базилика уже не подверглась расхищенйо, 

что также говорить за ея существоваюе въ самые послёдше дни Херсонеса. Расхищеше 

я подразумВваю въ древности, чему подвергались всф находимыя до сихъ поръ церкви; о 

й новзйшемъ же расхищени не можеть быть здфсь и рЪчи, такъ какъ эти раскопки, также 
какъ и вс прочя, идутъь по совершенно нетронутымъ мЪстамъ. 

Что именно было построено на мЪстЪ старой базилики, достаточно видно на план% 
(таблица Г, рис. 1-й), къ которому немногое остается прибавить. 

Какъ видно изъ этого плана, въ главномъ нефЪ старой базилики помфетилась цъли- 


|} 
| | комъ вея новая, съ своими тремя нефами, нартексомъ и абсидою; въ базиликЪ поставлены 
только по три колонны на каждой сторонЪ, всЪ остальныя обоихъ ярусовъ, разбитыя на 
вуски при падевши, заложены въ фундаменты новыхь стЪнъ, подъ ряды колоннъ; липня 
| капители, въ особенности трапецоидальныя надставки, частью брошены вокругъ здашя, частно 
| 


попали въ стЪны, ВЪ ВИД пороговъ, наконецъ, мног!Я употреблены на вымостку пола абсиды, 


ут у которой ступень старой солеи осталась съ т$мъ-же назначенемъ. Т-же надставки упо- 
| треблены и какъ сидфнье для священника въ алтар% (табл. Т, рие. 1, а). Въ маленькой бази- 


| ЛИЕЪ, судя по совершенному отсу ‘вю камня отъ арокъ и малому количеству наваленнаго 
ум камня внутри, не было, надо думать, не только второго яруса, но даже и возвышающих- 


И ся стЪнъ надъ колоннами, а по колоннамъ были йросто положены деревянные брусья въ 


видБ архитрава, и на нихъ прямо, или съ надстройкою небольшой стЪны, стропила крыши. 
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сл 


Вся базилика вокругъ застроена маленькими помфщенями, часть которыхъ, находящаяся 
Въ связи съ церковью, также какъ и сама церковь, изобилуютъ могилами, выкопанными 
ВЪ земль или возвышающимися цЪликомъ надъь бывитимъ поломъ, даже поставленными прямо 
на осталкахъ половой мозаики; планъ и разр$зы по А-Ви С—0 (табл. П, рис. би9) 


показываютъ устройство могиль. Въ юго-восточном у углу базилики пристроена часовня (табл. 1. 


рис. 1, 0) —бывшая въ два яруса, изъ коихъ нилийй, покрытый сводомъ, служилъ общирною 


усыпальницею 


заваленною костями, наполнявшими родъ каменныхъ ящиковъ подъ сводомъ; 
все это устройство показано на планЪ и разрфз5 по А—В (табл. П, рис. 6). Изъ везхъ ра- 
скопокъ Херсонеса это первый сводъ, къ-тому же хорошо уцфлфвиий; построенъ онъ самымъ 
грубымъ образомъ изъ обыкновеннато, даже не притесаннаго, плитоватаго бута, но обычай 
византийской кладки свода даже и въ немъ соблюденъ: швы камней, для облегчешя кру- 
щалъ, идуть не по радтусамъ, а наклонены къ пятамъ. Въ грудВ костей, кромЪ стеклян- 
ныхъ браслетовъь и бусъ да нЪсколькихъ обломковь перержавленной м®ди, ничего не най- 
дено. По своему расположено эта часовня могла быть построена только послЪ малой ба- 
зилики; кладка ея совершенно такая-же. 

За алтаремъ внутренней базилики, на мЪстЪ старой абсиды, образовался маленьюй дво- 
рикъ съ колодцемь (в, в); за этимъ дворикомъ открыта улица, а за нею рядъ обычныхь 
городскихь построекъ съ маленькою часовнею и могилами; это послфднее на план не 
показано. 

Съ южной стороны базилики открыты слЪды болфе древнихъ стфнъ (на план не за- 
черчены штрихами), неизвЪетно къ чему относящихся; подлБ нихъ, въ продолговатой ямЪ 
(табл. Г, рис. 1, г), найдены кости и сбруя лошади, съ золотыми гладкими, круглыми 
бляшками. 

Внутри самой базилики, сверхъ всего описаннаго выше, найдено нЪсколько обломковъ, 
мрамора, какъ архитектурныхъ, такъ и съ изображешемъ нЪеколькихь буквъ крупной рим- 
ской надписи; все это занесено сюда изъ другихъ развалинъ и ничего цфльнаго изъ себя не 
представляетьъ. До чего велика была бЪдность и неряшливость во время послфдней перестройки, 
видно изъ того, что въ самой базиликЪ никакого пола не было, его замфняла набитая глина. 
Даже уцфлЪвийя части стараго мозаичнаго пола не считали нужнымъ утилизировать: это видно 
ИЗЪ ТОГО, ЧТО поперечныя ст Бны ВЪ д, д (таб: 


. Г, рие. 1), подъ которыми цфлый мозаичный 
полъ, оказались стоявшими не на полу, а на слоф мусора, покрывавшемъ мозаичный поль. 


Этотъ слой, вершка въ четыре, не сочли нужнымъ выбросить, чтобы имЪфть въ помфще- 
шШяхЪ д, д, чистые мозаичные полы вмъсто мусора. 


ВКакъ ни жалки остатки этой, вБроятно послфдней по времени, херсонесской базилики, 


но, однако, и изъ нихъ можно извлечь кое-какя св’ Л Ъня. Во-первыхъ, самая форма трех- 
нефной базилики въ столь позднее время показываетъ, что рфшительныя утвержден я объ 
исчезновеши типа базиликъ на востокв уже съ УШ вфка совершенно неосновательны и 
этоть типъь держался гораздо дольше т уже указывалъь на находящуюся въ Крыму, 
въ Инкерман, выдолбленную въ скалф базилику св. Геормя, нынф освященную во имя 
св. Климента, относимую къ ХП или даже вБроятнзе Х\ вЪку: теперь является новая на- 


1) Взуев, Г’ат6 Вухапыт, РагЕ 
Мног!е друге косвенно говорятъ тоже. 


р. 130.—Уосйв, Гез 6&Йзез 4е 1а Тегте Байие, Рамз 1860 р. 70.— 


А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 
ходка, приблизительно т5хъ-же временъ 1). Причину такого долгаго существованя типа ба- 
зилики въ Херсонес» и близь него я укажу далфе. 

Во-вторыхъ, въ абсидЪ этой базилики, вымощенной капителями, оказалась закопанною 


колонка, служившая опорою престольной доскз; на планЪ она показана и находится такъ 


близко въ стЪнф абсиды (всего полтора фута), что самый престоль необходимо прислонялся къ 
стЪн%; это показываеть, до какой степени невфрно предположеше, будто престолы, тахъ постав- 
ленные, были лишь въ первые вфка христанства. Наблюден!я надъ весьма многими древними 
церквами въ Крыму, пещерными и обыкновенными, съ несомнфнностью показываютъ, что м$ету 
расположевшя престола у насъ въ Крыму не придавали безусловнаго значешя, и признакомъ 
времени оно быть не можеть, а зависфло единственно отъ величины церкви и алтаря: если 
алтарь достаточно великъ, то и престоль располагали по серединЪ, и никогда иначе не бываеть 


въ достаточно большомъ алтарЪ. Если же, какъ это иногда встр$чается, алтарь настолько малъ, 
что въ немъ едва можеть помъЪститься человЪкъ, то престоль примыкаетъ къ стЪнЪ. Это поелЪд- 
нее расположене если и можетъ на что указывать, такъ скорЪе на весьма позднее время упадка, 
хрисманства, въ которое церкви поневол5 умалялись; въ дфйствительно же древнихъ церквахь, 
если только он достаточно просторны, такое положеше престола никогда и нигдЬ не ветрЪ- 
чается. На стоявшей колоннБ лежала престольная доска, вфроятно, та самая, которая была 
найдена тутъ-же, но за абсидою. Это мраморная плита въ семь дюймовъ толщины и площадью 
въ три съ половиною фута ВЪ квадратъ; всЪ ея бока обдЪланы Ерутымъ гуськомъ съ полочкою 
на этихъ-же бокахъ вырубленъ рельефомъ крестъ (табл. Ш, рис. 25). Полагаю, 
что эта плита служила престоломъ въ первой базиликЪ, и что таые престолы были въ боль- 


вверху и внизу; 


хь какъ точно такая плита, была н: 


шомъ употреблеши, 


ена, вм$ст$ съ такими-же мрамо- 
рами, въ другой базилик, о которой скажу сейчасъ °). 

Неподалеку отъ описанныхъ базиликъ, но несколько южнЪе, найдены въ томъ-же 1389 
году еще базилика и двф часовни вмстВ; въ базилик, давно изв 


тной и раскопанной уже 
въ 1827 году, ничего не оказалось. Она представлена на табл. ПТ, рис. 17, а часовни на таблиц П. 
рис. 3, 4, 5. Въ этихъ часовняхъ ничего особеннаго нЪтъ; вфроятно, онЪ принадлежали какой- 
нибудь семьВ и служили мфетомъ погребевя ея членовъ. Рисунки ихъ представляются, какъ 
образчикъ маленькихь часовень въ Херсонес. Н%сколько словъ въ объяеснеше чертежей, 
однако, будуть не безполезны. Основная часовня лЪвая; правая же пристроена къ ней впо- 
слЪдетви; обращены онЪ почти на сфверо-востокъ и представляють простой прямоугольникъ, 
съ полукруглою абсидою для алтаря. Абсида большей часовни была, покрыта сводомъ изъ 
тесаннаго инкерманскаго камня, а въ сводф было фресковое изображене Богородицы, в5роятно 
до пояса, такъ кажъ, судя по куску 


вшему на одномъ камнЪ (правая часть головы съ 
однимъ глазом), все изображеше было гораздо больше натуры (табл. УП, 2). Въ этой часовн% 


1) Остатки древнихъ сооружен! въ окрестностяхь Севастополя, въ Запискахъ Одесскаго Общества, Истори 
и Древностей т. ХГУ, стр. 211—217. Сверхъ приведенныхъ въ этой стать доводовъ, У меня набралось теперь еще 
очень много другихъ; вс они свидЪтельствуютьъ о позднемъ (пос 


ХП-го вЪка) построени этой пещерной церкви. 

?) Въ ХерсонесскйЙ монастырь была передана Одесскимь Обществомъ Исторли и Древностей мраморная плита, 
съ крестами съ обфихъ сторонъ, которую сочли за древы?Й престол, каковымъ она ни въ какомь случа не могла 
быть: это просто часть какой-то преграды. Къ тому-же эта плита была найдена княземъ Ба рятинскимъ не 
въ Херсонес, а въ монастырв на островз Камышевой бухты, см. Мурвакевич а, Херсонесская церковь св. Ва- 
сишя (Владимра), въ Запискахъ Одесскаго Общества Иетор!и и Древностей т. У, стр. 997. 
будетъ сказапо ниже. 


Объ этомъ монастырь 
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также была алтарная преграда, отъ которой сохранились пазы, а въ самой часовнЪ и въ абсид\ 
каменныя скамьи по стБнамъ. Въ толщ южной стЪны находятся рядомъ двф большя могилы 


усыпальницы (а, а); изъ нихъ лфвая покрыта сводикомъ, подобнымъ аркосолю катакомбъ; 


ме 


части сводика и могилы представлены на рис. 5; на этомь-же рисунк% показано расположене 
плить, покрывавшихь могилы, изъ вотораго видно, что поднять можно было только одну среднюю 
плиту и тогда образовывалось отверетте, едва-ли позволявшее вдвинуть въ могилу цфлый трупъ. 
Отсюда должно заключить, что эти большие ящики — могилы были усыпальницами, въ которыя 
складывались лишь однЪ кости. Правая мотильная часовенька заключала въ себф только оди- 
ночныя могилы въ полу, можеть быть именно тЪ, въ которыхь погребались трупы до совер- 
шеннаго ихъ истльшя, посл чего кости перекладывались въ общую усыпальницу, въ данномъ 
случаЪ, вфроятно, семейную. Выше описанная могила, указанная на табл. 1, рис. 1, подъ 
букв. 0, конечно, с 


ужила цфлому приходу. Начальная часовня чистенько построена и фреска, 


была въ ней хороша, если судить по уцъ. 


повидимом) 


Бвшему куску (таблица УТ, 2). Къ со- 
жалЪнИо, ничего боле крупнаго отъ нея не сохранилось. 


Близь только-что указанныхъь раскрытой давно базилики и часовень, мои случайныя рас- 
копки при военныхъ работахъ 1885 года обнаружили толстыя стфны и начало какого-то 


большого здавя особенно хорошей для Херсонеса кладки. Я тогда не имфль возможности 
вскрыть всю эту мЪстность, но думаю, что это слЪдовало бы сдфлать, ии 


къ какъ здЪсь наи- 
болфе любопытное мЪето Херсонеса: именно здЪеь можно предполатать вну треннюю цита- 
дель акрополь, извЪстный по надписямъ и словамь Помпоня Мелы, а впослдетвш, в%- 
1 


роятно, тутъ-же быль и замокъ указываемый Б роневскимъ 
разрЪзъ стЪны (табл. Ш, рие. 13). 


). ЗдЪсь-же сдфланъ мною и 


На западной сторонЪ городища Херсонеса, въ мстности почти пустой, быль примфтень 
бугоръ съ развалинами: въ 1890 году его раскопали и развалины оказались базиликою. Под- 
робно ее описывать значило бы повторяться, а потому я лишь вкратц% укажу ея особенности. 

Базилика (табл. Ш, рис. 23) также въ три нефа, съ нартексомъ и круглою абсидою. 
Размфры ея меньше первой, вышеописанной, и колоннъ въ рядахь было только по четыре. 
Видно, что базилика, первоначально хорошо построена, на извести съ цемянкою, съ прокладкою 
рядовъ кирпича. ЗатЪмъ вся она была разрушена, почти до низа, и расхищена, а потомъ опять 


возобновлена, по тому-же плану. Для этого возобновленя, уже очень небрежнаго, набирались 


матерталы изъ разныхъ другихъ построекъ, а колонны неодинаковой высоты исправлялись 


поднятемъ и опускашемъ базъ. Въ вид вымостки пола употреблено довольно много фрат- 


ментовъ разныхъ мраморныхъ ПЛИТЪ И карнизовъ, повидимому ОТЪ первоначальной базилики. 
Ничего цфльнаго, однако, нельзя‘ изъ нихь составить. Теперь нашлось очень мало облом- 


ковъ колоннъ и ихъ капителей, даже базъ, а это указываетъ на совершенное расхищене уже 
возобновленной базилики въ древности. Найденныя капители совершенно такля, какъ описанныя 
выше (одинаковыя съ равеннскими въ 5. АроШтаге паоуо), но такъ какъ онЪ были, очевидно, 
принесены въ эту 


базилику изъ другихъ здан!й, то и не могутъ сл 


ЖИТЬ ДЛЯ опредфлен1я вре- 


мени построен1я оазилики, По нфкоторымъ мелкимъ и не вполнЪ точнымъ признакамъ, надо 
думать, что она была, построена около Хх вЪка, а перестроена и потомъ совершенно разрушена, 


1) Габузейеу, Гзстр@опез апчиае Г, № 1585, 156. —Втоп1оу11, Тагбазае Чеземро, р. 6. —Рошропи1 
Ме|ае, Пе зи от, Ш. П с. 1; а въ цитадели нимфей (пещера нимфъ) по словамъ послЪдняго автора; все это 
возможно пайти при раскопкахъ. 
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гораздо позже. Въ церкви восемь могилъ въ полу; престольная плита (табл. Ш, рис. 25), най- 
денная внутри, тожественна съ описанною выше; солея также изъ мраморныхъ плитъ въ одну 
ступень, но эти плиты набраны изъ разныхъ мфстъ и положены не выступающимъ по серединЪ 
главнаго нефа прямоугольникомъ, какъ показано на рис. 2, а просто во всю ширину церкви, 
черезъ средшй и боковые нефы. Въ базахъ колоннъ уцфлфли желЪзные пироны, залитые свин- 
цомъ для связи съ колоннами. 

Я не умфю сообщить ничего боле заслуживающато внимашя о раскопкахъ послёднихъ 
лЬть въ самомъ городищЪ, но частью на основав сказаннаго выше, а частью извфстнаго изъ 
прежнихъ раскопокъ, полагаю возможнымъ сдЪлать нЪкоторыя обния заключения о церковномъ 
зодчествв нашего города *). 

Въ Херсонес». насколько я знаю, всего было открыто, до 1891 года, 27 церквей и часо- 
вень; изъ этого числа 8 базиликъ, 2 церкви крестоваго типа, 1 крещальня и 16 часовень °). 
Весьма мног!я изъ нихъ, въ особенности маленьюя, отыскивались лишь въ вид одного плана; 
но въ большинетв$ раскопки были подобны выше описаннымъ. Часть прежних находокъ, сд\- 
ланныхьъ въ церквахъ, пропала, но большая доля уцфлфла, иесли бы всЪ онЪ находились на своихъ 
мфстахъ, то ихъ взаимныя связи и архитектурное значене навфрное позволили бы сдЪлать 
очень много любопытнфйшихь заключен; къ сожалВн!ю, все сохранившееся разбросано по 
разнымъ музеямъ, даже безъ точнаго обозначеня мфста находки предметовъ. Насколько было 
то доступно, я старался внимательно все пересмотрЪть и по возможности иртурочить къ м$- 
сту нахождешя. 

Изъ найденныхь церквей наибольший интересъ представляютъ базилики (табл. ПТ, рис. 14, 
15, 16, 17, 20, 22, 23 и 24), типъь которыхъ замфчательно простъ и одинаковъ: три нефа, 


одна полукруглая абсида, узыйй внутреншй нартэксъ, ничего больше. ВсЪ базилики въ планЪ 


пропорцонально очень коротки, внутри (безъ, нартэкса) полная длина равна, или чуть больше, 
полной ширин$. НЪФкоторое исключеше изъ сказаннаго составляеть древнЪйшая (почему— скажу 
далЪе) базилика гр. Уварова, у которой внутреннйй нартэксъ широкъ, вЪроятно, быль и 
внЪииий, а длина внутри имфеть полторы ширины. Насколько укорочены наши базилики 
ВИДНО ИЗЪ ТОГО, ЧТО западныя или равеннсвя, (послБдая во всемъ почти тождественны съ 
нашими), или сирИсвя на востокв, имфютъ длину въ полторы и даже двЪ ширины. Корот- 
кость нашихъ базилиюь также указываетъ, до нзкоторой степени, на ихъ позднее построене, 
когда въ общемъ употреблени были коротюя Еупольныя постройки, чему отдаленнымЪъ под- 
ражатемьъ было и укорачиваше напихъ базиликъ. Коротвя базилики известны и вн® Хер- 
сонеса издавна, напримфръ, Отудйскаго монастыря, но не какъ постоянное правило 3). Бо- 


1) Сверхъ прилагаемыхь рисунковъ надо еще имЪть въ виду: гр Розысканшя въ окрестно- 
стяхъ Симферополя и Севастополя, напечатанныя въ Пропилеяхъ т. ТУ, 5 т; Извлечене изъ всеподдан- 
нЪйшаго отчета за 1853 г.: Записки Одесекаго Общества Истор!и и Древностей т. У; Отчеты того-же Общества, 
за, 1878, 1883, 1884: г.г.; ) п Бо1; 4е Мопёрёгецх, Уоуазе абоцт ап Сапсазе. Тутъ найдутся планы почти вофхь 
открытыхъ въ Херсонес церквей и часовень; главнЪйше представлены у насъ на таблиц Ш, рис. 14—24, въ 
одномъ масштабЪ, для удобства сравнен1я. 

2) Въ 1891 году обнаружено еще около десяти церквей: изъ нихъ одна базилика, остальныя же небольшшя 
часовни; я не могу вводить сюда описае этихъ новыхъ раскопокъ, при которыхъ открыто не мало любопыт- 
наго, но, однако, ничего такого, что могло бы изифнить настоящее описане по существу; открываются лишь 
новыя подробности. 


3) За|1иепфего, Ави! Иепе Вап4екшае, 11. П.—Л юиксъ, Планы древнихъ церквей Константинополя, 


въ Трудахъ УТ археологическаго съфзда, табл. Т, рис. 1. 
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вовые нефы у насъ, какъ и вездЪ, имЪють около трети ширины главнаго. Колонны разставлены 
точно одинаково, около 7 —8 футовъ ось отъ оси, кром$ послЪдней базилики, показанной на 
табл. Г, рис. 1 и табл. Ш 24, гдБ, очевидно, избытокъ свободныхь колоннъ позволиль не ст\с- 
ияться ихъ числомъ. Въ одномъ ряду было отъ 11 до 3 колоннъ; въ двухъ базиликахь (табл. Ш, 
рис. 15 и 16) часть колоннъ замбнена просто стнами, очевидно, по недостатку колоннъ, въ 
двухъ (табл. ПТ, рис. 17 и 22) нельзя было опредфлить числа колоннъ. Верхне ярусы, гинекеи, 
быть можеть, были только въ одной описанной выше базилик» (табл. Гис. 2 и табл. Ш, 20), 
въ остальныхъ едва-ли. Хотя Ерышъ и не уцЪ И 


Бло, но нЪть сомнфнйя, что вс онЪ состояли 
изъ деревянных стропилъ, крытыхъ плоскою черепицею, которой очень много находится въ 
раскопкахъ. Кая были окна и гдЪ— остается совершенно неизвЪстнымъ. Если судить по 
другимъ м5стностямъ, можно бы было полагать, что окна закрывались мраморными, фигурно- 
прорфзными досками и стеклами, но въ раскопка 


до сихъ поръ, не найдено ни одного 
куска подобнаго мрамора, а обломки стеколь оконныхъ, попадаются очень р%дко; поэтому 
можно думать, что оконъ было мало и тЪ, быть можеть, ничёмъ не закрывались. 
ВнЪшней форм абсидъ базиликъ и вообще церквей часто придаютъь ршающее зна- 
чеше. Не буду говорить о такихъ случаяхъ, когда совершенно незнакомый съ дЪломъ ав- 
торъ весьма, впрочемъ, красивыхъ путевыхъ впечатлёвй, увидя развалину старой церкви 
въ Крыму (ХУТ вфка) съ многогранною абсидою, не задумался усмотрЪть въ ней готиче- 
сый стиль, и возможный слФдъ готовъ въ Крыму '); но и весьма компетентныя лица, какъ 
напримЪръ, Гибшъ и мноте у насъ, считали возможнымъ въ различи очертавйя абсиды ви- 
дЪть признакъ различя архитектурныхь временъ и даже стилей. По мнЪзнио Гибша, бази- 
лики Равенны продукть Рима, но въ числЪ характерныхь различ онъ находить въ Ра- 
веннЪ абсиды многогранныя, тогда какъ въ Рим круглыя *). Въ Константинопол$, настоящемь 
источник равеннскаго зодчества, не только единственная цфлая базилика Гоанна Крестителя 
ту; 


мыхъ главныхь церквей разныхъ временъ многогранныя. Въ Сирш, вшявшей и на Визан- 


шШекаго монастыря (нынз Имбрахоръ-джами), но и вообще абсиды большинства и са- 


а, 


то, встрфчаются одновременно (въ \1Т взкЁ) и т и друг °); въ ПалестинЪ тоже “). Въ 
Грещи (въ Аоинахъ, Пелопониесв), въ церквахъь всбхъ временъ, находимь мы всявя аб- 


сиды °). Въ Оессалоник% тоже самое ‘) 


. У насъ въ Абхази и круглыя и гранныя; въ Грузи 
и Арменш многогранныя '). Подобныхь примфровъ можно набрать очень много и даже не 
трудно у 


аль въ одной и той-же церкви абсиды обоихъ родовъ. Въ ХерсонесЪ, гдЪ ба- 


зилики, можно сказать, не только продуктъ Византии, но и почти тождественны въ сущности съ 
равеннскими, всЪ абсиды снаружи оказываются круглыя, притомъ не только въ базиликахъ, но 
и во вс№хъ церквахъ и часовняхъ, и только въ двухъ базиликахъ есть пятигранныя. Вообще 


1) Марковь, Очерки Крыма (2-е изд.) Сиб., 1884, стр. 504. — Кеппен ъ, Крымсвый сборникъ, Сиб. 
1887, отр. 16, 41. 

2) Нарзей, Пе аМеруз овен К теве, р. 12, 64. Но и въ Рим можно указать многограниую абсиду УШ 
вЪка въ 5. С1оуаши а Розба Габта, ем. Вцизен, Тез аз чиез 4е Воше, 7. ХУ. — Люиксъ, Планы древнихъ 
церквей, стр. 252. 

9) Ма 

4) Уоваб, Те 

5) Гепо1г, А 
9, 12 и др. 

8) Тех!ег 6 Ра Пап, ГлатсьИесвте Вухапыте, очень много прим ровъ. 

7) Кондаковъ, Древняя архитектура Грузи, Древности, т. УТ, стр. 38. 


е сештае, +. Т, 11. 21, 28; %. П, р. 180. 
65 Че 1а Тегге Зайие, много примфровъ. 
В бесбиге шопазНаие, много прим®ровъ.—Соцсваца, Спо1х 4’6°4зез Вухаптез, р. 2, 4, Т, 
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ы > = > т. я с тг абс 
же въ Крыму, въ осталкахъ церквей (вс очень позднйя), преимущественно круглыя абсиды, 
но есть и многогранныя. Отсюда несомнЪнно слфдуеть, что эти формы абсеидъ ни въ ка- 
попадаются онЪ повсюду 


кОомЪ случаВ не могутъ служить признакомъ времени или мЪст 


и составляють просто дЪло личнаго вкуса строителя. Можно только замфтить, что много- 
гранную абсиду строить нЪсколько труднЪфе, поэтому в м$стахъ гдф были хоропие зодч!е 
и мастера, какъ Константинополь, Сиря, Равенна, или очень легый и мягый для обра- 
ботки камень, какъ нЪфкоторыя мфста Крыма, охотно строили абсиды многогранныя; въ мф- 
стахъ малограмотныхъ, какъ Римъ или Херсонесъ, въ тоже время, держались абсидъ круг- 
лыхъ. НапримЪръ, значительно лучпия по кладкЪ стфнъ, хотя относительно и позднйя бази- 
лики въ ХерсонесЪ (табл. Ш, рис. 15 и 16), или маленьюя церкви, стоящая въ Крыму на 
мягкомъ превосходномъ камнф (вь Шюрю и Рясала), имфютъ многогранныя абсиды. Но и 
это соображеше ни въ какомъ случаЪ не должно быть принимаемо, какъ нЪчто безусловное. 

Воть и всЪ общия замфчавя по херсонесскимъ базиликамъ, которыя, какъ мнЪ кажется, 
возможно сдфлать въ настоящее время. 

ДвЪ церкви, которыя я для краткости назваль крестовато типа (табл. ПТ, рис. 18 и 19), 
стоятъ рядомъ; надъ одною изъ нихъ построенъ храмъ въ память крещеюшя св. Владимфа. Это 
единственныя церкви въ Херсонес, по плану близвя къ купольнымъ. Изъ нихъ, вирочемъ, 


только одна была покрыта куполомъ по середин%; другая же (св. Владимра), хотя по плану 
и подражаетъь купольнымъ, но ни купола, ни сводовъ не имфла, судя по расположенйо 
и разм5рамъ стфнъ; планомъ, отсутетыемъ нартэкса и даже размфрами, она всего боле 
напоминаеть церковь св. Петра и Марка въ Константинополь (теперь мечеть Атикъ-Му- 
стафа-паша), построенную въ ХТ—ХИ вк '). Круглыя абсиды ихъ, конечно, были свод- 
чатыя. Главное отличе этихъ церквей отъ херсонесскихъь базиликъ состоить въ томъ, что, 
благодаря плану, получилась легкая возможность имфть отдЪлевшя по сторонамъ алтаря, 
жертвенникь и даконникъ. Другое отличе отрицалельнаго свойства: обЪ церкви не имфли 


нартэкса (подразумВваю нартэксъ, находивиийся въ органической связи съ самою церковью, 


а не случайную пристройку); это обетоятельство тфмъ болфе удивительно, что нартэксы 
существуютъ во вефхъ базиликахьъ, какъ я сказаль выше. 

Третй отдбль церквей въ Херсонесв, вфрнЪе сказать часовень, найденныхь въ числ» 
16, составляютъ тв маленьшя постройки, которыя въ план представляютъ только прямо- 
угольникъ съ полукруглою абсидою. Большая часть этихъ часовень пристроена къ боль- 
шимъ церквамъ и едва-ли не всв онф были устроены надъ могилами или киметирями со- 
ставляя, быть можеть, частную собственность, переходившую по наслфдетву ?). Въ этихъ 
часовняхьъ были, конечно, алтари съ престолами (на мЪст% ихъ два раза находили капи- 
тели колоннъ) и алтарныя преграды, слфды которыхъ видны въ стфн%, напримфръ, выше- 
описанной часовни (табл. П, рис. 3); послФдняя и можеть служить лучшимъ образчикомь этого 
типа херсонесскихъ церквей-часовень. 


1) Люиксъ, Планы древнихъ церквей, Труды УТ арх. съЁзда, т. П, стр. 259. — Кондаков ъ, ВизантШ- 
свя церкви Константинополя, стр. 84, 207. Ри]овет, Тез 62зез Вухалыптез ае Сопзбапе торе, 11. ХУ. — Под- 


робные планы раскопокъ этихъ двухъ церквей въ Хероснес® помфщены въ Запискахь Одескаго Общества, Истор!и 
и Древностей, т. У, стр. 996, 

2) Шильтбергеръ, Путешеств:е по Европ, Авш и Африк® съ 1394 по 1427 г, въ перевод Бруна. 
Записки Новоросе{Йскаго университета, т. Т, стр. 107. 
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На берегу моря, въ 1877 году, была открыта (близь базилики гр. Уварова) часовня, н*- 


5. 


сколько большихъ разм$ровъ, чфмь друшя (30 на 32 фута), скорЪе маленькая церковь; въ ней, 
вромв главной абсиды, оказались еще двф боковыя, единственный до сихъ поръ примЪръ въ Хер- 


сонесЪ; туть же были открыты остатки прекраснаго пола, чистый ориз #еззе]ай ци, Х — ХТ в$ка, 
отъ котораго сохранился точный и хоропий рисунокъ '). Въ томь-же году открыта церковь, тмъ 
болфе любопытная, что она единственная въ своемъ родЪ извЪстиая не только въ Крыму, но 
и въ Россш; даже вообще на востокЪ сохранилось немного подобныхъ ей. По плану (табл. ПТ, 


рис. 21) она представляеть кругъ, даметромъ 24 ф 


‚ въ тремя неравными полукруглыми 
абсидами, на востокъь (большая), сфверъ и югъ (меньшия), съ прямоугольною пристройкою 
на западз. Все вмфстЪ составляеть родъ крестообразнаго трилистника. По серединЪ сохра- 
нился большой круглый бассейнъ, дламетромъь 8 футовъ, имфющий на половин» глубины 
выступы, даюпе дну форму крес 


\; все это выложено бФлымъ мраморомъ на цемянкд. 


Постройка находится рядомь и въ связи съ юго-западнымь угломъ большой базилики, 
раскопанной гр. Уваровымъ. ХарактернЪйний планъ, расположеше и детали не оставляють 
никакого сомнфшя въ томъ, что это была крещальня (баитистер1й), расположенная, какъ 
и повсюду, рядомъ съ соборною церковью. СтФны этого зданя сохранились, болфе чфмъ 


гдв либо въ Херсонес$, до 4 аршинъ и мфстами настолько, что въ нихь нашлись даже 
слЪды трехъ оконъ въ алтарной абсидв. Оложены стфны изъ бута, съ прокладкою слоевъ 
кирпича. Внутри онЪ были оштукатурены и расписаны фресками, слабые слфды которыхъ 
найдены при раскопкахъ. Веб полукруглыя абсиды были, конечно, покрыты сводами, но 
средняя круглая часть, надо думать, имфла простую коническую кровлю, на деревянныхь 
стропилахъ. Почти невозможно допустить, судя по неправильности плана и размфрамъ 
стЪнъ, чтобы она была покрыта куполомъ, отъ котораго никакихъ слЪдовъ не найдено °). 


По поводу способа кладки стфиь нашей крещальни позволю себф н\сколько укло- 


НИТЬСЯ ВЪ сторону. Въ ХерсонесЪ, кром% этой крещальни, слой кирпича между камнемъ. 


въ стБнахъ здашй найдены еще въ двухъ базиликахь и вЪроятно употреблялись во 
многихъ церквахъ. До насъ такя стЪны не дошли, потому что высота сохранившихся 


ниже перваго слоя кирпича; къ тому-же кирпичъ, какъь гораздо болфе цфиный и рёдай 


матераль чЪмъ камень, съ особеннымь усерщемь похищался. Кром церквей, этотъ- 
же способъ кладки 38 мЪтенъ ВЪ одной части городской стЪъны и ВЪ ОДНОМЪ большомъ 
здании, частью только открытомъ, но заслуживающемь самого тщательнаго разслфдовавя и 
въ которомъь можно предположить замокъ, цитадель, какъ я говориль выше. Правила упо- 


> визанискихъ 


треблешя слоевъ кирпича въ стВнахъ были и у нась тф-же, что и во веЪх 


постройкахъ: обыкновенно четыре, пять слоевъ кирпича, положеннаго плошмя, межд 


у кото- 
рыми известковый растворъ, толщиною 2—91/, дюйма, т. е. боле толстый, чфмъ самый 
кирпичъ, имЪвиий всего А д., длина и ширина кирпича, около 11—10*/. дюймовъ; между 
слоевъ кирпича выводились стфны изъ камня высотою 3—4 фута. Такимъ образомъ, кир- 
пичь въ Херсонесь оказывается нфсколько меньшаго размфра, чьмъ въ Константинополь, 
и очень близокъ къ римскому и равеннскому °). Гл вы 


лывалея налиъ кирпичъ неизвЪ- 


1) Каталогъ к: 


плановъ и пр., хранящихся въ музез Импер. Одесскаго Общества Истор!и и Древностей. 
Одесса, 1858 г., ТУ, 10.—Обычай устройствъ трехъ абсидъ поздн!й, и распространился, вЪроятно, съ конца 1Х в. 
Сафбашео, ТРатейЦесбите еп ШаПе, р. 157. 

2) Мал размфръ плана не дозволяетъ изобразить его мелкя, но существенныя исправильности. 

3) СВо1ву, Тгагб 4е Бат, р. 8. Нафзе В, Ге абевуз вен КгсВеп. 
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стно, но только не близь Херсонеса, въ окрестностяхъ котораго нфтъ подобной глины; быть 
можеть, его привозили откуда-нибудь издалека. 
Прокладка рядовъ кирпича въ стфнахъ зданй весьма часто принимается, какъ ука- 


заве на извЪстное время, но это можеть быть допускаемо только условно и съ осторож- 
ностью, тавъ какъь подобная кладка употреблялась у визанйцевъ, можно сказать, во всЪ 
времена '). Однако, также несомнфнно, что подобная кладка стЪнъ была особенно въ ходу 
съ Х—Х вЪковъ, когда ее употребляли не только изъ конструктивной необходимости, но 
и какъ способъ украшевя вифшности здавй, что составило особую характерную примфту 
многихъ дошедшихъ до нась извфетныхь сооружений ?). 

Возвращаясь къ описано крещальни, обращу внимане на ея планъ, которому подоб- 
наго ему я совершенно не знаю на востокЪ. Очертаве его почти точно представлено, въ 
маленькомъ видЪ конечно, въ купел5 Х1—ХИ вфка, сдланной въ видЪ крестообразнаго 
трилистника, изъ одного куска мрамора, находящейся подлЪ церкви Петра и Марка (ме- 
четь Атикъ-Мустафа паша) въ Константинополь 3). Совершенно такая же купель пред- 
ставлена на фрескз ХТ—ХИ вЪва, Кево-Софйскаго собора, въ изображен хрещеная в5 
твительныя же здашя крещалень и часовень, съ планами 


домль сотника Корнимя“). ДЪйс 
подобными нашей, встрфчаются лишь на западЪ, въ относительно позднее время, не ранЪе 
начала такъ называемаго романскаго стиля, т. е. Х—ХГ вЪковЪ; такое сходство плановъ 
предетавляеть, конечно, не малый интерес, по по неопредвленности времени нашей по- 
стройки всяыя сопоставленя были бы преждевременны и) 

Изь всего сказаннаго можно думать, что и наша крещальня относится къ 1Х—Х в$ку 
и можеть быть построена, или перестроена съ основашя, именно въ первой половин® Х вЪка, 
когда вполнф перестроена или возобновлена и самая каоедральная церковь, въ которой 
она принадлежала, какъ это я покажу далЪе. Въ раскопкахъ этой крещальни не найдено 
ничего, дающаго возможность еъ большею точностью опредфлить время ея постройки °). Во 
всякомъ случаЪ, открыше крещальни въ Хереонесв я считаю весьма любопытнымь для 
истори церковнаго зодчества, тфмъ болфе, что оно подкрфиляетея совершенно логичнымь 
положешемъ, наблюдаемымь во вефхъ до сихъ поръ открытыхъ тамь церквахъ и часовняхъ;: 


утствемъ, которое вполнЪ объясняется сущ 


вова- 


отсутстыемь купелей для крещен, —отс 
шемъ описанной выше общей крещальни при каоедральной церкви Херсонеса, и вфроятнымъ 
употреблешемъ подъ самый конецъ жизни города переносных ку пелей, какъ то принято совре- 
меннымъ церковнымъ обычаемъ. Этоть вопросъ церковной обрядности весьма мало разработань 


1) Свотзу, Тат 4е Ъайт, р. 9; цистерны Константинополя, называемыя Чокуръ - бостанъ, стзны @9ес- 
салоникъ и мног1я друг!я, ранняго пер1ода. 
2) Напримфръ, церковь Богородицы (Мефа-джами) лучии 


обравчикъ этого способа, За 16 иеп еге, АШев116- 
ы Ь ХХХГ" и РИ!е Вет, Тез 65зез Бухап тез, р1. УТ; церковь Спаса въ Хор (ахре- 
джами, РИ1 свет, Пу4ет р1. ХУТ, ХХУШ; Текфуръ-серай, в$роятно часть Влахернокаго дворца, За16 хелп фего. 
АПбевз6еве Вадепкта]е р1. ХХХУП; ве въ Константинопол». 

3) Разве, Те 6озез Бухащшез, 1. ХТУ, Ё 7.—Кондаковъ, Церкви Константинополя, отр. 207. 

4) Древности Государства Ро го, Клево-Со{ { соборъ. Спб. 1871, л. 37, 12. — Айналовъ и Р\- 
динъ, Кевсый Софйсвй соборъ, Записки Ими. Ру. о Археологич: „ т. ТУ, стр. 345. 

5) ПепоЕт, АтгейКесбате топаз аще, $. П, р. 8. — Согхгоует, ГлагсИесвите готале, р. 166, крещальня въ 
БеляЪ (Италш) ТХ в., 178; крещальни близъ Арля, ХГв.; 169, часовня св. Тройцы (Леринсве острова). —Т & Ъ Ке, 
Еззай @Ызбоше 4е Галь, Разм, 1836, 6. Г, р. 848, церковь св. Апостоловъ въ Кельн%. 
ется, если раскопать на три четверти нетронутую внЪшность этого замЪ- 


Неве Важецкта 


аго Общеся 


°) Быть можеть, что-либо и най 
чательнаго сооружен1я; кончить эти раскопки весьма желательно. 
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для востока и мн% неизвЪстны точно прим ры поздняго построеня крещалень или существованя 
хотя-бы постояннаго обычая крестить въ нихъ въ позднЪйшее время. Но на западЪ, особенно 
въ Италм и южной Францш, такъ много заимствовавшихь ©ъ востока, обычай крестить 
въ каоедральныхь крещальняхъ держался весьма долго, хотя и попадаются уже съ УТ вЪка 
случаи перенесешя крещалень въ нартэксы церквей. Обычай употребленйя купелей вмЪфсто 
большихъ крещалень, сдфлалея замфтнымь позже, съ УШ даже ТХ вЪка, хотя и послЪ 
5; 


2 


большею частью дЪйствовали крещальни, построеше которыхъ извЪстно еще и въ ХПИ вк 


пользовае ими сохранилось во многихъ мфстахъ Итали, даже до нашихъ временъ ). 

Едва-ли можно сомнфваться, что востокъ, несравненно дольше и точнфе хранивиий 
преданйя церковной обрядности, чфмъ западъ, удерживаль, по крайней мБрЪ столь-же долго, 
какъ и послфдый, обычай крестить въ особыхъ приспособленныхъ къ тому здашяхъ. Н%ко- 
торые даже полатаютъ, что это прекратилось на востокВ лишь во времени господства турокъ, 
когда поневолф приходилось умфрять всяме внфшиее признаки христанетва, хотя, конечно, 
крещен!е въ малыхъ купеляхъ существовало и раньше °). По крайней мЪрЪ теперь не можеть 
уже быть никакого сомнфейя въ долгомъ существовани этого обычая въ ХерсонесЪ, гдЪ 
открыта наша крещальня, сохранивитаяся лучше вефхъ церквей. 

Въ сущности все это могло быть оставлено безъ пространныхъ объясневй, которыя 


даются лишь потому, что они могутъ послужить для истори церковной обрядности крещеня 


на восток и для выяснешя совершенной невозможности существованя устройства той 
купели, въ которой будто-бы крестился Владимъ и которую показываютъ въ полу одной 
изъ развалинъ церквей Херсонеса. 


Самое крещеше Владимира въ Херсонесв подвергается большому сомнфнйю ТЪмъЪ 


менъе возможно ук 


аль камя-либо историко-археологичесяя данныя для пр!урочиваня 
этого событя, къ развалинамъ точно онредфленной церкви. Сознавая это и оставаясь на 
общепринятой почвЪ, предполагая крещене Св. Владимра именно въ Херсонесв, приш- 
лось избраль тамъ, для сооруженя памятника этого великаго событя, развалину церкви 
не какъ точное и подлинное место крещения, а только какъ его символъ; именно такъ 


понималъ дфло Императоръ Николай, который ршилъ было, воздвигнуть храмъ въ Сева- 
стополв; лишь впослфдетви вновь обратились къ Херсонесу. Я думаю, что и первые из- 
бравиие эту развалину для возведевя на ней храма, имЪли въ виду то-же символическое 


ВИ ” 
ея значенле —}. Имъ вспоминались слова лЪтописи: „есть церива та стоящи в5 „Корсун 


1) Магб1е пу, П1еМоппаше 4ез ап аи: 


сВебЫеппез, Рат 5, р. 86.—Гепо1т, Атспесвиге шопазНане, 
5. Гр. 248; % П, 20, 112. —Ое Сапшовь, Н1збоше зошташе 4е ГахевИесие, р. 47. — Согтоует, Тгатевесние 
тошале, р. 54, 175. На зсВ, Ге ав Иевеп Китевеп, у. 40, 68, 100, 110. — Для Кавказа можно найти ука- 
заня у Кондакова, Древняя архитектура Груз!и, Древности, т. УТ, стр. 87. Ги Ке, Н1зоше 4е Гатё, $. Гр. 3 
Возс, О1сИоппате 4е Гаговво]оече, +. Г, р. 202.—Тех1ег её Рорр!еме11 Раап, Г 
Епсус1ор6@е 4ез еалх атёз раз цез, 13, 1873, р. 816.—Саббапео, Та 


В есфиге рухапте, 
спиесеиге еп ТбаН 


—Пеш м1: 


р. 3. 196, 286, 241, 284, 

2) Гепо1т, Атепесбиге шопазЫаце, $. Ц, р. 248. 

3) Голубинск!й, Исто}ля русской церкви, т. Т, первая половина. М. 1881, стр. 148 и пр. -Васильевск!й, 
Русско-византЙене отрывки, Журналь Мин. Народ. Просвфщен1я, 1376 г. 8, стр. 156—157. Годъ взямя 


Корсуня должно отнести къ 989 году, не ран%е. 
“) Теперь, кажется, нельзя у 
Владимра; отъ этой чести вс, вис 


гь, кто именно счелъь нашу развалину истинным м$етомъ крещеня св. 
Бдотв1, стали отказыватьс 
оПи Крыма, всегда и все знавший, въ точности, по его мнзн/ю опред, 
азывалъ не нынзшнюю развалину, а ту базилику (рис. 17), о которой я выше 
сказалъ, что она вновь была открыта, но ничего въ ней не найдено; ОиЪо1{3 4е Мопёрёгеих, Уоуаее ащфотг 


. Уже Дюбуа, родоначальникъ многочисленныхь 
выдумокъ ва почвЪ истори и архе 


лил, 
гдЪ крестился Владимъ, но онъ у. 
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рад» на мость по среди рада, ндъже торуь дъють, корсуняне '); а такъ какъ во время вы- 
бора мЪфста для построешя храма въ Херсонесв были извёетны лишь три церкви, то не 
им Бя лучшаго, указали среднюю изъ нихъ, по тогдапгнему, даже съ нЪкоторымъ основа- 
н1емъ, Но первый-же приступъ къ построено этого храма, разравниване мЪфста, обнару- 
жиль тутъ-же рядомъ, значить также „имо среди зрада“, цфлую группу церквей и изъ 
нихъ двЪ большихь размфровъ, лучийя и, по вефмъ вфроямямъ, древнЪйния избранной °). 
Эта послБдняя, какъ я указываль выше, построена, надо думать, не ранфе ХГ вЪка, и 
слишкомъ мала для того, чтобы быть каведральной церковью Херсонеса 3): въ ней едва- 
ли могло поместиться до 300 человфкъ, тогда какъ рядомъ открытая базилика слишкомъ 
въ два съ половиною раза больше ея. Теперь, съ открычемъ многихъ церквей, и особенно 
вышеописанной крещальни, стало очевиднымъ, что каоедральною церковью Херсонеса была, 
базилика, открытая гр. № варовымъ; она, къ тому-же, самая красивая, самая древняя 
и самая большая изъ веЪхъ извфетныхь до сихъ поръ церквей, въ шесть разъ больше избран- 
ной строителями новаго храма. Именно въ нее попали остатки наиболве видныхъ языче- 
скихъ храмовъ. Мы рфшаемся утверждать, что крещеше Владимфа, если оно было въ Херсо- 
несЪ, могло быть только въ этой каоедральной церкви, или лучше сказать въ ея крещальн%. 
То обстоятельство, что эта базилика не по „среди рада“, а на берегу моря, едва-ли можеть 
имЪтЬ какое-нибудь значеше: ошибка нашей лЪтописи въ такомъ второстепенномъ, чисто то- 


т 


пографическомъ вопрос, какъ нельзя болфе возможна. Т 


же лЬтопись, которая, указывая 


мфсто, гдЪ Владимъ перекопальъ городской водопроводъ, дфлаеть физически невозможную, 


ю ошибку, могла ошибалься и въ положен храма, тЬмъЪ легче, что со 


стороны осады Херсонеса Владимромъ Уваровская базилика кажется по срединЪ города, хотя 
т › 


грубую топографичес 


она и стоить на берегу моря. А что въ извЪетиг лтописи вообще было какое-то недоумьше, 
видно изъ того, что не только м$сто крещешя, или вн-шнее положене церкви, остаются подъ 
сомнфнемъ, но и ея наименоваше, существенный вопросъ у ревностныхъ хрисманъ-лфтопис- 
цевъ, указывается различно. Житле Владимфа Святого, Тверской и Никоновсый списки л%- 


дальскатго — Св. Ва- 


тописи называютъ церковь Св. Такова; Лаврентьевскй и Переяславля С 
симя; Новгородский — Св. Василиска; Архангелогородскй— Спаса; Львовсьй и Радзивилов- 
сй— Св. Богородицы; наконець, Ипатсый и Густинсый— Св. Софи “). Посл днее наимено- 


Чи Самеазе, 6. УГ р. 142—144.—Первое печатное указан1е на нашу разваливу, какъ на мЪсто крещеня Влади- 
мтра, было сдфлано, насколько я знаю, М урзакевичемъвь 1837 году (ПоЪздка къ Крымъ, Жур. Мин. Народ. Пр. 
1837 г. № 3), но въ вопросительной форм (‹не въ этомъ-ли храм принялъ крещене св. Владимъ?›); рЪши- 
тельно высказывать тоже мнЪше сталь Вене (Дополнительныя изслЪдовашя Херсонеса аврическаго, Записки 
Спб. Нумизматическаго Общества т. П, стр. 256), не имввиий ни малЪйшаго представлен1я о мЪетныхъ у 
окончательно это мне утверждено Иннокент!емъ, арх1еп. Херсонскимъ и Таврическимъ, вЪроятно не безъ 


ловяхт; 


вшяшя Мурзакевича. 
1) ЛЬтопись по Лаврентьевекому списку, Сиб. 1872, стр. 109. 
?) ОбЪ эти развалины церквей въ 1891 г. частью уничтожены, а ч: ны иначе и совершенно 
обезображены, такъ что не только планъ ихъ, но и характеръ кладки, вполнЪ измвнились; лучше все это уничто- 


жить, чВмъ сохранять остатки, неимЪюние никакого подоб]я того, что было, и способные лишь вводить въ заблуж- 
ден1е, въ особенности черезъ нзеколько лЪтъ, когда нельзя будетъ отличить неопытному глазу новыхъ поддфлокъ 
отъ старой кладки; достаточно сохранить точные плавы такихъ развалинъ. Конечно, не хорошо уничтожене древ- 


ностей, но безобразное уродован!е ихъ въ много разъ хуже. 

3) Владимра крестилъ (или вЪнчаль) епископъ и, безъ всякаго сомнфн!я, не иначе, какъ въ каоедральной 
церкви; крещен!е и вЗнчан!е могущественнаго государя сосздней страны не столь обычное дЪло, чтобы могло со- 
вершалься не въ главной церкви города. 

*) П. С. Р.Л. Тверская лЪтопись т. ХУ, стр. 104.— Никоновская, т. 1Х, стр. 54.— Густивская, т. П, 
г. стр. 109.—Ипатская, 2-е изд. Сиб. 1871 г. стр. 76 - Радзивиловская, изд. Спб. 
Бтопись, стр. 82, 83. 


р. 256. — 


Лаврентьевская, 2-е изд. Спб. 1 
1.67 г., стр. 67.--Лейбовичъ, Сводная л 
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вазе вполнъ приличествуетъ каеедральному собору, вфроятно существовавшему уже СЪ 
\У1-— УП вфка (перестроенному впослфдетви) и наиболЪе отвфчаеть этому времени *). Быть 
можеть, въ память именно этого собора, а не далекаго Константинопольскаго, созидались 
во имя Св. Оофш соборы въ ЮевЪ и Новгород$. 

При постройкЪ новаго храма была сдЪлана еще слфдующая историко-археологическая 
ошибка: мы разумфемъ возстановлен!е купели, въ которой будто бы крестился Владимтъ Святой. 


Произошла, эта опитбка сл5дующимъ образомъ. Въ полу церкви, не точно по середин%, а ближе 
въ правой сторон, близъ древней солеи, нашлись двЪ могилы рядомъ, раздвленныя тонкой 
стЪнкой. Во везхъ старыхъ вышеуказанныхь рисункахъ этого храма этихъ могилъ не пока- 
зано, но Дюбуа упоминаетъ о большомъ ихъ количествв, найденномъ въ полу при раскоп- 
кахъ °). На точномъ и тщательномъ, со вевми мелочами, рисунк® раскопокъь 1861 года 
строитель храма, составлявний планъ раскопокъ, ихъ не показаль и только рукою тогдали- 
няго игумена Евгения (также подписавшаго планъ) прибавленъ квадратикъ и надписано еще 
не смЪло только слово — „60д0емз“ 3). По маломъ времени, этотъ якобы водоемъ стали при- 
нималь за купель, въ которой крестился Владимръ. Но кромЪ указаннаго происхожденя этой 
купели, прруроченйо ея къ памяти крещешя св. Владимра противорЪ чать слдуюцщия сообра- 


жешя: во-первыхъ, въ Херсонес», какъ я сказалъь выше, нфтъ постоянныхъ купелей, ни въ 
одной церкви, и это, взроятно, потому, что была общая крещальня при с000р%; во-вторыхъ, 
если и дъ 


ались подобныя купели, то не иначе, какъ и во всемъ христанскомъ мЪ, И 


никакъ не по срединЪ церкви у солеи, гдЪ подобная купель не только была бы помфхой слу- 


е. 


женою, но и совершенно недопустима по чисто церковнымь соображенямъ. Какъ само кре- 
щене есть второе рождеше, преддвеме христанской жизни, такъ и купели или крещальни 
обязательно располагались подлЬ церквей, въ боковыхъ пристройкахъ, или въ ихъ преддверли, 
въ нартэксахъ и притворахъ, обыкновенно у етфны съ правой стороны, но никогда не могли 


помфщаться во глав церкви, въ срединЪ ея, у самаго алтаря; ничего подобнаго нигдЪ нЪтъ 
и никогда быть не могло “). Наконець, вс№ купели вездЪ имфютъ, по самому своему назна- 
ченпо, форму круглую, квадратную, многоугольную, но никогда и нигдЪ не бывало подобныхъ 
ваннамъ, прямоугольныхъ, узкихь и длинныхъ, какъ тЪ углублешя, о которыхъ я говорю, и 
которыя видомъ, разм5рами и устройствомъ вполн® точныя могилы и ничто иное °). Въ нихь 
нЪть и ступеней для входа и выхода, что всегда бываетъ во всЪхъ купеляхъ и вода, конечно, 
не могла держаться, потому что стфнки ямъ просто обложены камнемъ, безъ обычныхъ и не- 


1) Голубинсктй, Исторя русской церкви, т. Т, стр. 140 и 198. Авторъ находить, что каоедр: 
храмомъ Херсонеса была церковь во имя св. Софи и что въ ней именно вЪнчался Владимръ; хотя, къ 
и не указаны, ос 


ТНЫМЪ 
лЪнтю, 
анныя на стр. 140, основанйя этого мнЪн]я, но они, конечно, были, и могутъ служить нЪ%кото- 
всего сказаннаго. Г. Гол 


вож 


рымъ подтверждеше 


убинск!й предполагаеть, что при умфлыхъ раскопкахъ, вЪ- 
атиси о построения церквей въ Херсонесв, обычно дзлаемыя. Что подобная на- 
ходка была бы дЪломъ огромной важности, нЪтъ сомнфн!я, но надежду на это надо оставить, такь какъ во мно- 
тихъ десяткахъ открытыхъ церквей ничего подобнаго не оказалось, & искали очень усердно, значитъ, если это 
ДЪло и обычное, то не для Херсонеса. 

*) Раротз 4е Мопёрб 


роятно могли бы быть найдены 


их, Ус ге апфоцг Чи Сат 
3) Подлинный чертежь находится въ библ!отекВ Одес 
отд. ТУ, 89. 


1) МЪотонахождешя купелей въ церква 


азе, $. УТ, р. 144. 
‹каго Общества Истории и Древностей. Каталогъ картъ, 


хъ легко не 
не допус оликовъ, гдз для этого обыкновенно служить сакристя, даконникъ. 

5) ВЗрное н ее этихъ ямъ было указано въ замфткз Лебединцева, Остатки церквей на развали- 
нахъ Корсуня, въ Елевской СтаринЪ, 1889 г. № 4. 


ходить и до сихъ поръ у армянъ, гдз крещене на дому 


аетея, или у 


16 А. Л. БЕРТЬЕ-ДЕЛАГАРДЪ, 


обходимыхь для воды приспособлеши, а именно кладки на 0собомъ растворЪ (цемянк%), что 
сдфлано безъ исключеня во всзхъ цистернахъ. Нфть надобности указывать общеизвфстные, 
многочисленные примфры устройства настоящихъ постоянныхь купелей; таковая показана 
выше даже въ самомъ Херсонесф. Но не могу не сказать, что тавя купели можно видЪть 
даже въ Врыму, недалеко отъ Херсонеса, безъ всякихъ раскопокъ, въ пещерныхъ церквахъ, 
хотя и поздняго, но все-же давняго времени: одна въ ИнкерманЪ, въ уцфлёвшей половин® 
церкви, а другая въ Тепе-Керман; 00$, какъ и должно, въ боковыхъ придЪлахъ церквей, & 
не по середин* '). Какими были могилы подобныя наеъ интересующим, до ихь обращеншя въ 
купель, можно видфть въ церкви, открытой въ 1891 году на берегу моря на западной сторон® 
города: точь-въ-точь то-же устройство двухъ могилЪ рядомъ и на томъ-же мЪстЪ въ церкви в 

ЗалЪмъ, возвращусь опять къ Херсонесскимь церквамъ для того, чтобы сдфлать н%- 
сколько замфчавй совершенно общихъ, касающихся всъхъ типовъ церквей, только что 
описанныхь отдЪфльно. 

Я указываль выше направлене алтарей въ описываемыхь церквахъ, въ отношени къ 
странамъь свфта, тахъ называемую орлентацию храмовъ. ВеЪ онф оказывались направленными 
на чистый сфверо-востокъ. МнЪ остается добавить, что таково направлеше и вообще ве хъ 
Херсонесскихъ церквей, конечно, съ маленькими, иногда, отетуплейями отъ точнаго сЪфверо- 


востока, въ ту или другую сторону. Само по себф, такое отступлеше отъ общаго древняго 
правила нашей церкви, направлять алтарь на чистый востокъ, довольно удивительно и по- 
кажется совсёмъ страннымъ, если я прибавлю, что рфшительно ничто, никакя мЪетныя 
особенности не имфли при этомъ значеня. Местность ровная и не могла ВЩЯТЬ на на- 
правлен!е храмовъ. Направлене улиць города также, очевидно, не вяло, ибо почти ве% 
храмы стоятъ косо къ улицамъ. Видфть здфсь дфло случая невозможно: слишкомъ много 
храмовъ открыто и вез одинаковы. Предположить, что въ этомъ отношени не было пра- 
вила и алтари направляли куда угодно, тоже невозможно, такъ какъ направлене вефхъ 
церквей довольно однообразно. Остаетея допустить, что въ Херсонес придерживались пра- 
вила направлять алтари на сЪверо-востокъ, не смотря на неудобства, происходяция отъ не- 
сотлася направлешя церквей съ улицами. Такое направлеше храмовъ, опредляемое иногда 
выраженемь на „лтьуиий востокь“, считалось принадлежностью только западныхъ церквей, 
дЪломъь мало извфстнымъ въ древности и вошедшимъ въ употреблен!е лишь съ ХТ вфка 3). 
Теперь приходится считаль и этоть обычай принадлежащимъ не только западной, но отчасти 
и восточной церкви. Ёъ тому-же, надо думаль, что ему придерживались въ Херсонес 
уже съ УГ-УП вфка, и что онъ не быль придуманъ на мЪетЪ, но откуда-нибудь по- 
заимствованъ. К сожалЪнио, ВЪ описатяхъ церковныхъ памятниковъ этому вопросу не 
придають надлежащаго значения, и въ большинств® случаевь не обозначають направлешя 
храмовъ; поэтому я не нахожу возможнымь указать, откуда именно заимствоваль Херсонесь 
такое правило. Древшя церкви Константинополя и 9ессалоникъ въ огромномь большинств, 


1) Изображен1е и описаше можно видфть: первой въ Запискахь Одесскаго Общества, Истори и Древностей, 
т. ХГУ, стр. 219, листъ П, фиг. 10, 12, с.; второй у ФиЪо1з 4е Мопёр 6тецх, Уоуасе ацбопт 4и Сапсазе, $. УГ, 
р. 812. зег. Ш, р. У. во. 1, 2. — Н%тъ точныхь основан! для обозначеши времени постоен1я этихъ церквей; по 
общимъ соображеншямъ крымскаго церковнаго зодчества он не старше ХУ и даже ХУ въка. 

2) Эта церковь открыта посл$ окончан!я настоящатго описанйя, а потому въ него и не вошли. 

3) Покровск! й, Пропсхождене древяе-христ1анской базилики, Сиб. 


, стр. 179, 180. 
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по моимъ личнымъ наблюден!ямъ, оказываются обращенными на 175 востокз, т. е. юго- 
востокъ; слфдовательно не отсюда взять херсонессый обычай; не могли его заимствовать 
и съ запада; всего вфроятнфе, что онъ идетъь изь Малой Азш, откуда, быть можеть, его 
досталь и западъ. Этотъь обычай, повидимому, быль только въ самомъ Херсонес», и 
не распространялся вокругъ города, по Крыму, или по крайней мЪрЪ не удержался впо- 
слЪдствш, почему мы и видимъ, что старыя треческля церкви въ юго-западномъь Врыму 
или относились безразлично къ этому вопросу, или держались настоящаго востока, если 
только этому не мёшали естественныя препятств1я (какъ, напр., въ иещерныхь церквахъ). 
Вирочемь, уц 


Ъвиия раз 


лины церквей въ Крыму столь поздни, что уже не могли под- 
чиняться вмяню херсонесскихь обычаевъ. Не могу не замфтить здЪсь, что вевсве соборы, 


Десятинная, Софйсьй и Михайловсьй, всБ направлены на сЪверо-востокъ, тоже безъ необ- 
ходимости: въ этомъ видно, быть можетъ, херсонесское вмяше. 

Не менфе общь для церквей Херсонеса обычай переполнять ихъ могилами, одиноч- 
ными или общими, усыпальницами (киметир1ями). На представленныхь мною планахъ видно, 
какъ много могилъ находится въ церквахъ; совершенно такими-же въ этомъ отношени 
оказывались и всЪ вообще открытыя до сихъ поръ церкви. Даже большее количество 
церквей-часовень прямо и строилось какъ надмогильныя. Обычай погребать въ цер- 
хвахъ весьма давый, а перенесеше костей, посл истлфня труповъ, въ друмя отдфльныя 
или обийя могилы тоже издревле извфстно, еще до христанства, и было въ ходу не только 
на восток, гдЪ и до сихъ поръ удержалось, но и на западф. Я не считаю возможнымь 
входить здЪсь въ подробности этого вопроса, но не могу не замЪтить, что совершенно тотъ-же 


обычай погребешя и перенесеня костей господствоваль и во вефхъ Крымскихъ церквахъ, 
а въ особенности во всЪхъ пещерныхъ, гдЪ само свойство скалы, легко обработываемой, 
такъ сказать, вызывало на такой способъ погребешя, являвпИйся наиболЪе легкимь и про- 
стымь, такъ какъ разъ сдфланная могила служить многимъ покольямъ. 

Внутреннйя украшеня церквей, въ которыхъ вообще такъ хорошо отражается время 
и стиль, въ ХерсонесЪ, къ сожалЪшю, отсутствуютъ почти вполнЪ. Изрфдка попадаются 
кое-кавые фрагменты мраморныхъ обломовъ, быть можеть отъ алтарныхь преградъ, но все 
это такъ мало и неопредфленно, что трудпо дать даже и профиля ихъ, тЪмъ болЪе, что 
нЪфть никакихъ основавший относить ихъ въ какому-либо опредфленному времени или на- 
значенно; въ вид образчика даю профилевку фрагмента какого-то карниза и архитрава, быв- 
и 26) 


шихъ, вфроятно, надъ алтарной преградой (Табл. Ш, рие. 
Роспись церквей фресками по ши 


уркЪ была, повидимол 


у, въ общемъ употреблеши 
въ ХерсонесЪ, по крайней мБрЪ тамъ, гдЪ находили остатки штукатурки (въ двухъ церквахъь— 
крещальня и часовня, описанныхь выше) находили и слфды фресокъ. Стфнная мозаика, 
какь цфнный способъ украшен, требовавиИй и знавя и денежныхь средствъ, составляла 
величайшую рЪ$дкость въ ХерсонесЪ: до сихъ поръ слфды такой мозаики были найдены 
только въ каоедральной базилик (открытой гр. Уваровымъ) '). Иногда попадаются на берегу 
моря кусочки мозаичной смальты, очевидно, изъ той-же базилики. Разсказы о безчисленныхь 
мозаикахь, будто-бы сваливаемыхь даже въ фундаменты современныхь построекъ, являются 
плодомьъ необузданной фантазш, не имбющей ни малЪйшато основашя не только въ фактахъ, 
но даже и въ обыденномъ здравомъ смысл. 


1) Вь 1891 году была найдена еще одна церковь со слфдами мозаики. 
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Обращаясь ко всему сказанному до сихъ поръ и вообще тому, что намъ дали рас- 


копки, мы можемъ выяснить себЪ состояше церковнаго зодчества въ Херсонес Ъ какъ со 


стороны художественно-технической, такъ и церковно-обрядовой; повторю вкратц$ вее став- 
шее извЪстнымь въ этомъ отношении. 

Техника и художество церковнаго зодчества въ нашемьъ городф, очевидно, стояли на 
низкой ступени развитя, не обнаруживая ни малфйшей доли самобытности, даже въ са- 


мыхЪъ мелкихъ, такъ сказать, элементарныхъ попыткахъ напримЪръ, ВЪ орнаментащи ИЛИ ВЪ 


архитектурныхь деталяхъ. Когда оказывались средства, весьма, впрочемъ, жалкля, покупался 
„ртъзной мраморз“, шаблонно приготовляемый Визанилею на весь хрисмансяй мръ, добы- 


вался не водшй, а кое-какой еле грамотный мастеръ, натаскивали изъ разваленныхъ по- 


строекъ камня и изъ всего этого изображали самую упрощенную сараеобразную базилику, 
столь-же скоро разрушавшуюся, какъ и строившуюся. Изъ ея развалинъ возникала новая 
базилика, еще боле упрощенная и б$дная, для которой уже и мрамора не покупали, а 
набирали и его по развалинамъ. И такъ продолжалось изъ вфка въ вЪкъ, доходя до самой 
крайней нищеты, и до постройки стЪнъ базиликъ даже не на извести, а просто на мЪет- 
ной грязи. 

Подобное востояше церковнаго зодчества, вполнЪ объясняеть причину долгаго по- 
строешя церквей по типу базиликъ и отсутетые купольныхь сооруженй. Я показаль 
выше, какъ поздни базилики въ Херсонес; прямое матеральное свидЪтельство монетъ, 
не только однЪ соображешя стиля, показывають, что он строились еще и много послЪ 
Х вБка. : 
тя построеня церквей, по типу базиликъ, вообще на восток, доказываеть совершенную 


0 обстоятельство, свидътельствуя противъ предполагаемаго ранняго прекраще- 


невозможность только по ба 


личному плану заключать о большей или меньшей древности 
строен. 


Вопросъ построен:я базиликъ, въ особенности ихъ происхождевя, породиль не только 


огромную иностранную литературу, но даже не малую, русскую; возникли самые горяще споры, 
всего чаще основанные на взаимномъ недоразумБ т, на совершенномъ незнаи архитектуры, 
или даже на нацонально релимозныхь распряхъ. ДЪлались самыя невозможныя предпо- 
ложевя, но почти вовсе не касались чрезвычайно важной, чисто строительной 


‚ точки зрЪ- 
шя. ЗдЪсь невозможно излагаль этотъь вопросъ даже вкратц, и я скажу лишь только н%- 
сколько словъ, ДЛЯ выясневя долгаго господства типа базиликъ ВЪ церковностроительств® 
Херсонеса. Не касаясь ни релимюозно-обрядовой, ни 


аже художественной стороны, воторая 
составляетъ, въ значительной мЪрЪ, дЪло личнато вкуса каждаго, а разсматривая только остовъ 
базилики. ея сущность, можно удвердительно сказать, что со стороны техники базилика, 
есть простой сарай, доступный къ построено, съ необычайною быстротою, при самыхъ 
ограниченныхь малеральныхь средствахь и еще меньшемъ запас строительной грамотно- 
сти. Базилика могла быть громадна, роскошно и даже красиво убрана, но все-же по ву- 
ществу оставалась сараемъ, который легко строился любымъ невЪждою каменьщикомъ; ху- 
дожникь требовался уже посл, лишь для внутренней декоращи стфнъ, если на 10 были 
средства и желаше. 

Подобныя постройки оказывались какъ нельзя болЪе умфетными въ моментъ торже- 
ства христанства, когда обширная потребность въ новыхъ здашяхь не могла удовлетво- 


риться иначе и по отсутствию достаточныхъ средетвъ и, еще болЪе, по отсутствию умЪфнья 
) { Я ) 
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совершенио понятному при тогдашнемъ упадеЪ искусства на западь '). Этоть упадокь со 
временемъ только увеличивался, дойдя, даже въ самомъ Рим, чуть-ли не до херсо- 
несскаго состолшя, что съ присоединешемь легкой возможности употреблить награб- 
ленный въ античныхь здащяхь малемаль, удержало тамъ надолго типь базиликъ, 
во всей ихъ сараебразной прелести °). Потребовалось на запад» шесть-семь вфковъ вре- 
мени и совершенное перерожденте государствъ и нацональиостей, для того, чтобы вызвать на- 


конець къ жизни, въ ХТ вфкЪ, органически новый стиль зодчества—романсьй, котораго сущ- 
ность состояла въ сознании техническато безобразя базиликъ, въ понимани необходимо- 
сти нЪфкотораго архитектурнато умфнья, въ появлеши этого умфнья, и въ замфнЪ, нако- 
нецъ, древнихъ базиликъ сооружешями хотя и подобными имъ, но потребовавшими и зна- 
шя, и искусства для своего созидажя. 

Поббда хрисманства и торопливое построеше Константинополя, распространили 
церкви - базилики по всему востоку, гдБ онф ветрфтили совефмъ иную, благодарную 
почву: опытноеть, знале, искусство. Тамъ сразу поняли всю безграмотность, анти-худо- 
жественноеть, малую пригодность для культа этихъь дешевыхь построекъ. Стали ихъ 
улучшаль, видоизмфнять и, наконець, отбросили вовсе. Въ этихъ попытках, вспыхнувпий 
новымъ блескомъ, ген эллинизма, превзойдя съ технической стороны все сдЪланное к%мъ- 
либо и даже имъ самимъ до тЪхъ поръ, создалъ, наконець, посл многихъ пробъ и ко- 
лебавй, идеаль христанскато храма, воплотивъ его въ зданши и по нынф оставшемся не- 
превзойденнымь и даже недосягаемымъ—въ св. Оофш, въ КонстантинополЪ. Объ этомъ 
храм много писалось, даже не мало порицай и еще болфе непониманя, но теперь, когда, 
наконець, начинать думаль, что и къ византскому должно быть справедливымъ, не трудно 
указать всячесвля похвалы, лучшимъ выражешемъ которыхъ, все-же остаются слова пословъ 
Владима: „ не свюмы, на небъ-ли есмы были, ли на земли: нъсть-бо на земли такою 
вида ни красоты такая“ *). Пусть посольство выдумано, но слова несомнфнно принадле- 
жать очевидцу, и не о какой ни на есть базилик ихъ скажутъ. ПослЪ св. Софи хриеман- 
ское зодчество на востокЪ могло быть только купольнымь и сводчатымъ, но такъ какъ по- 
строеше самато обыкновеннаго купола требовало гораздо больше знашя и опытности, чВмъ 
всфхь базиликъ вмфетф взятыхъ, то новое зодчество было недоступно м®етностямъ бЪднымъ 
и невфжественнымь. Такимъ медвфжьимь угломъ быль, въ числ немногихь на восток», 
и нашь Херсонесь, вмфстВ со везмъ Крымомъ “). 

Воть причина, и ничто больше, того обстоятельства, что Херсонееъ удержаль почти 
исключительно типъ базиликъ для своихъ церквей, и эту основную, обыкновенно, забы- 


1) Даже самь Константинъ Велив!Й терифлъ болышя неудобства отъ недостатка зодчихъ, не говоря уже о 
ихьъ плохихъ качествахъ. Приходилось особенно заботиться объ обучен1и зодчихъ и давать имъ всячесюя приви- 


Тухапьшз, р. 179.—Вауеф, Веспеговез роиг зегуй а ГЫзбоше 4е 1а рейиеите... еп Омен, Рамз 1879, р. 46), но это, 
очевидно, не помог е при ближайшихь его преемникахъ. Можно себЪ 
ихъ провинщяхъ. 

71; вполнз вфрныя замфчан!я, интересныя по без- 


и константиновскАя постройки исчезли у. 
представить, что дЪлалось вдали отъ большихьъ городовъ, въ гл 

2) Саёбацео, ТГаговеебате еп ЦаШе, р. 83, 68 
пристраствю, м$ткости и чрезвычайно рЪдкому между тогами пониман!ю техники. 

9) ‚ 2-е изд. Спб. 1872, стр. 166. 

“) Купольныя постройки въ Крыму распространилиеь лишь съ ХШШ в., посл появлен!я армянъ вокругь 
Кафы; едва-ли, судя по стилю, и церковь св. Тоанна Предтечи въ Крыму древн%е этого времени, хотя совершенно 
ошибочно, на шаткомъ основан и плохо разбираемой надписи на неизвфстно откуда взятой колоннЪ, ее относять 
къ УП взку. 
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тъ твердо помнить, говоря о древности базиликъ гдз бы то ни 


ваемую причину с 
было. 

БЪдноеть и неумфлость церковнаго зодчества въ Херсонес» отразились въ значительной 
мзрЪ и на подробностяхь, и даже на обрядовой сторонЪ его храмовъ. Почти всф церкви, 
какъ сказано, строились базиликами или мелкими часовнями; но и это все было упро- 
щено до послёдней возможности. Три нефа въ базиликахъ и одна абсида во всзхъ хра- 
махъ, за исключенемъ одной маленькой часовни, въ которой было ихъ три. Вс обычныя 
распространешя церквей, ихъ придалочныя части избфгаются; жертвенникъ и д1аконникъ, 
Блевй, находимъ только въ двухъ, и то крестовыхъ, позднфйшихъ 
церквахъ. Трансепть и траумфальная арка, внзшн!е нартэксы, портики, атрумы, фФалы, 


въ вид особыхъ о 


отсутствуютъ совершенно. Колоколень также не имется ни малЪйшаго слфда; этоть при- 
датокъ церквей не попаль въ Херсонееъь даже и впослВдетви, чрезь вмяве Кавказа (ар- 
мянскихь выходцевъ), конечно, по бФдности и неумфлости. Мномя изъ этихъ частей бази- 
ликъ не всегда бывали и въ другихъ мфетахь, особенно на востокЪ (трансепты, крипты, 


колокольни— западный обычай), но все же бывали, а въ Херсонес ихъ нфтъ ни малЪй- 


шаго признака. Солея поднята только на одну ступень и часто довольно значительно вы- 
двигается въ середину церкви; отъ нея выступаль амвонъ, очень маленьый и узеньвй, 
одной высоты съ солеею, огражденный столбиками, но и это упрощенное устройство на- 
шлось только въ одной каоедральной церкви и больше нигдф. Расположене на солез и 
самое устройство алтарныхь преградъ остается совершенно неизвЪстнымъ и хотя гр. Ува- 
ровъ сказалъ объ этомъ нЪсколько словъ, но это имъ сдфлано по соображен!ю съ найденнымъ 
амвономъь и вообще съ древними преградами, а не по прямымъ находкам '). Скамьи для 
сидЪвя въ алтарЪ, горнее м%сто, сопрестоле, не полное, ибо нигдЪ не найдено епископ- 
скаго престола, извЪетны только въ двухъ, трехъ церквахъ ) Престоль въ алтар® вообще 
располагался по серединф абсиды, но если не позволяло мЪсто то и у самой стфны; до- 
вольно часта постановка престола на одной колоннЪ, единостолии, расположеше извзстное 
на западь и восток съ древнЪйшихъ временъ, хотя и не часто употребляемое и удержазв- 
шееся въ Херсонесь, судя по обломкамъ колоннъ и церквамь гдф найдены подобные пре- 
столы, до конца жизни города. Теперь у грековъ это расположеше наиболфе употреби- 
тельно *). Отсутстые постоянныхь купелей въ церквахъ, объясняющееся каведральной кре- 
щальнею, и переполнеше церквей могилами уже объяснено подробно “). 

Таковы главныя черты церковнаго зодчества Херсонеса, но для ихъ понимашя и воз- 
можности сравненя необходимо также сказать, къ какому времени он относятся. Вепо- 


1) Извлечеше изъ всепод. отчета за 1858 г., стр. 165; ср. текетъь и рисунокъ № 69. 

2) Скамьи для сидЪн!я вокругъ абсидъ сохранились во многихъ пещерныхь церквахь Крыма, но епископ- 
ское сФдалище только въ одной (въ Черкесъ-Кермен%) навзрное, и въ другой (въ ИнкерманЪ, см. Записки Одес- 
скаго Общества Истор!и и Древностей, т. ХТУ, рис. 10, 11, 12) вфроятно; въ нфкоторыхъ другихъ церквахъ оно 
замЪняется аналотемъ, для креста или иконъ. 

3) МагЕ1 пу, ПО1сМоппате 4е5 ап 463 свтбЫеппез, Разз р. 1865, р. 7.—К расносельцевъ, Очерки 
храма, стр. 274.—Голубинск!й, Исторйя русской церкви, т. Т, 2-я пол. М. 1880 г., стр. 148. — Вен1аминъ, 
Новая скрижаль, стр. 13, 310. Сверхъ указанныхъ трехъ примфровъ престоловъ на одной колонн, недавно най- 
дена часовня, хорошей работы, также съ кускомъ колонны, предназначенной быть подпорой престо: 
оказывается очень древнею, дорическою, изъ м%стнаго камня. 

“) Недавно найдена переносная мраморная купель, въ вид усфченной пирамиды съ квадратнымъ основашемъ 
въ 2123 фута; къ сожалЪнИо, она найдена на площади, а не въ церкви, хотя кресты по бокамъ и отверстия для 
спуска воды въ да не позволяютъ сомнфвалься въ томъ, что это именно церковная купель. 


колонна 
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миная все сказанное выше и вообще всБ мои наблюдешя надъ раскопками, я прихожу въ 
отношеши времени созиданшя церквей въ ХерсонесеЪ къ такому заключено: въ конц УТ 
или въ УП вфьБ строились въ Херсонес церкви типа базиликь, на которыя и были упо- 
треблены привозныя колонны, капители и вообще мраморы, точно сходные съ равеннскими. 
Вфрнфе относить постройки къ УП в$ку, такъ какъ, конечно, не для Херсонеса изо- 
брфтали образцы мраморовъ, сходные съ равеннскими и софскими, а пока мода на 
нихь распространилась даже и на Херсонесъ, прошло не мало времени. Слфдовъ болфе 
древнихъ церквей до сихъ поръ не найдено, а отъ указанныхъ остаются только неизвестные 
намъ фундаменты, камень въ стЪнахъ другихъ зданй, да часть мраморовъ, которые по н%- 
сколько разъ переходя изъ одной церкви въ другую, наконецъ дошли до насъ въ разбросанномъ 
и разрозненномъ видф. Изъ нын$ открываемыхь развалинъ церквей ни одну нельзя отно- 
сить ко времени ранфе Х вБка, даже самую древнюю базилику — каведральную; большая же 
часть церквей и часовень времени еще болфе поздняго. Отсюда слфдуеть, что указанныя 


главныя черты херсонесскато церковнаго зодчества проходятъ, можно сказать, черезъ всю 
хриечанскую жизнь города и начало свое ведутъ, по всфмъ соображенямъ, отъ \1-— УП вЪковъ: 
строя вновь, изъ старыхъ матераловъ, или перестраивая на старыхъ слфдахъ, поневол» 
сохранялись и старыя основы. Весьма вфроятно, что постепенно вводились какая-либо мелкя 
изм5неншя, но мы не имфемъ никакихь данныхъ для ихъ опредфленйя. 

Высказанныя положевя о времени построеня дошедшихь до насъ церквей, быть мо- 
жетъ, покажутся неожиданными вслфдетве обычной склонности приписываль баснословную 
древность нашимъ находвамъ; къ сожалёнио, я не нашель ни самомалфйшей данной въ 
подтверждене ходячихь мнфШЙ, къ которымъ и самъ съ охотою бы присоединился, будь 
на то доказательства. 

Покойный гр. Уваровъ, въ описашяхъ своихъ херсонесскихь раскопокъ, относиль 
открытую имъ базилику къ ГМ” вфку, ко времени Константина Великаго °). НовЪйпия из- 
слфдовашя даютъ возможность придаль этому открытно гр. У’варова гораздо больше зна- 
ченя, чёмь онъ самь могъ думать. Базилика оказалась, какъ я уже указываль, наибольшею, 
красивЪйшею, древнфйшею, несомнЪнно каоедральною, и имфющею наиболфе правъ на пред- 
положеше крещевя (или вЪнчавя) Владимра именно въ ея стфнахъ. За то, съ другой 
стороны, т5-же изслБдовавшя не позволяють видфть въ ней столь древнее здаше, какимъ 
ее считаль гр. Уваровъ по первоначальнымь признакамъ. 

Мн5ые нашего знаменитаго археолога настолько авторитетно, что я считаю необхо- 
димымъ изложить съ нЪкоторою подробностью, почему не могу съ нимъ согласиться. Прежде 
всего замфчу, что со времени раскопокъ гр. Уварова прошло почти сорокъ лфть и за 
это время на столько подвинуто наше знаше византййскаго искусства, сдфлана такая масса 
раскопокъ, даже ий въ Херсонесв, что теперь и самь гр. Уваровъ пришель бы къ иному 
заключению, въ чемъ я ни мало не сомнфваюсь. Въ самомъ дфлЪ, мнфые тр. Уварова 
о принадлежности базилики къ Г\ вЪку было основано только на слфдующихъ двухъ при- 
знаках: открытый храмъ оказалея посгроеннымъ по типу базилики и въ немъ найдены 
были при раскопкахъ разныя монеты, относяцияся къ 1У-—Х вфкамъ. Думаю, что и въ 
свое время этихъ основашй было недостаточно, а теперь и подавно. Отъ Константинов- 
скихъ базиликь ГУ вЪка на востокЪ почти ничего и нигдв не сохранилось, кром% неудобо- 


*) Извлечене- изъ воепод. отчета, за 1853 г., стр. 173.—Тр. Уваровъ, Розысканя, Пропилеи, т. ТУ, стр. 587. 
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понятныхь описанй. Уже по одному этому невфроятно сохранеше столь ранней базилики 
въ Херсонес, гдЪ, какъ мы видимъ, строили вообще очень дурно. Къ тому-же, можно ука- 
зать даже и на востокЪ базилики \“—\УШ вЪковъ, а на западЪ и гораздо болфе поздняго 
времени. Въ самомъ Херсонес® раскопки обнаружили, какъ я показаль выше, базилики, 
почти исключительно относящяся въ самому позднему времени. Все это, еъ присоединешемъ 
сказаннато выше о значенш формы базиликъ при опредблеши времени ихъ построешя, 


достаточно уб 
жетъ служить признакомъ опредфленнаго, а въ особенности столь ранняго, времени ея по- 
стройки, ГУ вБка; въ Херсонесв же эта форма никакого времени не опред$ляеть, потому 


ждаетъ насъ въ томъ, что сама по себЪ базиличная форма нигдф не мо- 


что встрЪчается во всЪ времена. 

Еще менфе могутъ доказывать что-либо, въ настоящемь случаф, находки монеть при 
раскопкахъ, если онЪ не сопровождалотся особыми обстоятельствами. Монетами, можно ска- 
зать, пресыщень мусоръ, заваливаюцщий Херсонесъ. Находятся онф повсюду и доказывають 
что-либо въ здашяхъ лишь въ тЪхъ рЪдкихъ случаяхъ, когда найдены органически свя- 
занными съ сооруженемь, напримфръ, найдены въ кладкЪ здашя, или подъ вымосткою его пола, 
(какъ я показалъ выше и покажу всл$дъ за симъ), а не попали въ него случайно, со стороны, 
вмфстЪ съ мусоромъ, какъ то зам чается по всему городу. Едва-ли есть кварталъ, или куча 
мусора въ ХерсонесЪ, въ которыхъ не находилось монетъ, указываемыхъ гр. Уваровымъ 
(Валентишана, Оеодося, Аркамя и др.), или еще боле древнихь; но относить, по этому елу- 
чаю, всЪ херсонесскя развалины къ временамъ этихъ монетъь нфтъ никакой возможности. 
Итакъ, доводовъ за принадлежность каоедральной базилики именно Г\'-му вЪку совершенно не 
оказывается и остается посмотрЪть, что можно сказать вообще о времени ностроетйя этого храма. 

Выше я указывалъ находку фризовыхъ плитъ языческаго храма въ полу этой базилики, 
плитъ хорошаго стиля Т-го вЪка до Р. Х.'). Гр. Уваровъ нашелъ туть колонны съ над- 


писями П-— Ш в. по Р. Х., 


гому языческому храму, а не тому, отъ котораго сохранились фризы. Тогда-же, въ стВнахъ 


и поэтому, а также и по ихъ размВрамъ, принадлежавшимъ дру- 


р = 


оазилики оылъ наиденъ кусокъ карниза изъ простого камня, съ надписью, отъ третьяго язы- 


Е тя = 
ческаго храма (Афродиты) ®). Итакъ, мы видимъ, что въ эту базилику вошли части не менфе 
трехъ языческихъ храмовъ, изъ нихъ первый быль, вЪроятно, лучпий и главный въ Херсонес5. 


Совершенно невозможно, чтобы уже при КонстантинЪ разрушили всф эти языческе храмы, 


чего нигдЪ не бывало, а особенно не могло быть въ ХерсонесЪ, тд язычество, по отдаленно- 


сти отъ центра распространеня христанства и сосфдству варваровъ, держалось весьма упорно, 
изгоняя и замучивая посылаемыхъ проповфдниковъ. Даже самъ Константинъ Велиюмй рЪшилея 
водворить туда епископа Капитона (во время Никейскаго собора), только подъ защитою 
500 воиновъ *). Да и послЪ язычество исчезало очень медленно, что можно видфть, напри- 
мБръ, по монетамъ Херсонеса, на которыхъ христансвй символъ появляется лишь съ царство- 
зая Тиверя-Мавривя (582—602), или со словъ письма папы св. Мартина, который 
еще въ 055 году, даже и допуская долю преувеличеня, имфль основания говорить, что въ 


1) Одна изъ этихь плитъ изображена на табл. ТУ, рие. 2. 
2) Гр. Уваровъ, Розыскан!я, Пропилеи, т. Т 
200—208. 


‚ 5386. — ПабузеВет, Тазстротез ап ощае, $. Г, р. 


3) Херсонессве святители. Страданя св. муч. херсонесскихъ епископовъ: Василевса, Капитона и др. Записки 
Одесскаго Общества Истори и Древностей, т. У, стр. 128. 
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Херсонес®, или его близкихъ окрестноетяхъ, обитали все язычники и люди, перешедийе къ 
языческимъ обычаямъ '). Отсюда слдуеть, что разрушене всЪхъ лзыческихь храмовъ въ Хер- 
сонес№ могло послФдовать только гораздо позже Константина, едва-ли раньше \-го и даже 
У1-го вЪка °). 

Но и посл разрушен!я языческихъ храмовъ въ Херсонесв ихъ части не прямо попали 


въ нашу базилику, а прежде подверглись, какъ говорено выше, какому-то иному и различному 
употреблению; это ясно видно изъ того, что фризовая нлита, найденная въ прошломъ году, 
избита и потерт 
Одесскаго Общест 


хотя и лежала лицемъ въ низу, тогда какъ плита того-же фриза, изъ музея 
ва Исторйи и Древноетей, добытая въ томъ-же храм», превосходной сохран- 


ности; прошло, слфдовательно, нЪкоторое время и, вЪроятно, не малое, пока плиты, взятыя 
изъ разрушеннаго храма, побывали тдЪ-то въ другихъ здашяхъ и уже оттуда попали въ нашъ 
храмъ. Базилика, построена изъ остатковъ не только указанныхъ языческихъ храмовъ; въ 
нее попали также остатки разрушенныхъ христанскихь церквей, а именно частью колонны, 
базы и нЪкоторыя капители. Иныя изъ капителей точно тавя, какъ я описалъ, тожествен- 
ныя съ равеннскими; часть этихъ капителей изображена, ур Ува рова °)) и даже 
эти рисунки, хотя и нЪфсколько прикрашенные, ясно свидЪтельствуют" 


что капители взяты 
не изъ одной церкви, и что он относятся ко времени не ранфе конца У1Т-го или даже къ 
УП-му вЪку. Если мы примемъ въ соображеве, что посл построешя въ У1— УП вк не- 


извЪетныхь намъ церквей, оть которыхъ взяты эти капители, должно было пройти нфкоторое 
время, прежде чёмъ церкви разрушились и ихъ части могли пойти въ другёя постройки, то 
построеше каоедральной базилики должно быть значительно отдалено не только отъ Г\-го, 
но даже и отъ УП-го вЪка. 


У гр. Ув арова указывается, что въ вымощенномъ мраморными плитами а лтарЪ, подъ 


четыреугольною плитою, обозначавшею мЪ 


о престола открытой базилики, найдена неболь- 
шая яма съ 22 мфдными монетами, изъ нихъ 19 —Романа 1 (920—944), 1 — восточная, а дв® 


стертыя ь По истинЪ можно сказать, что здЪеь или нигдЪ находка монетъь имфетъ полное зна- 


чеше. Совершенно невЪроятно и даже невозможно, чтобы мраморный полъ и престолъ могли 
разворотить или перестроить, въ цЪлой не разрушившейся церкви, для того, чтобы подсуну 


туда нЪсколько ничтожныхъ по цънЪ монетъ; слфдовательно, неооходимо допустить, что пре- 


ТЬ 


столъ перестраивался не позже самой церкви и что это случилось посль времени чекана мо- 
нетъ. Я даже думаю, что безъь особой см$лости можно сказать, что построеше церкви произошло 
именно во время чекана монетъ, воторыя туда и положены на память. Иного объясненя нельзя 
придумать для кучки одинаковыхъ монетъ, почти никакой цЪны не имфвшихъ и находимыхь 
тысячами въ раскопкахъ. Гр. Ува ровъ не придалъ значеня столь убЪдительному показанпо 
монетъ въ этомъ случаъ, по моему мнЪфнйю, только потому, что принадлежность всякихъ бази- 


1) М1епе, Рабго! 
‚ Раз!з, 1889, р. 1048. 
2) Въ какой слабой мфр$ разрушали языческ!е храмы, см. у А Пата, ГГать рауеп з0пз 1ез етрегеииз сВт6етз; 
еще въ 399 г. Аркадй и Гоноый приказывали беречь языческие храмы въ городахт, и только въ дерев- 
няхъ повелзвалось ихъ разрушать и то тихо, безъ возбужден!я волнен, пла. фр. 147, 21 


Спуз. сошр!. зег. эт; 6. [ХХХУИ, ср. ХУП р. 208.—Маз Гафеуе, Тибзог 4е свтопо- 


105 


;—тоже у Красно- 
сельцева, Очерки храма, стр. 107 — 111. Но и эта послфдняя часть повелён!я исполнялась весьма слабо и 
дЪйствительное, почти полное разрушен!е языческихь храмовъ послвдовало неранЪфе эдиктовъ начала царствован1а 
Юстинана, направленныхъ противъ язычества и ересей; см. №е Веат, Н!зботе аи Ваз-Ешрите, $. УШ, р. 118—127. 
3) Извлечеше изъ всеподд, отчета за 1853 г., рие. 66, 67 и_68. 
“) Гр. Уваровъ, Розыскав!я, Пропилеи, т. ТУ, стр. 165. 
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ликъ вЪку побфды христанства, построеше ихъ по образцу и близкому примфру константи- 
новскихь, считалось имъ въ то время какъ-бы непреложною истиною '). Все вышеизложен- 
ное не только опредфляеть время базилики, но и показываеть, какой архитектурный винегретъ 
представляла соборная церковь Херсонеса, въ которую впихивали остатки вефхъ стилей и 
временъ, въ течени десятка вфковъ. Этотъь примфръ служитъ превосходною характеристикою 
херсонесскаго зодчества. Итакъ, каоедральная базилика Херсонеса, въ тфхъ ея развалинахъ, 
которыя дошли до насъ, строена въ половинф Х-го вфка, что доказывается, какъ изслБдова- 
вемъ употребленныхь въ нее мраморовъ, такъ и прямымъ свидфтельствомъ монеть; все это 


вполнЪ согласуется со стилемъ ея мозаичнаго пола и съ вфроятнымъ построевшемъ около 
того - же времени ея крещальни; даже самое нахождеше въ этой базилик кусочковъ 
смальты отъ стфнной мозаики вполнф соотвфтствуетъ времени большаго развитйя этого искус- 
ства въ въ [Х—Х вфкахь °). 

Здфсь, конечно, не м%сто подробностямъ, но не могу не замфтить, что время около 
Х-го вфка, эпоха императоровь македонской династш, такъ много сдфлавшихъ для ви- 
зантскаго искусства, отразилось и на Херсонес$. Выражается это время въ на- 
шемъ городЪ построешемъ наилучшихь изъ дошедшихь до насъ храмовъ, возобновлешемъ 
чеканки монетъ въ огромныхъ количествахъ, посл перерыва болфе 270 лфть (отъ 
Маврикя. до Васимя Г), да и вообще церковнымъ и политико-торговымъ значешемъ Хер- 
сонеса, ставшаго въ это время посредникомь между Визаничею, Хазарами и Русью. Мн 
думается, что разработка нашими византинистами этого пер1ода жизни Херсонеса дастъ 
возможность написать не одну любопытнфйшую страницу. 

Этимъ посл$днимъ замфчанемъ я и окончу описавше раскопокъ въ Херсонес и замЪтокъ 
объ его церковномъ зодчествЪ. Надфюсь, что мнф извинятъь неполноту или неясность, а 
мЪетами, быть можеть, излишейя подробности, въ виду того, что это дфло въ началь и что 
приходилось не только описывать, но и устанавливаль извфстную точку зря, часто не- 
согласную съ неимфющимъ оснований господствующимъ течешемъ. р 


Раскопки Императорской Археологической Коммисси не ограничились однимъ горо- 
дищемъ Херсонеса. Въ 1890 г. начаты были въ окрестностяхъ поиски так называемыхь 
катакомбъ, но такъ какъ это дЪло трудное и гадалельное, да и находится еще въ начал, 
то и найдено немногое. Пока, въ этомъ дфлЪ ничего нельзя прибавить къ описан!ю, сдЪ- 
ланному еще гр. Уваровымьъ 3). 

Въ западу отъь Херсонеса, верстахъь въ трехъ, на землф Шверина, существоваль до- 
вольно значительныхь размфровъ курганъ (выс. 4, дам. 121/› саженъ), давно интересовавший 
археологовъ, главнымь образомъ, потому, что онъ единственный въ окрестностяхъь Херсонеса 
и даже въ юго-западной горной части Крыма, вплоть до степей и 9еодоси. Въ 1873 г. 
этоть курганъ прорфзаль траншеею самъ владфлець, найдя лишь обломки мЪФднаго сосуда 
и выяснивъ способъ постройки кургана. Н%которыя подробности 0бъ этихъ раскопкахъ и 


1) Извлечене изъ всеподд. отчета, за 1852 г., стр. —Гр. Уваровъ, Розыскавя, Пропилеи, т. ТУ, стр. 533. 
2) Кондаковъ, ВизантШскя церкви и памятники Константинополя, стр. 64, 119. 
.—Гр. Уваровъ, Розыскан!я, Пропилеи, т. ТУ» 


$) Извлечене изъ вееподд. отчета за 1853 г., стр. 187—1: 
2. 


стр. 527. 
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предположешя о назначеши кургана помфщены въ Запискахь Одесскаго Общества Истори 
п Древностей ‘). Курганъ оказался обдфланнымьъ внизу, въ видЪ кольца, правильною и кра- 
сивою стфнкою, въ аршинъ выеотою, изъ большихъь штукъ камня. Наружность стфночки | 
чисто обтесана и обдфлана рустами, внутренность оставлена безъ отдфлки. Самый курганъ 
насыпанъ изъ мелкаго камня, добытаго при очистк% окрестныхъ полей. Отъ времени щебень 


сползъ, заваливъ и нижнюю стфночку. Ничтожность сдфланныхь находокъ побудила къ но- | 

вымъ раскопкамь, въ 1890 тоду. На этотъ разъ всю внутренность кургана, все, что было | 

въ кольцЪ стЪночки, снесли совершенно, даже самый материкъ быль перекопанъ до скалы | 

и все-же ршительно ничего не найдено, кромф небольшихъ признаковъ костра въ одномъ 

мЪстВ внутри кургана. Есть предположеше, что достушь въ могилу быль съ боку, внЪ кольца | 

стБны, въ полахъ кургана, гдф и засыпанъ сползшимъ щебнемъ. Быль можеть, и такъ, 

но трудно сказать, стоитъ-ли предпринимать довольно цфнную работу сноса ‘полъ кургана, 

оставшихся еще на мЪстф. Какъ бы то ни было, не можетъ быть никакого сомнфня въ | 

томъ, что это самый обыкновенный могильный курганъ и ничего больше. Поперечный раз- | 

РЪзъ кургана, въ тЪхъ размфрахъ, какъ онъ быль до начала какихъ-либо раскопокъ, по- | 

казанъ на табл. Ш, рис. 11; на рис. 12 и 13 представлены камни стфночки, въ планЪ 

и фасадЪ. На разрЪзЪ кургана точками показанъ его вфроятный видъ въ самомъ началЪ; | 

это сдЪлано по общепринятому въ древности правилу египетскаго треугольника (высота, 

3/з основанйя); камня, около 300 куб. саж. во всемъ курган, по разсчету, хватаеть на 

такое сооружеше. | 
| 
] 
| 
|] 
| 
] 


Намфреше Императорской Археологической Коммисе распространить свои изслдо- 
вашя на окрестности городища Херсонеса позволило‘ отчасти осуществить и мое давнее 
желаше. По просьбф Коммисси, я указаль зав5дывающимь раскопками то мЪфето, къ ко- | 
торому необходимо должно, какъ мнф кажется, прГурочить положеше древнфйшаго Херсо- | 
неса, того, который и во времена Страбона быль уже покинуть жителями и разрушенъ. | 

ОбщеизвЪстно краткое описаше Херсонеса, данное Страбономт, и его указанйя мЪето- | 
положенйя древнфйшаго города, уже въ его время лежавшаго въ развалинахъ. Само по себ 
это указаве, взятое отдфльно, настолько топографически ясно, что прямо приводило въ | 
глубину Казачьей бухты (верстахъ въ 9-ти къ западу отъ позднёйшато Херсонеса °). Осно- | 
вываясь на этомъ описанш, уже и Палласъ, восхищавиийся точностью Страбона, какъ | 
и вс въ то время, не смотря на бФглость своего обзора Крыма, точно указываль настоя- ] 
щее положеше древнфйшаго городища и даже нашель кое-казе слфды развалинъ на этомъ 
мфств °). За Палласомъ мноме повторяли тоже самое. Въ послфинее время, однако, 
все это подверглось большому сомнфнйо. Самъ Страбонъ, въ своихъ дальнфйшихъ раз- 
сказахъ, противорфчить первому описанио; на указываемой имъ мЪФетности хотя и были 
слБды укрфиленй, но не находилось ни здавшй, ни обычныхь осталковъ эллинскихь посе- 
лен; наконецъ, большйя раскопки въ позднЪйшемъ Херсонес® открыли много древнихъ 
надписей и разныхъ предметовъ, какъ бы указывавшихь на существоване издавна города 


1) Т. [Х, стр. 403—403; Юргевичьъ, НовЪйпия археологичесв!я открытя въ Крыму. 


2) Географя Страбона, книга 7, гл. 4. 8 2, 3. | 
3) Ра1]аз, ВешегКипоен, $. П, р. 67—69. 
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именно здфсь, а не на иномь мфст®. Соображая все это, теряли в$ру въ Страбона, и 
видя въ его словахъ грубую ошибку, начали и вовсе отрицать существоваше древнфйшаго 
Херсонеса на иномъ мёстф, чЪмь на давно извЪстномь намъ византскомь городищф. Съ 
этимъ я не могъ согласиться, не потому, чтобы не допускаль возможности самыхъ круп- 
ныхь ошибокъ у Страбона, но главнымъ образомъ по военно-инженернымь соображе- 
шямъ, какъ ни страннымь покажутся таковыя въ чисто археологическомъ вопросф. Дфло 
въ томъ, что у Страбона, кромЪ топографическаго указашя м5стоположешя древняго Хер- 
сонеса, есть еще и описаше осады города скивами, сопровождаемое такими подробностями, 
которыя едва-ли можно выдумать, и которыя возможны лишь въ исключительныхь усло- 
вяхь мфетности. Эту осаду всЪ до сихъ поръ всегда искали у м$ста позднёйшаго визан- 
уйскатго Херсонеса, не имфя къ тому ни малЪйшато основав я въ источникахъ; при этомъ 
или никакого внимания не обращали на точный смысль словь Страбона, измБняя ихъ какъ 
желалось, или совершенно не стфенялись местностью, осушая моря, затопляя горы и т. д. 
ТЪ же, которыя видфли совершенную, физическую невозможность согласить слова, Страбона 
овями мфетности позднЪйшаго Херсонеса, этимъ самымь только еще болфе убЪжда- 


съ у 
лись въ ошибЕ% древняго теографа. Однако, Страбонъ неговоритъ къ какому именно городу, 
древнзйшему или позднфйшему, относится описанная имъ осада, и если она совершенно, 
ни съ какими натяжками, не приложима къ раскапываемому теперь городищу Херсонеса, 
то за то точь-въ-точь, до малЪйшихьъ подробностей, и даже въ м5рахъ разстояшй, под- 
ходить къ той мфстности, на которой т5мъ-же Страбономъ топографически-точно указанъ 
древнЪйпий Херсонесъ. Подобная точность и совпадеше показанй, данныхь Отрабономь 
въ разныхь мфотахь его географ и по разному поводу, не могутъ быть дфломъ случайной 
ошибки; предполагать же зав5домый вымысель мы не имфемъ никакого основания. Но даже 
ано лицомъ, превосходно знавшимъ то- 


если разсказъ осады и вымышленъ, то это сд 
пографию мЪстности и точно подъ нее поддфлывавшимся, а это все, что намъ нужно въ 
настоящемь случа, когда мы обсуждаемь м%фстоположеше города, а не исторно его воен- 
ныхь подвиговь. Я не могу входить здфеь въ большия подробности и оставляю объяснешя до 
того времени, когда раскопки будуть болфе подвинуты; много всявихь соображенй о не- 
возможности пррурочешя осады города по Страбону къ византскому Херсонесу и инымъ 
мЪстамь Гераклейскаго полуострова было приведено мною уже давно, въ Запискахъ Одес- 
скаго Общества Истори и Древностей *). 

Понятно, что выяснить дфло и даже рёшить его окончательно могли только раскопки, 
въ которымъ и было приступлено въ 1890 году. По невозможности разбрасывалься, раскопки 
могли быть сдфланы только очень незначительныя и ихъ предполагаетея продолжаль. Пока 
открыто очень немного и надо подождать съ подробнымь описашемъ и планами; однако, 
уже и теперь могу замфтить, что раскопки дали больше, ч5мь я ожидалъ, когда указываль 
ихъ мЪсто. Найдена не только первая, извфетная и безъ того, но и вторая кр$постная 
стфна съ башнями, точно ограничивавшая городъ и вполнЪ объяеснившая бывшее у меня 
нЪкоторое сомнЪые относительно способа защиты города при одной стЪнЪ отъ нападея 


скиеовъ съ моря. Найдены несомнфнные остатки древне-эллинскаго города, какъ-то: монеты, 
черенки черно-лаковой посуды, здавя, чфмъ и устравяется главнЪйшее возражеве противъ 


*) Т. ХУ, стр. 258—279, особенно стр. 258 и 263. 
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нахождевя когда-либо города на этой м$фстности. Прибавлю, что все найденное, хотя его не- 
много, принадлежить исключительно древне-языческому пер1оду: ни малфйшихь слфдовъ 
Ъсь не оказа- 
лось, а стфны города и здав даже по способу кладки рфзко различаются отъ находимыхь въ 


христанскаго времени, переполняющихъ городище византйскаго Херсонеса, 3, 


византйскомъ ХерсонесЪ. 
Эти небольшия раскопки не только добыли кое-что, но и неожиданнымь образомъ 
выяснили, отчего происходить видимое отсутстые остатковъ древняго поселенйя. Вся м%ст 


ность представлялась покрытою нетронутымъ материкомъ ж 


о-красной тлины и, какъ 
свойствомъ, такъ и общимъ видомъ, ничмь рёшительно не отличалась отъ всфхь окрестныхъ 
полей. Привыкице къ 060бому виду мусора визанИскато городища, никакъ не ожидали 
найти что-либо подъ такою материковою, повидимому, нетронутою, почвою. Однако, къ не- 
малому изумлению всБхъ, оказалось, что именно подъ нею и находятся остатки города. 
Первыя же раскопки открыли стфны, уцфлфвийя на 1'/. —2 арш., врЪпостной ограды и 
маленькаго храмика Л1ониса, въ которомъ ока: 


ался жертвенникъ изъ трехъ пилить въ видЪ 
низенькато стола, съ вырфзаннымь сбоку верхней плиты однимъ словомъ, АТОМ»; за жертвен- 
никомъ —пьедесталъ для ст 


уэтки бога, составленный изъ кусковъ, взятыхъ отъ другихъ зда- 
Ш, а именно, базы и колонны разныхъь даметровъ; все это на своихъ м$етахъ и только не 
хватало самой статуэтки. Совершенная цфлость и сохранность такихъ легко сбрасываемыхъ 
осталковъ столь-же удивительна, какъ и покрыме всей мЪфетноети материковою почвою. 
Можно было бы предположить постепенные наносы почвы дождевыми водами, въ течени 
двухь тысячь лБтъ; но дЪло въ томъ, что тогда части жертвенника не уцфлфли бы на мЪетЪ, 
въ тому-же и описываемое м$фсто лежить на высшей точкВ. Остается думать, что наносъ 
быль сдфланъ сразу, какимъ-нибудь громаднымь ливнемъ съ части мфетности, когда-то 
поднимавшейся выше нашихъ раскопокъ и давшей почву для наноса, а теперь не суще- 
ствующей отъ подмымя ея моремъ. Подобныя предположевя измвнешя м%стности, вообще, 
всегда сомнительны, а для меня даже просто противны, до такой степени ими злоупотребляли 
гг. археологи; но здЪсь ихъ поневоль приходится допустить тёмъ болфе, что и вся м%ет- 
ность возвышается къ морскому берегу, круто и скалисто обрывистому, явно и несомнфнно 
постоянно подмываемому моремъ. Вопросъ можеть быть только въ размрахъ этого подмыля. 
Опрел 


ЗТиТЬь ЭТИ размвры, конечно, нЪтъ возможности, но времени съ той поры прошло не 
мало, да и немного нужно прибавить мфстности, чтобы смываемая съ нея почва могла покрыть 
открываемыя теперь развалины, — нзсколькихъ сотенъ квадратныхъ саженъ довольно для этого. 


Въ отношени най 


деннато храмика прибавлю, что онъ, конечно, позднЪйций, вЪроятно 
сдфланный какой-нибудь деревенщиной, уже послЪ запустфвя города, но остатки зданйй, 
въ него попавице, обнаруживаютъь большую древность. База колонны не мраморная, а изъ 
мфстнаго камня и по стилю древнЪйшая, чисто 1оническая, а не аттическая, которыя по- 
падаются въ византекомь Херсонес; обломокъ колонки изъ того-же матертала и тоже 
съ 1оническими ложками. Зам чательно это нахождеше и здЪсь остатковъ 1оническато ордера; 
то-же самое я уже указалъ выше, для языческихь остатковъ на почв® византИскаго городища. 
Веб дальнфйпия замфчазя отлатаю до болфе подробнаго описавйя, которое не премину 
сдфлаль, если только раскопки будуть продолжены. 

На этой м5стности древнфйшаго Херсонеса раскопки были желательны не только для 
нахождешя слфдовь города, но еще и по другому поводу. Н%сколько лЪть тому назадъ. 
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занимаясь обслфдовашемь и описашемъ Инкермана, я неизбфжно долженъ быль коснуться 
и обычно допускаемато пребывая тамъ св. Климента, папы римекаго. Сама очевидность, 
ть это дфломь совершенной невозможности, что я и показе 


однако, вынудила меня счит 


тогда-же '). Оъ тЪхъ поръ мое убъждевше относительно невозможности прруроченя життя 
и мучешя св. Климента къ Инкерману и мои доводы противъ такого толословнаго пред- 


положевя только увеличились. Но, конечно, одного отрицаня недостаточно, а желательны 


и положительныя ук 


зазия, возможность которыхъ нельзя отвергать, 


гакуь какъ пребывание 
и мучеше св. Климента гдЪ-то подлБ Херсонеса подтверждается несомннными доводами. 
НЪкоторыя положительныя данныя тогда-же были найдены мною, между уже извфетными 
документами и, по странной случайности, привели меня именно къ мфстности древизйшаго 
Херсонеса. 

Явные слфды крЪпостной ограды этого города идуть оть открытаго южнаго 0е- 
рега моря къ началу Казачьей бухты, прикрывая с0бою значительный и весьма удобный 
для поселешя полуостровъ, тянупийся къ Херсонесскому маяку. Верховье Казачьей бухты 


довольно мелко, почему и пришлось Ъну города вдвинуть въ воду до большей глубины, 
для прикрытя отъ обхода ея нешщлятелемъ по мелкому мЪету. Это выдвигане стЪны было 
сдЪлано помощью насыпи камня въ водъ ВЪ вид плотины, на которой была, поставлена 
стфна, а на уширенномь конц каменной отсыпи крайняя башня. Эта насыпь, со вре- 
менемъ, приняла видъ полуостровка, соединяемаго съ берегомъ перешейкомъ, затопляемымъ 
моремъ при нагонахъ воды; тогда это мЪфсто становится островомъ. Въ искусственности 
этого островка не можеть быть никакого сомнЪя, къ тому-же онъ единственный во всЪхъ 
близкихь и дальнихъ окрестностяхь Херсонеса °). На этомъ островкЪ находились развалины, 
указанныя еще Палласомъ 3). Раскопки 1845 года, сдфланныя здфеь морякомъ, кн. Баря- 
тинским 5, обнаружили остатки церкви, съ нфсколькими жилыми помбщешями, при чемъ 


небольшие найденные здЪсь предметы оказались вполнЪ тожественными съ обычными цер- 


ковными находками вь ХерсонесЪ: мраморная плита съ крестами отъ какой-то преграды 


(нынф въ Херсонесь, отдана Одесскимъ Обществомъ Истор!и и Древност 


1 для престола, въ 
храмь Св. Владимра), кое-каые фрагменты мрамора, монеты Романа Г и т. п. “) Все это не 
оставляло во мн никакого сомнфя въ томъ, что этоть островокъ, образованный сначала 
крЪФпостной оградою Херсонеса, впослфдетыи быль занять византско-хрисманскими по- 
стройками, находившимиея въ прямой связи съ открымемъ мощей св. Климента, какъ то 
можно показать документальными данными. 

Открыче мощей св. Климента сдфлано Константиномъ Философомъ, во время пре- 


1) Остатки древнихъ сооруженшй въ окрестностяхь Севастополя и пещерные города Крыма. Записки Одесскаго 
Общества Истори и Древностей т. ХТ, стр. 210—217. 

2) Есть еще маленьк!йЙ островокъ почти на срединз Песочной бухты, но онъ слишкомъ малъ (2—8 сажени), 
да и способъ его образовая вполнф естественный: изъ одного песку, а не камня. Описанный способъ укрзпленя 
концовъ кр®постной стзны на мелкомъ м%стЪ быль обычнымъ въ древности; такъ были, наприм%ръ, 
фланги стфны, прикрывавшей Херсонесь ОракИсьй (нынф полуостровь Галиполи), & польза подобныхь моловъ 
выказалась тамъ при осадё гуннами въ 559 г., которые для обхода стзны вынуждены были прибзгнуть къ особымъ 
плотамьъ, но безъ успфха. Гефеап, Нзфоте и Ваз— Е шрие, &. ТХ, р. 416—418. 

3) Ра!1аз, Вешегкапоен, &. И, р. 68, у1от. 2. 

“) Аркасъ, Описаше ИраклЁйскаго полуострова, стр. 20. — Мурзакевичтъ, Херсонесская церковь св. 
Василя, Записки Одесскаго Общества Истори и Древностей, т. \, стр. 997. — Большя подробности у Сапа]е, 


троены 


ТеПа Схйпеа, бепоуа, $. Г. 1855, р. 281 (изъ письма М уральта). 
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бывашя его въ Херсонес, 30-го декабря, вфроятно, 862 года. Оно подробно описано въ 


такъь называемой Итальянской лелендъ, составленной очень скоро посл собымя и, вЪро- 


ятно, даже со словъ самого Константина ): то-же событе описано Уучастникомъ его, въ 


Слов 0 перенесении мощей св. Климента эти два разсказа, повидимому, служили осно- 


вою всБхъ остальныхъ. Изъ нихъ слфдуеть, и въ этомьъ всф разсказы соглаены, что въ 
то время память о св. Климент уже исчезла у жителей Херсонеса, которые сами про 
себя говорили, что они не туземцы, а пришельцы изъ разныхь м\етъ и что по вин ихъ 
чудеса надъ тЪломъ св. мн давно прекратились, отъ вторжешя варваровь храмьъ, 
построенный руками ангеловъ, разрушенъ и м$сто его опустВло. Однако, кое-каше слды, 
воспоминавя или описашя напглись, потому что Конетантинъ Философъ отправился на 
поиски мощей на суднф, въ совершенно опредфленному мфету, какому-то острову. При- 
бывъ къ нему, онъ началь копать и, найдя мощи, перенесъь ихъ въ Херсонесъ. Все это 
было сдЪлано въ одинъ день. Эта страничка истори Херсонеса прямо указываеть на напеь 
островокъ, тажъ кажъ иного, въ недалекомъ разетоянш оть Херсонеса, не имфется, и только 
нЪсколько дней пути могуть привести къ ближ 


йшимьъ островамъ въ устьяхь Дуная, 
ДнЪпра или даже въ верховьяхъ Керкинитскато залива. Вся пофздка Константина допол- 
няется и уяеняется совершенно слБдующимъ разсказомъ. 

Я сказаль выше, что Константину, вЪроятно, были извфстны кавя-либо старинныя 
указав я мЪстонахожденя мощей св. Климента. Одно изъ такихъ указавй, значительно 
близко сходное и съ м$етностью, и съ поступками Константина, находится въ видЪ слу- 


чайной вставки въ рукописяхь УШГ-1Х в$ковъ, въ которыхъ заключается описанше Святой 
Земли, Оеодося, УТ вЪка. Въ этомь описаши, посл разсказа объ Терусалим, безъ всякой 
связи съ предъидушимъ и послфдующимь, говорится: „Также городъь Херсонъ, что у моря 
Понта; тамъ претериъль мучене святый Клименть; гробница его въ морЪ, гдЪ было брошено 
его тфло, этому святому Клименту былъ привязанъ на шею якорь, и теперь, въ день его 
памяти всЪ, народъ и священники, садятся въ ладьи, и когда приплывалтъ туда, море вы- 
находится гробница, раскидываются шатры и соору- 


сушиваетъь 6 миль, и на мЪетЪ } 
жается алтарь, и въ течеши восьми дней служатся тамъ литурги, и Господь совершаеть 


тамъ много чудесъ; тамъ изтоняются бфеы, и если кто изъ одержимыхъ получить возмож- 
ность прикоснуться къ якорю, и прикоснется, то тотчась исцфляется“ *). Тяжелый языкъ 
разеказа и испорченность, быть можеть, рукописей д5лаютъ нфкоторыя мфста неясными, но 
въ общемъ все легко понимается. Очевидно, что это описане составлено ранфе Константина, 
такъ кавъ оно помнить еще м5ето гробницы св. Климента и ничего не знаеть о ея открыти 
Константиномъ. Съ другой стороны, это описаве составлено, конечно, позже „Л/ученя св. 


1) Бильбасовъ, Кириллъ и Мееод1й, Сиб. 1868, т. Т, стр. 62; т. П, стр. 11, 26, 170 и 315.—Асва з. в. 
та. Махгби, $. Ш, р. 14—19, 

2) Олово о перенесени мощей св. 
Отерыиие мощей отнесено къ 80 января и вовсе не упоминаетъ о КонстантинЪ. 

3) Неуце атейбо1ос1аще, 1864, уо1. Х р. 110. Православный Палестинсю оборникъ, 28-й выпускъ. Сиб. 1891, 
стр. 5—6, 17—18. Прилатаю и подлинникъ этого любопытнаго м%ета: Гбет с1УНаз Оегзопа Чпае езё а штате Ропбит. 
Ты Чопышиаз С]етепз татфугиайиз ез6. т талтр тешот а сограз паззл ез%, сай @опуто СЛетепй апсвота аа 
соШия Иоаба ез6. еб шодо т пабаШ ез отпез ш Ратсаз азсеп@ии, рориаз её засет4оез, её сша ПИ уепег, шате 
@1ссаб пиШа УТ, еб мы 1рза атса ез®, {еп@ииблг зпрег зе рарШопез её рошёлт аМате, её рег осфо @ез ПЛ пззае сее- 
Ътапёии еб пла пыгарШа 11 аошиаз асе. ПЛ Чаешоша ехеишт, 51 9118 уего Че уехасИз а@ фзалш апспотат 
абешоете робием еб аш Чей сети, збабпа Шетабиаг. 


мента, Погодинъ, Кирилло-Мееодевсклй сборникъ, №. 1865 стр. 821.— 


ет 
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Климента“ (ТУ вЪка?), въ которомъ вся легенда основана на осушени моря и подводномъ 
храм®. Нашь разсказь подводнато храма не знаетъ, а чудеса видитъ совефмъ въ другомъ и 
хотя упоминаетъ объ осушеши моря, но это только самому себЪ противор$чащее воспоминаше о 
легенд мученя. Все-же дфло представляется просто: люди плывутъ на ладьяхъ; не только 
храма, построеннато подъ водою ангелами, но и вообще никакого храма не оказывается, а 
есть только арка, т.-е., очевидно, аркосолй, гробница, покрытая сводикомъ, столь употребитель- 
ная въ катакомбахъ, особенно для погребеня мучениковъ, и часто встр$чающаяся въ церквахъ 
Херсонеса, до самыхъ послёднихъ временъ '). Вообще описалие не только совершенно ре- 
ально, но для того, кто знаеть мЪетность, точно подходить къ пофздкВ изъ Херсонеса на 


описываемый мною островокъ. Даже разстояше, 6 миль (конечно, римскихъ), вполнЪ точно, 


и Константинъ легко могъ въ одинъ день пройти туда, открыть мощи и вернуться. По- 
добное этому описане могло быть извстнымъ Константину и онъ, слФдуя именно ему, отпра- 
вился тоже моремъ, быть можеть, даже и не зная о возможности дозхать туда-же сухимъ 
путемъ. Впрочемь, до нашего островка дорога очень плоха и большему собранйо людей, 


какъ было съ Константиномъ, гораздо легче добралься туда моремъ. Въ тому-же, дорога, 


берегомъ могла быть, какъ говорили херсонесцы, не безопасна отъ варваровъ, вЪъроятно, 
хазаръ, которые держали городь почти въ осадъ. Эти причины: дурныя дороги и, въ 060- 


бенности, опасность отъ набЪга варваровъ на толпу поклонниковъ дЪ 
и во время написания вышеизложеннаго разсказа, изъ котораго несомнЪнно, что къ мо- 


тствовали, очевидно, 


щамъ предпочитали фздить моремъ и, вБроятно, по причин той-же боязни варваровъ, не 
имфли постоянной церкви на мфстф нахождевя мощей св. Климента. РазумЪется, въ на- 
шемъ разсказЪ не преминули бы указать, если бы для достиженя мощей путь моремъ 
чудесно осушалея, но объ этомъ умалчивается и, вфроятно, самая могила находилась на 
берегу или около него въ близкомъ, даже точно опредфленномъ, разстояни оть Хер- 
сонеса. Не для всЪхъ или не всегда доступная возможность коснуться якоря, какъ на то 
намекаеть разсказъ, происходила, вфроятно, отъ временнаго затоплешя якоря нагономъ 
воды или постояннато нахожденя его далЪе и глубже мощей. Вообще, судя по этому чрез- 
вычайно важному разсказу, именно въ пофздЕЪ моремъ и въ нашемь островьЪ, иногда на- 
водняемомъ, и надо искать соглашения легенды „мученя“ съ естественными условями °). 

Если во время Константина, и даже до него, храмъ на остров не существовать, то 


нфть сомнЪфнйя, что потомъ и, вфроятно, векорЪ вслфдь за открымемъ мощей, его воз- 
становили или построили вновь; на это указывають монеты Х-го вфка, найденныя при 


1) Вышеуказанная надпись, съ 6692—1184 годомъ, намертана на аркЪ именно такой гробницы. 

2) Вь ‹Журн. Мин. Нар. Пр.›, за январь 1898 года, помфщено чрезвычайно важное письмо Анастас1я Библ1о- 
текаря объ открытш мощей св. Климента, писанное около 870 года и вполнф подтверждающее, со словъ самого 
Константина и другого очевидца, смирнскаго митрополита Митрофана, бывшаго въ ссылкЪ въ Херсонесь, сказан- 
ное выше въ видЪ догадокь (стр. 198—194). Объ отступлен!и моря говорится, какъ о чудв, бывшемъ олнажды, со- 
временемъ не только забытомъ, но даже считавшемся невфроятнымъ и возбуждавшемъ насмфшки; 
на берегу моря, разрушился, самая арка (т.-е. гробница—употребляется тоже выражене) засыпал 


рамъ, бывпий 
сь землею, а жи- 
тели даже не помнятъ, гд№ все это было; самый городъ находился какъ бы въ осад, и граждане не смфли изъ 


него выходить. Константинъ, усердно молясь Богу, тщательно перечитываль вс письменныя свидфтельства о 
мфстоположеши храма и просилъ помощи у епископа, клира и народа. Вс принялись раскапывать берега моря и 
наконець нашли мощи святого мученика, такимъ образомъ какъ о томъ говорилъ самъ Константинъ и какъ то 
указано въ выше приведенныхъ легендахъ. Все это письмо, не давая ничего безусловно новаго, въ смыслЪ топо- 


графическомъ, настолько пополняеть весь вопросъ, что онъ легко сводится въ совершенно ясное, понятное, есте- 
ственно-объяснимое цлое, едва-ли оставляющее мфето сомнзн!о въ даваемомъ мною указанйи. 
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раскопкахъ на островкб. Въ этомъ-же убфждаютъ и дальнЪйпия свидЪ 


льства, которыя 
также доказываютъ, что дфло идеть именно о нашемъ островЪ, а не о какомъ-либо другомъ 
мъст. 

Въ маф 1258 года Рюисбрекъ (би. 4е Вага 5), посланный къ татарамъ, плылъ 
на суднЪ изъ Константинополя въ Судакь и, придя на видъ Херсонеса, гдф, по его сло- 
валгь, замученъ св. Климентъ, но не заходя въ городъ, видфль издали островъ и на немъ 
церковь, которая, по разсказамь жителей, выстроена руками анелове *). По топографи- 


ческимъ условямъ мЪстности и путей плававшя это есть совершенно точное у азане именно 


нашего островка, въ тому-же въ связи съ св. Климентомъ и легендою о его мученяхь 
ио построения храма. Оно показываетъ, что въ то время церковь не была, разрушена, такъ 


какъ иначе ее нельзя было-бы примфтить съ моря: 


Память 0 значени этого островка и церкви на немъ сохранялась весьма продолжи- 
тельное время, тажь что даже незадолго до покорешя Крыма русскими, несмотря на общее 
запустфе всЪхъ этихъ мФеть и упадокъь христанства въ Крыму вообще, на этомъ островкЪ 
существоваль гречесый монастырь, настолько хорошо сохранивиийся, что показанъ (также 
какъ и сосфдый Геормевевй), на первыхъ инструментальныхь картахъ Крыма ?). Въ это 
время едва-ли монастырь былъ обитаемъ; по крайней мЪрЪ, тогдаттнйй греческай митрополить 


Игнат, давпый позже списокъ церквей, оставленныхъ греками, выселившимися изъ Крыма 
въ 1778 году, умолчаль объ этомь монастырЪ, хотя и упомянуль о Геормевскомъ; тоже 
молчане находимъ и въ оффищальныхь спискахъ церквей того времени °). Но очевидно, 
что этоть монастырь если и быль покинуть, то очень незадолго до занямя Крыма, такъ 
какъ иначе его маленьыя постройки обратились бы въ незамзтную кучу камня ко вре- 
мени прихода русскихь, и не попали-бы на наши карты, на которыхъ показанъ не только 
монастырь, но и особенная существовавшая къ нему дорога, никуда болфе не ведшая. 
Нужно замфтить, что вся эта местность была тогда совершенно пустынна, и если на ней 
поддерживалея монастырь въ такомъ неудобномъ и глухомъ мЪстЪ, въ близкомъ разетоя- 
ви (12 верстъ) отъ другого монастыря (Геормевскаго), то, конечно, на это была какая-то 
особенная, важная причина, вродф воспоминанйя 0 нахождеши тамъ мощей св. Климента, 
подъ конецъ, в$роятно, забытаго. 

Всего сказаннаго достаточно для утверждевя съ документальною точностью того, что 
чудесный храмъ легенды о св. Климентв былъ построенъь именно на этомъ островЪ, гдЪ 
также найдены и мощи этого святого Вонстантиномъь Философомъ. Довольно вЪроятно, 


1) бци. 4е В аьтпан!з, Уоуасе еп Тазёаме, р. 3 въ Весией @ез уоуасез @е Вегоетоп, Рал1з, 1684. № и 
упишез 401 ап раз 4е Сахала, (и? ез6 еп отше 4е бмапо]е, ауапб &1 4епё цпе уШе, арреП6е Кегзопа, оп Зат 
Сететё Еуезаие 4`Апс запё а Та уейе @’1сеПе, поцз аррегсеизшез ппе 13]е, оп езё ипе Ее зе, 
13 @зепф зу’ е366 БазЫе 4е 1а ша 4ез Апо 

2) Такихъ карть нфоколько, но вов онф имЪли въ основз русевя съемки сдфланныя во время первой ту- 
рецкой войны, около 1772 года. Есть рукописная карта, подъ заглавемъ: «Карта полуострова Крыма съ показа- 
н1емъ на ней кр постей город. матомет. и христ. деревень и т. д.з хранится въ библлотекахь Московскаго Главнаго 
Архива Мин. Ин. лъ и Одесскаго Общества Исторшт и Древностей. Есть и нфоколько печатныхь картъ, кото- 
фымъ образцомъ служила К1изрегоеп’а Сатёе Це 1а Стриёе, 1еубе еп 1772 г, впервые изданная въ 1776 г. и 
переизданная съ дополнешями въ 1787 и 1788 гг. (Сате форост. 4е 1а Стйпёе раг Т Воша веЪ ея изданя рдки. 

3) Лашковьъ, Статистическая свёдьня о Крым, въ Запискахъ Одесскаго Общества Исторш и Древностей, 
т. ХГУ, стр. Ш и 186.—Впрочемъ, молчаве можеть объясняться отсутстыемъ при церкви селенйя, такъ какъ пе- 
речислялиеь церкви только въ населенныхъ мфотахъ, или пропускомь, каковыхъ вообще очень много въ указы- 
ваемыхъ спискахъ. 
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что и ссылка св. Климента и его мучешя происходили около этихъ-же мфетъ, но никакъ 
не вь ИнкерманЪ, куда съ легкой руки Сестренцевича, написавшаго такъ много 
совершенно бездоказательнаго и выдуманнаго имъ вздора по истори Крыма, пруурочили 
эту церковную легенду и тдв даже физичеевя условя мфетности тому безусловно проти- 


в 


ворзчать *). НЪть сомнфнйя, что легенда о жити и мученш св. Климента близь Херсо- 


неса имфла въ основЪ своей истинныя событя, мЪфсто дЪйстыя которыхъ, сходное съ ле- 


гендою, можно найти въ тЪхъ древнихъ каменоломняхъ, С. 


Фды которыхъ и до сихъ поръ 
видны близь вершинъ балокъ, впадающихь въ Камышевую и Казачью бухту, или-же еще 
дальше, на высотахъь между Балаклавою и Чоргуномъ, гдЪ по условно нахождешя мра- 
мора могло находиться подлинное „0%40 терешя мрамора“ легенды. Только въ этихь м$- 
стахъ, а никакъ не въ ИнкерманЪ, гдф течеть цфлая р%$чка, можно найти такое безво- 
де, какъ описываемое въ мучеши св. Климента, вынуждавшее ходить за 45 стай, чтобы 
добыть воды; только здфсь есть и родники, легко засоряюцщиеся и исчезаюцщуе, но, будучи 


еже 


расчищены, въ хоропие годы, вполнЪ отвЪчаюцие легендЪ, по которой „источник, 
пролявся, ръкою сотворися“ °). 

Если вспомнить, что въ Крыму всЪ безъ исключеня собымя церковной истори, съ 
необычайною легкостью шрууроченныя къ разнымъ м$стамъ, безъ малЪйшаго даже признака 


какого-либо доказательства, вызвали однако возстановлене или построеше мнимых па- 
мятниковъ, то нельзя не пожелать, чтобы и нашь островокъ, единственный обладающий не 
только логическими но и документальными доказательствами, на въроятность мученя здВеь 


св. Климента и несомнЪнность нахожденя тутъ его мощей, не остался заброшенной и 


ке не очищенной развалиной; это м%сто: должно быть священнымь для насъ. 
Зсе это, давно собранное мною, вспомнилось, когда явилась возможность раскопокъ пи 
я тьмъ настоятельнзе указываль на напь островокъ, что туть-же должны были найтись и 
слфды самаго важнаго края стзны древнЪйшаго Херсонеса. Нельзя было, конечно, надфяться 
на открыче залопляемаго подводнаго храма, память 0 которомъ сохранилась только въ 
жимяхъ, да въ древней фрескЪ въ Рим% *), но я не сомнЪвалея въ томъ, что удастся найти 
достаточно для составленя понят!я о монастыр$, похожемъ на бывий въ 1Х—Х вБкЪ, или 
даже именно томъ самомъ. 
Раскопки пока еще не кончены, но надо надфяться, что онЪ будуть доведены до 
конца, тавъ какъ вполнф того заслуживаютъ, хотя-бы по священнымь воспоминашямъ, 


связаннымЪъ съ изел$дуемымъ м$Ъстомъ; тогда только и можно будеть дать ихЪъ подроб- 


1) ЭЗтезбтиенсеу! ся, Ш зботе @е 1а Тапее $. Т, р. 168. Прйурочен!е легенды о св. Климент къ Инкер- 
ману кЪмъ-либо ранёе Сестренцевича мнЪ неизв$стно, хотя я тщательно розыскявалъ перваго автора, этого 
предположетя. 

2) Терновск!й, Мучене св. Климента по русскому списку. Записки Одесскаго Общества Исторш и 
Древностей, т. Х, стр. 167 и слфд. Родники 
расчистки ихъ и велЪдетве н®сколькихъ дождливыхъ лЪтъ, въ 18 


авываемыхъ балокъ, которые пересохли и стали незамтными, посл 
9 и 1580 годахъ, превратились въ ручьи и по- 
текли въ море; то-же самое было во время путешествя Налласа (Вешегкитоен, 6. Ш, р. 50) и повторилось, по 
семейнымъ разсказамъ, въ 20-хъ годахъ нашего вЪка. 

3) Виноградек1й, Фрески базилики св. Клгмента, въ Сборник древне-руескаго искусства за 1866 г., 
стр. 168, рис. ХУШ; его-же, Базилика св. Климента, въ В%стникв древне-русскаго искусства 1876 г. Эти фрески, 


изображающия чудо св. Климента въ подводномъ храм, очевидно, написаны по жит!ю святого, и представляють, 
конечно, вымышленный, а не дфйствительный видъ этого храма. Росси относитъ ихъ къ ХГв. Вирочемъ, и на этихъ 
фрескахъ изображенъ не храмъ, а родъ кивор1я надъ престоломъ; ясно, что художнику, писавшему фрески, были 
извфетны разсказы, подобные вышеприведенному. Сохранилась эта фреска, до сихъ поръ, очень порядочно. 
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ное описавше. Пока представляю на таб. Ш, рис. 10, небольшой планъ островка п откры- 
тыхъ на немъ стфнъ, на-скоро составленный, но могущйй дать достаточное поняе о най- 
денныхь постройкахъ '). На островкЪ, какъ видио, оказалась цфлая группа мелкихъ зда- 
нШ, окружающихъ. небольшой дворъ и маленькую церковь, похожую въ план на церкви- 
часовни византИекато городища; въ общемъ все это несомнфнно составляло монастырекъ. 
Н%которые признаки, да и самый планъ построекъ, позволяють утверждаль, что церковь 
имфла подпольный ярусъ, родъ крипты, низъ котораго уцфяль, на высоту 1—1'/, аршинъ, 
верхняя-же часть церкви исчезла совеЪмъ. Въ одно изъ отдфленйй низа (означено буквою 
А на табл. Ш, рис. 10), очень узенькое, продЪлань шировй ходъ сбоку и стфна церкви туть 
поддержана столбомъ и аркою. Подходъь къ этому мЪету состояль изъ нФеколькихь ма- 
ленькихь помфщенй, составлявшихь родъ корридора. Безъь особой натяжки можно пред- 


положить, что устройство особаго отдфлешя, доступнаго извнз церкви по отдфльному 
боковому ходу, вызвано кякимъ-либо особымъ обстоятельствомъ; ни въ Херсонес», ни 
гдЪ-либо вь Крыму ничто подобное не встрЪчалось °). Можно не безь основажя думать, что 
этимъ особымъ обстоятельствомъ и было желаше сдфлать удободоступною именно самую мо- 
гилу, въ которой найдены мощи св. Климента, бывшую подъ поломъ церкви. Я высказываю 
такое предположен!е только потому, что оно основано не на простомь вымысл%, а на несомнЪн- 
номъ факт нахождешя мощей св. Климента именно здфсь въ гробниц%, самое устройство которой 
не только не противорфчитъ церковной обрядности, но вполнЪ отвфчаетъ общераспространен- 
ному обычаю погребаль тЪла мучениковъ въ особыхь криитахь подъ церквами, съ отдфльнымъ 
къ нимъ ходомъ. Иное объяснеше особенностей отдБлен!й подполья нашей церкви трудно при- 
думать. Дворъ монастыря и поль крипты находятся почти на уровнф моря и даже покры- 
ваюотся водою при большихъ ея нагонахъ; это обстоятельство, конечно, и указало на необхо- 
димость поднять самую церковь во второй ярусъ; оно-же показываетъ, до какой степени не- 
удобно было построеше чего-либо на этомъ мфстЪ, и ршились на такую постройку, надо ду- 
мать, только подъ вмянемъ особыхъ причинъ, которыми и могли быть нахождене и погребе- 


ше тфла, вЪроятно, тутъ-же утопленнаго св. Климента. Заливане моремъ двора и могилы от- 
части объясняеть легенду о подводномъ храм$, построенномь ангелами; но также возможно 
и обратное, т.-е., что и самая могила нашлась именно здЪсь подъ вмявщемъ легенды и нЪкото- 
раго сходства съ нею м%Ъстности. 

Пока, какъ я уже сказалъ, раскопки островка еще далеко не кончены, но все-же онЪ 
открыли, кром% построекъ монастыря, еще и остатки ст№нъ, толщиною до 7'/, футовъ, совер- 
шенно особенной кладки. НЪть сомнфшя, что это остатки крЪпостной стфны древнфйшаго 
Херсонеса и къ тому-же самой любопытной ея части и самой трудной для обороны. Именно 
здфсь, на низинЪ, и надо искать ровъ и мЪсто приступа скиеовъ, забрасывавшихъ ровъ камы- 
шемъ. Но еще разъ замчу, что необходимы полныя раскопки, прежде чфмъ 060 всемъ этомъ 
можно будетъ говорить подробно. 


1) Велфдетв!е неоконченности раскопокъ, я самъ только провфрилъ планъ, которымъ обязанъ любезности за- 
вфлывающаго раскопками, К. К. Косцюшк%-Валюжяничу, по замфткамъ котораго онъ составленъ; быть 
можеть, по окончан!и раскопокъ, придется дополнить этоть планъ и исправить его въ подробностяхъ. 

2) Двухъ-ярусная церковь, вфроятно, ХУ в., почти вполнф сохранившаяся, находится въ Крыму въ дер. 
Демерджи; но тамъ ниже! ярусъ имЪлъ, очевидно, особенное назначен!е — быть входомъ въ крЪпость и казар- 
мою; довольно вфрные рисунки этой церкви помфщены у Кеппена, Крымск й Сборникъ, Сиб., 1837 г., стр. 18, 
19 и 152. о 
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Находокъ въ этихъ уже прежде раскопанныхъ м%$стахъ нельзя было ожидать, но. все-же 
нашлись двз мраморныя плиты, языческаго времени, употребленныя на ст$ну и поль позд- 
нфйшихь построекъ. На одной трудно разбираемыя изображеня варваровъ - всадниковъ; 
другая—надгробная стела, съ двумя фигурами вверху и длинной поэтической надписью, 
въ которой мать оплакиваетъ дочь, безвременно умершую. Сохранность надписи довольно 
хороша, а время ея написавя, надо думать, позднфе П вфка по Р. Х. "). 

Описываемый теперь островокъ, какъ указано выше, быль не только изветенъ Пал- 
ласу, но этотъ послёдЙ даже даль его подробный планъ, припявъ церковныя поздейя 
постройки за крЪпостцу Скилура, увидЪвъ и здфсь тесанную крупную плиту, которой во- 
все не было и, наконецъ, умудрившсь насчиталь и начертить цфлыхъ четыре башни на про- 
тяжеши только 12 саженъ. Все это показаве считалось, въ виду авторитета Палласа, 
непреложнымь и послбдующе изслфдовалтели, ничего не видя, разражалиеь лишь обыч- 
ными сЪтоватями на варварское уничтожене всего указаннато еще Палласомъ °). На- 
стоящйя раскопки служатъ весьма характерною иллюстращею, какъ старинныхь описанйй, 
такъ и всЪхъ ЭТИХ совершенно безпочвенныхъ сожальний: вс развалины оказываются на, 
мст, не смотря даже на то, что ихъ уже разъ раскапывали и обыскивали, а отсутстве 
видфннаго Палласомъ объясняется столь-же простымъ, какъ и неожиданнымь обура- 
5йшато, даже са- 


зомъ — его планчикъ, якобы крфпостцы съ башнями, не имфеть ни мал 
маго отдаленнаго подоб1я, съ дЪфйствительностью. Для облегченйя сравнешя и мой планъ 
составленъ въ томъ-же масштабЪ, что и Палласа. Сознаюсь, что подобное отсутстне ма- 
лЬйшаго сходства съ дЪфйствительностью, не то чтобы въ размфрахъ, но хотя бы въ еди- 
ной черт, у такого умнаго, добросовзстнаго ученаго какъ Цалласьъ, не мало удивляетъ 
даже и меня, привыкшаго видфть до неузнаваемости вздорные рисунки и описашя Крыма. 
Объяснить такое дЪло можно только т$мъ, что недоступныя и не дблавиияся изысканя 


считали возможнымъ, въ доброе старое время, замфнять простымъ кратковременнымъ 0030- 


ромъ и кабинетными умствовашями, къ тому-же не имфвшими никакихъ основанй. Какъ 
бы то ни было, это обстоятельство весьма характерно и отлично показываеть, какъ мало 
вфры заслуживаютъ даже наилучиия старинныя описавйя: тогда съ налета, въ нЪсколько 
часовъ, находили возможнымьъ все увидфть, вее рфшить, все въ точности описать. 

Я начиналь эти замфтки указашемъ на ошибочность старинныхъ описав и случай 
даеть мнф возможность окончить ихъ превосходнымъ, несомнфннымъ образчикомъ не только 
такой ошибочности, но и слабаго понимая дла встарь °). 


Одесса, 1891 г. 


1) Латышевуъ, Гречесвя и Латинсвя надписи, найденныя въ 1889—91 годахъ, Сиб. 1892, стр. 26—80. 


?) Муравьевт, Путешествие по Таврид® стр. 76. — Оаро{з 4е Мопбрётепх, Уоуасе апбопг 4п 
Сапсазе, $. УТ, р. 132.—Аркасъ, Описаше Иракйскаго полуострова, стр. 20. М уравьевъ, однако, дерзнулъ 
уже усумниться въ возможности существован!я крзпостцы Скилура на этомъ островкв, впрочемт, не по явной несо- 
образности такого предположен!я, а лишь по общимъ топографическимъ соображенямъ. 

3) Тяжкая болзнь автора замедлила печатаяе этого труда, не позволивъ пополнить его свфдёями о рас- 
копкахъ послфднихь двухъ лЪтЪ. ы 
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Раскопки островка Камышевой бутхы. 
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